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Spergsmal til L 201 Forslag til lov om aendring af lov om social service og barnets lov
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kr. pr. maned. Det foreslas endellg, at borgeren skal ansoge
om, at kommunalbestyrelsen traffer afgerelse om kompen-
sationsydelse efter bestemmelsen om standardbelobet eller
bestemmelsen om dokumenterede kompensationsberettigen-
de udgifter.

Spgrgsmalnr. 1;

- Mener ministeren, at borgeren der veelger at soge efter bestemmelsen om
dokumenterede kompensationsberettigede udgifter, og far afslag pa dette pga. belgbets
starrelse, efterfglgende skal starte en ny-ansggning op pa standardbelgbet. | sa fald,
mister borgeren sa penge, jf. ansggningstidspunkt for 2. ansegning bliver senere, samt
at der nu skal sagsbehandles pa ny?

Spgrgsmal 2;

- Mener ministeren at det er foreneligt med Retssikkerhedslovens 85, at borgeren skal
pege konkret pa hvilken lovparagraf, ansggningen bedes behandles efter, og derved
”lukke dgren” for behandling efter alle muligheder?;

o §5 ”’Kommunalbestyrelsen skal behandle ansegninger og spargsmal om hjeelp i
forhold til alle de muligheder, der findes for at give hjeelp efter den sociale
lovgivning, herunder ogsa radgivning og vejledning. Kommunalbestyrelsen skal
desuden veere opmeerksom pd, om der kan sgges om hjselp hos en anden
myndighed eller efter anden lovgivning.”

Endelig vurderes det, at det ber vare borgeren, der ansoger
om, at kommunalbestyrelsen traffer afgerelse om hjelp i
form af standardbelebet eller hjelp svarende til de faktiske
merudgifter, og at kommunalbestyrelsen dermed ikke ber
vere forpligtet til at afdaekke dette.

Spergsmal 3;
- Mener ministeren det er foreneligt med officielprincippet, at sager ikke oplyses korrekt
og tilstreekkeligt, hvis borgeren sgger om standardbelgbet?

Spergsmal 4
- Mener ministeren at borgere risikerer at std uden korrekt/tilstreekkelig hjeelp, safremt
borgerne - fx pga. psykisk handicap - ikke evner at veelge korrekt ift. hvilken paragraf der
sgges efter?



Det foreslds endvidere, at der i bemyndigelsesbestemmelser-
ne 1 servicelovens § 100, stk. 4, der vil blive stk. 3, og 1
§ 86, stk. 5, der vil blive stk. 4, i barnets lov foretages en
@ndring, hvorved det indfgjes, at social- og boligministeren
fastsatter regler om, hvilke typer af kompensationsberetti-
gende udgifter der vil vere omfattet af de foreslaede be-
stemmelser om dokumenterede kompensationsberettigende
udgifter, hvor hjelpen vil svare til de faktiske kompensati-
onsberettigende udgifter. Desuden foreslas det indfojet, at
social- og boligministeren fastsatter regler om kommunal-

bestyrelsens sagsoplysning.
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Spergsmal 5
- Er ministeren enig i det er problematisk, at serviceloven kommer til at std over fx
retssikkerhedsloven, med denne tilgang?

Spergsmal 6
- Vil ministeren erkende, at der laegges op til besparelser pa standardbelabet for voksne,
samt der synes at spekuleres i, at borgere kan veelge en ufordelagtig

ansggningsparagraf, der langt fra kompensere dem tilstraekkeligt?

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget medforer ikke administrative konsekvenser for
borgerne.

Spergsmal 7
- Kan ministeren redeggre for, hvordan det ikke kan have administrative konsekvenser for
borgerne, nar de nu forventes at laese sig dybere ind i lovgivningen, for at skulle finde den
rette paragraf. Herunder at borgeren faktisk selv skal beregne sine udgifter fgrst, forud
for ansggning, i hab om at veelge den rette ansggningsparagraf.

Jeg haber ministeren vil svare pa hvert enkelt spgrgsmal.

Med venlig hilsen

Lena Michelsen



