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Folketingets Socialudvalg har d. 13. januar 2025 stillet falgende spargsmal nr.
327 (alm. del) til social- og boligministeren, som hermed besvares.

Spoergsmal nr. 327:

Vil ministeren redegere for, om det er journaliseringspligtigt, at man har
anvendt Google Translate i sagsbehandlingen en sag om et udsat barn, fx en
anbringelsessag?”

Svar:

Pligten til at foretage journalisering efter offentlighedsloven geelder i forhold til
dokumenter, som myndigheden har modtaget fra eller afsendt il
udenforstaende, og myndighedens interne dokumenter i endelig form.

Materialet skal for at veere omfattet af journaliseringspligten kunne sidestilles
med egentlige skriftlige dokumenter, der har vaeret undergivet administrativ
sagsbehandling af den pageeldende myndighed.

Det er derfor en betingelse, at der er tale om et dokument i offentlighedslovens
forstand. Det indebzerer, at for eksempel bager, aviser, tidsskrifter, reklamer,
tryksager, kort, brochurer, kursustilbud samt madeindkaldelser ikke skal
journaliseres.

Nar myndigheden skal vurdere, om dokumentet er indgaet til eller oprettet af en
myndighed som led i administrativ sagsbehandling, laegges veegt pa, om
dokumentet har en betydning for sagen eller sagsbehandlingen.

| forhold til for eksempel en sag, hvor en myndighed skal traeffe en afgarelse,
vil det veere afggrende, om det pagaeldende dokument, kan antages at have en
betydning for sagens afggrelse eller har en dokumentations- eller bevismaessig
veerdi.

Det vil saledes bero pa en konkret og individuel vurdering i en enkelte sag, om
et givent dokument vil veere journaliseringspligtigt.

| forbindelse med sagsbehandlingen af en sag skal en myndighed, som f.eks.
en kommune, derudover fglge de regler om notatpligt, der falger af
offentlighedsloven. Notatpligten gaelder i sager, hvor der skal treeffes afgerelse,
eksempelvis i sager om anbringelse uden for hjemmet. Det afggrende for
notatpligten er, om der er modtaget oplysninger, der kan bidrage til at skabe
klarhed om sagens faktiske omstaendigheder, og disse oplysninger ikke
allerede fremgar af sagen.



Jeg vil i forlaengelse heraf gerne understrege, at det altid er op til den enkelte
myndighed at vurdere, om notatpligten og pligten til at journalisere er opfyldt.
Det er min klare forventning, at kommunerne generelt efterlever de regler, der
geelder for offentlige myndigheder — ikke mindst i indgribende sager, hvor der
traeffes afgerelse om anbringelse uden for hjemmet, sa der ikke er tvivi om
grundlaget for de afgerelser, der traeffes i sagen.

Med venlig hilsen
Sophie Haestorp Andersen
Social- og boligminister
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