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Besvarelse af spergsmal nr. 800 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsméil nr. 800 (Alm. del), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 21. marts 2025.
Spergsmalet er stillet efter enske fra Mai Mercado (KF), Mette Thiesen
(DF), Betina Kastbjerg (DD) og Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
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Spergsmal nr. 800 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren som opfelgning pd samrdd den 20. marts 2025
om “vask” af politisager bekrafte, at ministeren som egverst
ansvarlig er bekendt med og felgelig accepterer, at politisager
henlaegges, selvom politiet har en formodning om, hvem
gerningsmanden er?”

Svar:

Justitsministeriet kan henvise til ministeriets besvarelse af 27. februar 2025
af sporgsmal nr. 513 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg. Det fremgar
heraf, at det folger af retsplejelovens § 742, stk. 2, at politiet iverksatter
efterforskning efter anmeldelse eller af egen drift, nar der er en rimelig
formodning om, at et stratbart forhold, som forfelges af det offentlige, er
begéet. Det folger endvidere af retsplejelovens § 749, stk. 1, at politiet
afviser en indgivet anmeldelse, hvis der ikke findes grundlag for at indlede
efterforskning. Efter retsplejelovens § 749, stk. 2, kan politiet treeffe
beslutning om at indstille en efterforskning, séfremt der ikke er rejst sigtelse,
og der ikke er grundlag for at fortsette den pabegyndte efterforskning.

Det fremgar endvidere af besvarelsen, at politiet afviser en anmeldelse eller
indstiller en efterforskning i sager, hvor der er en kendt mistaenkt, nir der
ikke findes grundlag for at indlede efterforskning eller fortsette en
pabegyndt efterforskning. Dette kan f.eks. vere i tilfelde, hvor videre
forfolgning i evrigt ikke kan ventes at fore til domfzldelse, eller hvor sagens
gennemforelse vil medfore vanskeligheder, omkostninger eller
behandlingstider, som ikke star i rimeligt forhold til sagens betydning og
den straf, som 1 givet fald kan forventes idemt. Det kan endvidere vare 1
tilfeelde, hvor en kendt mistankt allerede er idemt en straf for et forhold, der
er begéet efter det forhold, som begrunder den aktuelle efterforskning, og
hvor det skennes, at den pageldende ikke vil blive idomt yderligere straf
eller alene en ubetydelig straf, hvis efterforskningen fortsettes.
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