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Besvarelse af sporgsmal nr. 1542 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 1542 (Alm. del), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 29. september
2025. Spergsmalet er stillet efter enske fra Karina Lorentzen Dehnhardt
(SF).

Justitsministeriet skal anmode om, at det vedlagte bilag behandles
fortroligt, da bilaget indeholder oplysninger, hvis offentliggerelse vil
medfore en
vaesentlig risiko for skade af politiets efterforskning og forfelgning af it-
relateret skonomisk kriminalitet.
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Spergsmal nr. 1542 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Hvad er de standardiserede kriterier, der tages udgangspunkt i,
1 NCIK’s model for prioritering af ekonomiske sager fra 2023,
som n&vnes 1 svar pd REU alm. del — spergsmél 9907”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst folgende:

”Rigsadvokaten har til brug for besvarelse af spergsmaélet
indhentet en udtalelse fra Statsadvokaten for Seerlig Kriminalitet
(SSK), der péd baggrund af en udtalelse fra National enhed for
Seerlig Kriminalitet (NSK) har oplyst folgende:

”NSK har indledningsvis henvist til Justitsministeriets
besvarelse af 26. juni 2024 af spergsmdl nr. 1046 (Alm.
del) fra Folketingets Retsudvalg vedrerende Nationalt
Center for It-relateret Kriminalitets (NCIK) prioriterings-
og styringsmodel af 1. marts 2023. Det fremgir af
Justitsministeriets besvarelse, at det folger af NCIK’s
prioriterings- og styringsmodel, at den samlede vurdering
af omstendighederne 1 den enkelte sag — med henblik pa
at beslutte, om der skal indledes en efterforskning — tager
afset 1 en rekke standardiserede kriterier, samt at disse
standardiserede kriterier er udtryk for en vurdering af
karakteren og alvoren af de forskellige kategorier af
strafbare forhold, der anmeldes til NCIK. Det fremgér
endvidere, at NCIK’s prioriterings- og styringsmodel skal
sikre skarpere og hurtigere prioritering samt bedre styring
af anmeldelser om it-relateret gkonomisk kriminalitet med
henblik pd at nedbringe den davarende sagsbeholdning pa
omradet samt sikre en sterkere og mere maélrettet
kriminalitetsbekaempelse.

NSK har supplerende oplyst felgende vedrerende de
standardiserede kriterier, der indgér i vurderingen af, om
der skal indledes efterforskning i den enkelte sag.

Den prioritering, der ligger til grund for NCIK’s
prioriterings- og styringsmodel indeberer, at NCIK
navnlig har fokus pa serieforhold og péd alvorlige
enkeltstdende forhold.

Derudover har NSK oplyst, at der — som det fremgér af
Justitsministeriets besvarelse af 26. juni 2024 af
sporgsmaél nr. 1046 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg
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— bl.a. indgar et belebskriterium i1 vurderingen af, hvilke
efterforskningsskridt der skal ivaerksattes i den enkelte
sag, men det skal understreges, at dette belgbskriterium
ikke star alene, da der i alle tilfelde foretages en samlet
vurdering af omstendighederne i den enkelte sag. Der er
saledes ikke tale om en bagatelgrense, hvorefter
anmeldelser under en vis belebsgranse ikke undergives
sagsbehandling.

Det indgar desuden som et kriterium, hvorvidt sagen kan
sammenkaedes med andre sager. En  sddan
sammenkeadning kan enten vare pa mistenkte, modus
eller lignende.

Derudover indgar den mest hensigtsmassige anvendelse
af politiets ressourcer, og om sagens gennemforelse vil
medfore vanskeligheder, omkostninger eller
sagsbehandlingstider, som ikke stér i et rimeligt forhold til
sagens betydning og den straf, der i givet fald kan
forventes idemt, som kriterier i vurderingen af, om der
skal iverksettes eller fortsattes efterforskning.

Endelig indgér det i vurderingen af, om der skal indledes
efterforskning, om der 1 ovrigt er forhold, der gor, at sagen
ber efterforskes yderligere, eksempelvis om mistenkte er
tidligere straffet af relevans for bedemmelsen af den
aktuelle sag.

Afslutningsvis kan der henvises til Justitsministeriets
besvarelse af 18. august 2025 af spergsmél nr. 1195 (Alm.
del) fra Folketingets Retsudvalg med fortroligt bilag, hvor
NCIK’s behandling af sager om gkonomisk kriminalitet 1
ovrigt beskrives.””

Der henvises afslutningsvis til vedlagte fortrolige bilag.
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