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Spergsmal nr. 627 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

1. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en

”Vil ministeren 1 relation til Ostre Landsrets dom 1 S-25-23 af
14. maj 2024, hvoraf det folger, at flertallet efter en samlet
vurdering af de begdede forhold samt efter princippet om
modereret kumulation fandt, at straffen for forseg pa terror
skulle fastsattes til feengsel 1 16 ar, redegere for, om det af
forarbejderne til lov nr. 883 af 16. juni 2020, der tradte i kraft
den 18. juni 2020, fremgér, at forseg pd terrorisme ved
bombespreengning og manddrab, der hidtidigt som
udgangspunkt har veret straffet med 12 ars fengsel, fremover
som udgangspunkt vil skulle straffes med 16 ars faengsel, og i
givet fald om ministeren er villig til yderligere at skarpe
straffen, siledes at udgangspunktet fremover bliver livstid?”

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Rigsadvokaten har anmodet Statsadvokaten 1 Kebenhavn om
en udtalelse.

Statsadvokaten 1 Kebenhavn har oplyst, at sagen vedrerte forseg
pa terrorisme efter straffelovens § 114, stk. 1, nr. 1, nr. 6 og 7,
jf. § 21, terrorfinansiering og til dels forseg herpa efter
straffelovens § 114 b, nr. 1 og 2, jf. til dels §§ 21 og 23, og
fremme af virksomheden for en person, en gruppe eller en
sammenslutning, der begér eller har til hensigt at bega
handlinger omfattet af § 114, § 114 a, § 114 b, § 114 c eller §
114 d efter straffelovens § 114 e. Der var under sagen nedlagt
pastand om frihedsstraf, kontaktforbud efter straffelovens § 79
b, stk. 3, konfiskation efter straffelovens § 75, stk. 2, nr. 1, og
udvisning.

Den tiltalte blev ved Ostre Landsrets dom af 14. maj 2024 idemt
16 érs fengsel for overtraedelse af straffelovens § 114, stk. 1, nr.
I,nr. 60g7,jf. § 21, § 114 b, nr. 1 og 2, jf. til dels §§ 21 og 23,
og § 114 e. Den tiltalte blev udvist af Danmark med
indrejseforbud geldende for bestandig. Den tiltalte blev
endvidere idemt kontaktforbud, dog séledes at kontaktforbuddet
ikke omfattede de medtiltalte, der ikke var en del af ankesagen,
idet de métte anses for at vare blandt tiltaltes nermeste
familiemedlemmer, og et kontaktforbud omfattende dem
fandtes at ville vaere i strid med Danmarks internationale
forpligtelser.
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Ostre Landsret henviste i forbindelse med strafudmalingen til
forarbejderne til lov nr. 883 af 16. juni 2020 (Skarpelse af
straffen for overtraeedelse af straffelovens terrorbestemmelser)
og fandt, at der 1 relation til forholdet om forseg pa terrorisme
ikke var grundlag for at fravige det i forarbejderne anferte
udgangspunkt om fangsel 1 16 ar. Landsretten lagde endvidere
vaegt pd karakteren og omfanget af forholdene vedrerende
overtredelse af straffelovens § 114 b, nr. 1 og 2, jf. til dels §§
21 0g 23, 0g § 114 e. Flertallet af rettens medlemmer fandt efter
en samlet vurdering og efter princippet om modereret
kumulation, at straffen skulle fastsattes til feengsel 1 16 ar. Der
var dissens for at fastsatte straffen til faengsel pa livstid.
Mindretallet lagde vaegt pa karakteren og flerheden af
forholdene vedrerende overtraedelse af straffelovens § 114 b, nr.
1 og 2, jf. til dels §§ 21 og 23, og § 114 e sammenholdt med, at
forholdene var begéet over en arraekke.”

2. Justitsministeriet kan oplyse, at der ved lov nr. 883 af 16. juni 2020 blev
gennemfort en rekke markante strafskaerpelser pa terroromradet. Med
lovaendringen blev straffen skerpet for overtraedelse af straffelovens §101
a, §§ 114-114 j og § 136, stk. 2. Det fremgar af bemerkningerne til
lovforslaget, at straffen blev skarpet gennem dels en generel forhgjelse af
strafferammen, dels en gennemgaende forhejelse af det dagaldende
strafniveau med omkring det halve i forhold til den straf, der hidtil havde
veeret fastsat — eller ville vere fastsat — af domstolene, jf. Folketingstidende
2019-20, tilleg A, L 130 som fremsat, side 4.

Serligt for sa vidt angar overtredelse af straffelovens § 114, stk. 1, om
terrorisme, fremgér det, at forseg pé terrorisme ved bombesprengning og
manddrab, der tidligere som udgangspunkt straffes med 12 ars faengsel,
fremover som udgangspunkt vil skulle straffes med 16 ars feengsel. Forsog
pa overtredelse af straffelovens § 114, stk. 1, der tidligere blev afgjort med
straffe i niveauet 8-12 ars faengsel, vil fremover skulle straffes med omkring
12-16 ars fengsel. Det fremgér endvidere af bemerkningerne til
lovforslaget, at strafudmalingen fortsat vil bero pa domstolenes konkrete
vurdering 1 det enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder 1 sagen, jf.
herved de almindelige regler om straffens fastsettelse 1 straffelovens kapitel
10. Det angivne strafniveau vil derfor kunne fraviges i op- eller
nedadgdende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger skarpende eller
formidlende omstaendigheder.

Regeringen har aktuelt ikke planer om at @ndre strafniveauet for
terrorbestemmelserne.
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