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Opfelgning pa foretraede d. 11/9-25 (TT Advokater) om sager, hvor forzeldre til bgrn med de hgjeste
grader af funktionsnedsaettelser og stgttebehov oplever udfordringer ift. imgdekommelse af barnets
stgttebehov

Der takkes indledningsvist for et godt mgde i Socialudvalget, hvor bade jeg og mine klienter fglte, at
Socialudvalget behandlede de anfgrte udfordringer med respekt og nysgerrighed.

Det var pa alle mader en forngjelse at veere en del af processen, hvor man fik fornemmelsen af, at
Socialudvalget varetog den vigtige opgave med at vaere borgerens talergr og veern.

| forhold til det fgrste forhold, hvor borgeren kan ende pa sidelinjen, mens henholdsvis en kommune og en
region drgfter, hvem der er ansvarlige for at bevillige (og betale for) ngdvendig stgtte, sa foreslas helt
konkret, at der enten i en bekendtggrelse eller en vejledning fastsaettes, at fx kommunen i disse sager er
ansvarlig for at vurdere, betale og bevillige den ngdvendige statte, hvorefter kommunen og regionen
efterfglgende (og uden borgeren saledes skal vente pa dette) kan drgfte, hvem som internt de facto er
ansvarlige for dette, og herefter foretage en gkonomisk realudligning mellem dem selv internt. P4 denne
made sikres, at borgere ikke skal afvente hjalp, mens de to myndighedsaktgrer drgfter, hvem der er
ansvarlige for at bevillige stgtten.

Dette bgr i sagens natur geelde for de tilfaelde, hvor der ikke er tvivl om, at der foreligger et faktiske
stgttebehov, men hvor kommunen og regionen blot er uenige med hinanden om, hvem der er ansvarlige
for at yde stgtte til dette. Hvis Kommunen og Regionen saledes ikke intern mellem dem selv meget hurtigt
(fx indenfor 1 uge) kan afklare, hvem der er ansvarlig for dette, sa bgr den naevnte, eller en lignende,
procedure traede i kraft.

Pa denne made sikres, at borgerne altid og “straks” far den hjaelp, som de er berettiget til, og at
omkostningerne for dette altid i sidste ende vil ende det rette sted, uden at borgeren skal afvente, at den
ngdvendige hjaelp gives.

Nar der peges pa kommunen i fgrste omgang, sa er det fordi, at det ofte er kommunen, som borgeren har
mest kontakt med i sager, som minder om den, som mine klienter fortalte Socialudvalget om.

Man kunne alternativt i mindre presserende tilfaelde fastsatte en regulering, hvorefter de to
myndighedsaktgrer senest fx 4 uger efter en ansggning internt mellem dem skal have afklaret, hvem der er
ansvarlige for den pagaeldende bevilling.
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| forhold til det andet forhold, hvor borgere risikerer, at der skaeres ned pa (livs)vigtig st@tte, som borgerne
allerede tidligere har faet bevilliget, sa foreslas konkret, at der enten i en bekendtggrelse eller barnets lov
indskrives, at safremt en kommune allerede har foretaget en vurdering af, at borgeren er berettiget til en
bestemt stgtte og/eller et bestemt stgtteomfang, og borgerens helbredsmaessige forhold ikke har sendret
sig siden denne vurdering, at en kommunal afggrelse om at fratage borgeren allerede tildelt
stgtte/stgtteomfang skal tillaegges direkte opsaettende virkning, indtil administrativ rekurs (altsa
klagemuligheder og en klageindsats afggrelse) er udtgmt.

Muligheden for at tillaegge en hvilken som helst klage opsaettende virkning foreligger allerede i dag, men
kommunen (og Ankestyrelsen i gvrigt) er bortset fra ganske ga tilfaelde ikke forpligtet til at tillaegge en klage
opsaettende virkning, ligesom det er min erfaring, at dette i gvrigt meget sjeldent ggres — selv i meget
alvorlige sager, hvor fratagelse af stgtte risikerer at bringe en borger eller en familie i fare.

For at minimere de gkonomiske omkostninger kunne man videre begraense denne mulighed for
pligtmaessigt at tillaagge en klage opsattende virkning til kun at gaelde for de sager, hvor borgeren far
frataget mere betydelig stgtte og/eller denne stgtte angar saerligt sarbare borgere. For at undga for
dbenlyse omgaelsesmuligheder, s kunne man videre fastsla, at dette ogsa geelder, nar den samlede stgtte
fra den oprindelige afgg@relse nedszettes med en vis procentdel, selvom der gennem flere afggrelser i traek
gradvist skeeres i borgerens stgtte. Pa denne made undgar man, at kommunerne omgar denne regulering
ved blot at skaere i stgtten lidt efter lidt flere maneder eller ar i traek.
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Nér du kommunikerer med TT Advokater pa mail behandler vi dine personoplysninger som beskrevet i vores
persondatapolitik.
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