Socialudvalget 2024-25
SOU Alm.del - Bilag 425
Offentligt

16. August 2025

Til Social- og Boligminister Sophie Haestorp Andersen

Jeg gnsker at stille Dem fglgende spgrgsmal, som relaterer sig til borgernes retssikkerhed,
szerligt indenfor det sociale og familieretslige omrade:

1. Finder De det acceptabelt, at offentligt ansatte - herunder socialradgivere og andre
fagpersoner - kan fremsaette udtalelser om borgere, der alene bygger pa egne holdninger
eller andenhdndsoplysninger uden faktuelt belaeg?

Eksempler pa sddanne udtalelser kan veere formuleringer som:
- "XXX oplyser, at far udseaetter mor for psykisk terror"

- "XXX oplyser, at far er en meget knaekket mand"

- "XXX oplyser, at far har anklaget mor for at vaere psykisk syg"
- "XXX oplyser, at mor har levet isoleret"

- "XXX oplyser, at far ikke er i stand til at kontrollere sig selv"

Mener De, at sddanne udsagn ikke kan betragtes som kraenkende adfaerd over for en
forzelder - uanset om de rettes mod feedre eller mgdre?

2. Mener De, at offentligt ansatte har ubegreenset ytringsfrihed i deres embedsfgrelse - og at
de derfor ikke kan holdes ansvarlige i forhold til straffelovens § 267 (eereskraenkelser) og §
270 (videregivelse af fortrolige oplysninger)?

3. Hvordan forholder De Dem til, at domstolene tilsyneladende accepterer, at offentlige
ansatte kan fremsaette sadanne udtalelser, selv nar de ikke kan dokumenteres? Er det
virkelig korrekt, at disse udsagn dermed ikke er strafbare?

4. Jeg gnsker ogsd Deres kommentar til, hvorfor 2. instans domstolene (landsretterne) i
visse tilfeelde afviser private straffesager, med henvisning til retsplejelovens § 368 a, stk. 2.
Jeg sidder selv med en sag, hvor en dommer har afvist at tage stilling til en privatsag mellem
mig som borger og en tidligere sagsbehandler. Dermed bliver sagen aldrig ngjere
gennemlyst.

Jeg vil gerne spgrge, om dette ikke kan anses som en tilsidesaettelse af de Etiske principper
for dommere, som blandt andet understreger:

- at en dommer skal veere uathaengig, upartisk og kun rette sig efter loven,

- at en dommer skal fremsté neutral og upartisk,

- og at dommere skal udgve deres virke med hgj kvalitet, grundighed og faglighed for at
bevare tilliden til retssystemet.
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16. August 2025

Supplerende spgrgsmal til Social- og Boligministeren:

- Mener De, at der gelder andre love for offentligt ansatte end for almindelige borgere, nar
det kommer til at fremszette udtalelser uden belaeg?

- Mener De, at udtalelser, som er nedladende og nedvaerdigende over for en forzlder, ikke
bgr undersgges neermere?

- Mener De ikke, at offentligt ansatte har en forpligtelse til at veere upartiske - og dermed
undlade at skrive noget, der bevidst belaster den ene forzlder i en familieretlig
sammenhaeng?

Jeg ser frem til Deres svar pa ovenstdende, da jeg finder det afggrende for borgernes tillid til
bade myndighederne og retssystemet, at disse spgrgsmal afklares.

Med venlig hilsen

Mads Mgller
Meteorvej 22A
4700 Naestved
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