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Haringsnotat

Hgringsnotat over hgringssvar om bekendtggrelse om validering,
verifikation og udlevering af domaenenavnsregistreringsdata

1. Heringen

Haringsperiode:
Udkastet til bekendtggrelse om validering, verifikation og udlevering af

domeaenenavnsregistreringsdata har fra den 26. marts 2025 til den 29. april
2025 veeret sendt i hgring hos en raekke myndigheder, organisationer m.v.
Udkastet blev den 27. marts 2025 endvidere sendt til Udvalget for Digitalisering
og It til orientering. Herudover blev udkastet til bekendtggrelsen, hagringsbrev og
haringsliste offentliggjort pa Haringsportalen den 26. marts 2025.

Hegrte myndigheder og organisationer m.v.:

Der er modtaget 11 hgringssvar fra de hgrte myndigheder og organisationer,
heraf ni med bemaerkninger. Nedenfor i tabel 1 falger en alfabetisk oversigt over
hgrte myndigheder, organisationer m.v. Ud for hver hgringspart er det ved
afkrydsning angivet, om der er modtaget hgringssvar, og om hgringsparten i givet
fald har haft bemaerkninger til bekendtggrelsesudkastet. Oversigten omfatter
herudover interessenter, som ikke er blandt de hgrte myndigheder,
organisationer m.v., men som pa egen foranledning har sendt bemaerkninger.
Sadanne interessenter er i oversigten markeret med *.

Tabel 1: Oversigt over eksterne hgringsparter og afgivne hgringssvar

Hgringspart Hgringssv | Bemaéerk- Ingen @nsker
ar ninger bemaerk | ikke at
modtaget -ninger afgive

hgrings-
svar

Christian Schmidt*

Dansk Erhverv

Dansk X X

Arbejdsgiverforening
Dansk Industri (DI)

Dansk Internet Forum

(DIFO)
Dataetisk Rad X X
Datatilsynet X X

Udvalget for Digitalisering og It 2024-25
DIU Aim.del - Bilag 120
Offentligt

Digitaliserings-
styrelsen

14. maj 2025
KDRT/SEBYVI og JULCHR
J.nr. 2024-13336
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Internetaktgrert X X

Norid* X X

One Registry X X
Rettighedsalliancen X X

Stiftelsen for X X
Internetinfrastruktur

(Internetstiftelsen)*

Aarhus Universitet X X

2. Hgringssvarene

Nedenfor er gengivet de veesentligste punkter i de modtagne hgringssvar.
Digitaliseringsstyrelsens bemeerkninger til hgringssvarene, herunder om der er
foretaget eendringer i anledning af hgringssvarene, er skrevet med kursiv. Under
pkt. 3 er det opsummeret, hvilke eendringer der er foretaget i forhold til det
udkast, som har veeret i offentlig haring.

Samtlige hgringssvar, der indeholder indholdsmaessige andringer, er vedlagt
seersKilt.

2.1 Generelle bemeerkninger til bekendtgerelsen:

DI, Internetstiftelsen, Dansk Erhverv, DIFO, One Registry, Norid og
Internetaktagrerne angiver, at bekendtggrelsen i sin nuveerende form fraviger
minimumsimplementeringen, som er naevnt i NIS 2-loven og udggr en
overimplementering af NIS 2-direktivet. Flere naevner i den forbindelse, at
bekendtgarelsen medfarer betydelige ekstra byrder og omkostninger for borgere
og erhvervslivet, risiko for suspendering eller sletning af domeaenenavne, risiko
for darligere cybersikkerhed, og at det bliver mindre attraktivt at anvende .dk
domeenenavne. Derudover ngevnes ogsa, at Danmark for nu er det eneste EU-
land, der paleegger sd omfattende verifikationskrav. Flere opfordrer til, at
bekendtgarelsen justeres, sd den er mere risikobaseret, proportional og
driftsneer ift. at sikre cybersikkerhed uden at skabe uforholdsmeessige byrder
eller sarbarheder for danske virksomheder.

DIFO og Norid understreger, at danske virksomheder paleegges flere
administrative byrder end andre europaeiske virksomheder, som vil skabe ulige
konkurrencevilkadr pa det europaeiske marked. One Registry anfgrer, at man
hverken teknisk eller kontraktuelt vil kunne opfylde kravene i bekendtggrelsen.
Det skyldes bl.a., at det er forhandlere, der har den direkte relation til

1 Hgringssvar fra mere end 60 nationale og internationale internetsamfundsaktgrer. For en fuld liste henvises til bilaget over
de modtagne hgringssvar

styrelsen

Side 2 af 12



[
@» Digitaliserings-

registranterne, og at verifikationssystem vil kunne komme i konflikt med
forhandlernes processer. Det kan fare til ugnsket suspension af hjemmesider.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Med hensyn til spgrgsmalet om, hvorvidt udkastet til bekendtggrelsen udgar en
overimplementering af NIS 2-direktivet skal Digitaliseringsstyrelsen bemeerke,
at bekendtgarelsesudkastet i vidt omfang falger de retningslinjer, som NIS 2-
samarbejdsgruppen har udstedt, jf. Recommendations for the implementation
of NIS2 Directive Article 28 (Database of domain name registration data) - Final
Version, September 2024. Det fremgar eksplicit af retningslinjerne, at disse “are
to be considered as minimum requirements that the Member States are
recommended to include in their transposition laws to fulfil the objectives of
Article 28 of the NIS2 Directive”. NIS 2-samarbejdsgruppen, som bestar af alle
EU-medlemsstaterne, har sdledes tiltradt, at retningslinjerne indebeerer en
minimumsimplementering af NIS 2-direktivets artikel 28. Derudover er det i
bemeerkningerne til § 11, stk. 8, i NIS 2-loven forudsat, at administrative
forskrifter kan udstedes pa baggrund af retningslinjer fra bl.a. NIS 2-
samarbejdsgruppen.

Retningslinjerne er ikke juridisk bindende for medlemsstaterne, men da de er
udtryk for minimumsimplementering, er det Digitaliseringsstyrelsen vurdering,
at der alene er et begraenset raderum i forhold til at lempe kravene i den
nationale implementering.

Det er Digitaliseringsstyrelsens samlede vurdering, at udkastet til
bekendtgarelsen, som den blev sendt i hgring, ikke generelt er udtryk for
overimplementering. Pa baggrund af de modtagne hgringssvar har styrelsen
imidlertid fundet grundlag for at eendre bekendtgarelsen pa en reekke punkter.

2.2 Bemeerkninger til de enkelte bestemmelser

2.2.1 Krav om validering og verifikation af bade e-mailadresse og
telefonnummer (§ 3, stk. 1):

DI, Internetstiftelsen, Dansk Erhverv, DIFO, Norid, One Registry og
internetaktgrerne anfarer, at der alene bgr kreeves én kontaktmetode, og at det
ikke er i overensstemmelse med NIS 2-loven, direktivets betragtninger og ICANN-
standarder, at bekendtgarelsen kreever verifikation af bade e-mail og telefon-
nummer. Flere naevner i den forbindelse, at direktivets preeambelbetragtning
111 leegger op til, at verifikation af én kontaktmade er tilstreekkeligt.

DIFO bemeerker, at kravet i § 3, stk. 1, gar ud over minimumsimplementeringen.
Samtidig er der i domeaeneloven et krav om at sikre retvisende oplysninger om
postadresse for .dk-domeaenenavne. Der vil dermed veere krav om verifikationer
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af tre forskellige kontaktmader, hvilket ma anses at ga udover, hvad der er
ngdvendigt for at opfylde formalet med NIS 2-lovforslagets § 11.

Internetaktgrerne fremhaever, at bekendtgarelsen vil ggre danske forhandlere til
de eneste i verden, i det mindste under den nuveerende implementering af NIS
2 i EU, der kraever, at registranter verificerer bade deres e-mailadresse og
telefonnummer, nar de registrerer et domaenenavn. Dette vil gge komplek-
siteten, skabe friktion i kunderejsen og medfgre betydelige omkostninger, som i
praksis vil fare til hgjere priser for registranterne. Dette kan fa registranter til at
veelge ikke-danske forhandlere for at undga denne ekstra byrde.

Internetstiftelsen, DI, Dansk Erhverv, DIFO og Norid fremheever, at der bgr gives
metodefrihed i, hvordan operationel verifikation gennemfares. DIFO og Norid
anfgrer, at de foresldede regler kan hindre allerede velfungerende
verifikationsmetoder samt besveerliggare, eller maske endda umuliggere,
fremtidige bedre verifikationsmetoder herunder henset til, at artikel 28 i NIS 2-
direktivet er formuleret pa en teknologineutral made.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Digitaliseringsstyrelsen skal indledningsvis bemeerke, at NIS 2-direktivets artikel
28 - og dermed den danske implementering heraf - fastseetter bestemmelser
om, at der skal fgres en seerskilt database, som indeholder ngjagtige og
fuldsteendige domaenenavnsregistreringsdata, bl.a. vedrgrende angivelse af
registrantens e-mailadresse og telefonnummer. NIS 2-direktivet fastseetter
endvidere krav om, at disse kontaktoplysninger skal veere ngjagtige og
fuldsteendige.

Det fremgar i den forbindelse af NIS 2-direktivets betragtning 111, at mindst én
kontaktmade bar verificeres. NIS 2-arbejdsgruppen har imidlertid anbefalet, at
savel telefonnummer som e-mailadresse verificeres.

Det er Digitaliseringsstyrelsens opfattelse, at der ved vurderingen af, hvorvidt
der bgr ske verificering af én eller begge kontaktoplysninger, bar foretages en
samlet afvejning af, om det vil veere muligt at komme i kontakt med de
pagaeldende registranter i tilfeelde, hvor dette er pakreevet - ogsa med kort
varsel. Verificeringer af kontaktoplysninger vil efter styrelsens opfattelse alt
andet lige styrke visheden for, at registranter i praksis er kontaktbare. Styrelsen
vil imidlertid ikke udelukke, at topdomaenenavneadministratorerne og enheder,
der leverer domaenenavnsregistreringstjenester pa anden vis vil kunne sikre, at
savel e-mailadresser som telefonnumre til stadighed er ngjagtige og
fuldsteendige.

Pa baggrund af de modtagne haringssvar leegger Digitaliseringsstyrelsen op til,
at kravet om verifikation af bade e-mail og telefonnummer lempes, saledes at
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der kun kreeves verifikation af én af de to kontaktmuligheder. Konsekvensen
heraf er, at det vil veere op til den enkelte enhed pa anden vis at sikre, at den
kontaktoplysning, som ikke efter bekendtgarelsens krav valideres og verificeres,
til stadighed er ngjagtig og fuldstaendig.

2.2.2 HKrav om validering og verifikation ved fornyelse eller arlig bekraeftelse (§
3, stk. 1, og § 3, stk. 5)

Internetstiftelsen, One Registry, Dansk Erhverv og Internetaktgrerne anfgrer, at

validering og verifikation ved fornyelser vil veere en for vidtgdende regulering.

Flere peger pa, at kravet i bekendtggrelsen forventes at ville medfare

deaktivering/suspendering af legitime domaener med korrekte ejeroplysninger.

Dette vil udgare en risiko for cybersikkerheden og stabiliteten pa internettet.

Internetaktorer og One Registry foreslar, at der kun kraeves verifikation ved
registrering, ved aendring af relevante datafelter, eller nar der er en begrundet
arsag til at betvivle ngjagtigheden af de registrerede oplysninger.

DI, Internetstiftelsen, DIFO, Dansk Erhverv og Internetaktarer fremheever, at der
er forretningskritiske og sikkerhedsmeessige konsekvenser forbundet med en
arlig bekreeftelse af kontaktoplysninger. Hgringsparterne anfgrer, at kravet om,
at en indehaver skal bekraefte e-mail og telefonnummer (aktivt svar) er for
vidtgdende og vil medfare, at et stort antal aktive domaener deaktiveres eller
slettes, hvilket kan medfgre en sikkerhedsrisiko. DI anbefaler i den forbindelse,
at der laves en differentieret tilgang afhaengig af, om domaenet anvendes til
teknisk eller infrastrukturel brug, indfgrelse af karensperioder fgr sletning af
domeener, indfgrelse af varslinger samt at et domaene ikke bgr kunne overga til
en ny registrant inden for en periode, medmindre den tidligere registrant frasiger
sig domeenet.

DIFO mener, at det er overfladigt, at registranter skal ggre noget aktivt hvert ar,
nar registranten bade har gennemfart en MitID-kontrol, og oplysningerne er
matchet og last til CPR/CVR-registreret, hvorved navn og adresse opdateres
automatisk. DIFO foreslar, at der alene stilles krav om, at der foretages en
verificering af enten e-mail eller telefonnummer, nar kontaktoplysningerne
aendres, eller nar der i gvrigt er rimelig grund til at tro, at oplysningerne ikke er
korrekte.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Som anfart overfor leegger Digitaliseringsstyrelsen op til, at kravet om
verifikation af bade e-mail og telefonnummer lempes for sa vidt angar
registreringer af domeenenavne, saledes at der kun kraeves verifikation af én af
de to kontaktmuligheder. For sa vidt angar fornyelse af domeener, finder
styrelsen - pa baggrund af de modtagne hgringssvar - endvidere, at krav om
verificeringer bgr undlades. Styrelsen laegger herved afgarende veegt pa det
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anfgrte om, at der er risiko for, at domaenenavne suspenderes eller slettes
selvom kontaktoplysningerne er korrekte, safremt registranten ikke reagerer pa
anmodning om verifikation af oplysningerne ved fornyelse. Konsekvensen heraf
er, at det vil veere op til den enkelte enhed at etablere procedurer, der til
stadighed kan sikre, at e-mailadresser og telefonnumre er ngjagtige og
fuldstaendige - ogsa ved fornyelser.

2.2.3 Telefonnumre og e-mailadresser skal veere formateret i overensstem-
melse med standarder (§ 3, stk. 4).

Norid anfagrer, at kravet til telefonnumres format, kan komme i konflikt med

tilgeengelighedskrav fastsat i europeeisk eller national lovgivning uden for

Danmark.

Christian Schmidt foreslar, at henvisningen i § 3, stk. 4, nr. 1. aendres til "RFC
5322 med de a&ndringer, der foglger af RFC 6532”, da RFC 5322 bl.a. ikke
omfatter bogstaverne 4, @ og A. RFC 6532 udvider syntaksen, sa disse tegn kan
benyttes bade far og efter snabel-a. Christian Schmidt mener, at man bgar
fremme moderne teknologier, der understgtter det danske sprogs egenart. Dette
er iseer af betydning for personer og virksomheder, hvis navne indeholder et A&,
@ eller A, og som naturligt har et gnske om at benytte en e-mailadresse, der
afspejler deres rigtige navn.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

For sa vidt angar NIS 2-samarbejdsgruppens anbefaler til validering af
formaterne for telefonnummer og e-mailadresser folger disse ICANN’s Registrar
Accreditation Agreement (2013). Det faiger af NIS 2-direktivets betragtning 111,
at procedurer - fx til validering af e-mailadresser og telefonnummer - "bgr sa
vidt muligt tage hensyn til de standarder, der er udviklet af multiinteressent-
styringsstrukturerne pa internationalt plan”, hvilket det her har veeret muligt at
tage hensyn til.

Med hensyn til brug af nye versioner af RFC 5322 fremgar muligheden herfor af
NIS 2-samarbejdsgruppens retningslinjer, idet det er angivet, at "Email address
should be in the proper format according to RFC 5322 (or its successors)”. Det
foreslas derfor, at det praeciseres i bekendtgarelsen, at RFC 5322 (eller senere
standarder, som treeder i stedet for) kan anvendes.

2.2.4 \Verifikation af en domaeneindehaver med flere domaenenavne under
samme topdomaene (§ 3, stk. 6):

Internetstiftelsen anfgrer, at det er positivt, at det tillades at genbruge

verifikation af en domeeneindehaver til flere domeeneregistreringer.

Internetstiftelsen, DIFO, One Registry og internetaktgrer anfarer, at en validering

og verifikation af en registrants identitet og kontaktoplysninger skal kunne
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genbruges, hvis registranten har registreret flere domeenenavne med samme
kontaktoplysninger pa tveers af forskellige topdomaenenavne.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Digitaliseringsstyrelsen skal bemeerke, at udkastet til bekendtgarelse i § 3, stk.
6 og § 4, stk. 6 giver mulighed for kun at udfare validering og verificering af en
registrants kontaktoplysninger og navn én gang, safremt registranten har eller
vil registrere flere domaenenavne under samme topdomaenenavn. Hensynet bag
bestemmelserne er at undga at foretage samme validering og verificering flere
gange. Det er Digitaliseringsstyrelsens opfattelse, at samme hensyn ligeledes
gor sig geeldende, hvis en registrant gnsker at registrere flere domaenenavne
under forskellige topdomaenenavne hos én og samme enhed.

Pa den baggrund leegger Digitaliseringsstyrelsen op til, at bekendtgarelsen
e&endres, saledes at verifikation og validering af en registrants kontakt-
oplysninger og navn kun skal foretages én gang ved registrering af flere
domeenenavne hos samme enhed uafhaengig af, om domaenenavnene er under
ét eller flere forskellige topdomaenenavne.

2.2.5 Anvendelse af elektronisk identifikation eller risikobaseret tilgang ved
registreringer eller fornyelser (§ 4):

Rettighedsalliancen bemeerker, at der ikke eksplicit sondres mellem danske og
udenlandske registranter. Ifglge de nuveerende regler for verifikation anvendes
elektronisk identifikation via MitID som udgangspunkt for danske registranter
modsat udenlandske, hvor den risikobaserede tilgang anvendes. P& den
baggrund er der ikke tale om et staerkere grundlag for kontrol i forhold til de
nuveerende regler, og den risikobaserede tilgang anses ikke som tilstraekkelig
for at forhindre misbrug. Rettighedsalliancen har konstateret en stigende
tendens til, at .dk-domaener anvendes ulovligt, og at disse sider oftest er
registreret af udenlandske registranter. P4 den baggrund foreslas det, at
kravene til udenlandske registranter eksplicit skeerpes ved, at udenlandske
registranter skal opgive ID-dokumentation, og at domaenet farst aktiveres efter
verificering af den udenlandske registrant pa linje med danske registranter, der
anvender MitID.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Digitaliseringsstyrelsen skal henlede opmaerksomheden pa, at de nye regler i
NIS 2-direktivet om domeenenavnsregistreringsdata er rettet mod alle
topdomeaenenavneadministratorer og enheder, der leverer domaenenavns-
registreringstjenester i EU og ikke kun de nationale topdomaenenavne-
administratorer sasom .dk.

Det er Digitaliseringsstyrelsens umiddelbare vurdering, at det ikke i denne
sammenheaeng har vaeret muligt, at fastsaette bestemmelser - pa tveers af EU -
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om, at validering og verifikation af domaenenavnsregistreringsdata skal ske ved
brug af elektronisk identifikation, og at NIS 2-samarbejdsgruppen derfor ikke har
kunnet fastseette anbefalinger herom. Det er i forleengelse heraf styrelsens
opfattelse, at det i denne sammenhaeng vil veere uhensigtsmeessigt at fastseette
seerskKilt nationale regulering for alle toodomaenenavne.

2.2.6 Aktivering, suspendering og sletning ved manglende validering eller
verifikation af domaenenavnsregistreringsdata (§ 5)

Rettighedsalliancen statter, at et domaenenavn ferst aktiveres, nar der er sket
verificering af e-mail, telefonnummer og navn med et tilfredsstillende resultat.
Samtidig opfordres til, at man udvider bestemmelsen saledes, at domeener
registreret af personer eller virksomheder uden for Danmark suspenderes ved
modtagelse af en begrundet anmodning vedrgrende mistanke om misbrug, indtil
der er foretaget en skaerpet kontrol af identifikationsoplysninger.

DIFO og Norid anfarer, at det er uforholdsmaessigt byrdefuldt for registranter at
fa suspenderet og evt. slettet deres domeaenenavn pa grund af en overset
verifikation af fx et telefonnummer. DIFO anfgrer, at dette er seerlig
uhensigtsmaessigt, hvis registranten samtidig har verificeret bade sin identitet
og e-mailadresse, og for .dk-domaenenavne tillige sin postadresse.

Internetaktgrer papeger, at det for mange landekodetopdomaener (ccTLDer) ikke
er teknisk muligt at sikre, at domaener ikke bliver automatisk aktive ved
registrering, og forhandlerne har ingen mulighed for at forsinke aktiveringen.
Disse vil dermed ikke kunne leve op til kravet i bekendtggrelsen om, at
domeenenavne ikke ma aktiveres, for registreringsdata er verificeret. Kravet gar
ogsa videre end det minimum, som NIS 2-direktivet kraever. Internetaktarer
foreslar, at bekendtggrelsen tillader, at verifikationen gennemfgres efter
registreringen. Dette ville vaere i overensstemmelse med ICANN RDDS Accuracy
Program Specification, som tillader, at verifikationen afsluttes inden for 15 dage
efter registrering, overfgrsel eller dataopdatering. Selv hvis dette krav kun ville
geelde, hvor det er teknisk muligt, ville det stadig udggre en ekstra byrde for
danske forhandlere at vedligeholde og drive to forskellige registreringsprocesser
parallelt. Det vil i sidste ende veere konkurrenceforvridende og stille danske
forhandlere ringere end deres udenlandske konkurrenter.

One Registry foreslar, at det tillades, at domeener aktiveres far verifikation, sa
leenge verifikationen gennemfgres inden for en rimelig frist.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Hagringen har vist, at der er forskellige holdninger til, hvorvidt validering og
verifikation bgr finde sted for eller efter, at et domaenenavn er blevet aktivt.
Hensigten med de retningslinjer, som NIS 2-samarbejdsgruppen har fastsat og
dermed kravet i bekendtgarelsesudkastet, er at sikre, at der er kendskab til den,
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som benytter internettet, saledes at der vil veere mulighed for at efterforske
eventuelle ulovligheder, som foregar via internettet fx phising, spredning af
malware eller misbrug af bgrn. Safremt der farst sker en validering og
verifikation af en registrant af et domeenenavn, efter at domeenenavnet er blevet
aktivt, vil det veere muligt at foretage ulovlige aktiviteter via domeenenavnet
uden, at der er mulighed for at vide, hvem der star bag aktiviteten og dermed
vanskeliggare eller umuliggare en efterforskning. Heroverfor star, at det i visse
tilfeelde ikke er teknisk muligt at foretage en forudgaende validering og
verifikation af registranten.

Pa den baggrund laegger Digitaliseringsstyrelsen op til, at der i de situationer,
hvor det ikke er teknisk muligt, gives et passende tidsrum til at foretage den
ngdvendige validering og verifikation af registranten. | hgringen er foreslaet 15
dage, hvilket styrelsen imidlertid vurderer at veere meget lang tid med dertil
harende gget risiko for, at der udfgres ulovlige aktiviteter via domaenenavnet,
uden at der er reel mulighed for at kunne efterforske uloviighederne. Pa den
baggrund foreslas det, at der i de tilfeelde, hvor det ikke er teknisk muligt at
foretage en validering og verifikation af registranten fgr domeenenavnet gares
aktivt, skal foretages validering og verifikation af registranten, senest 72 timer
efter domeenenavnet er blevet aktivt. Hvis en validering og verifikation af
registranten ikke kan ske med et tilfredsstillende resultat inden for de 72 timer,
vil domaenenavnet skulle suspenderes uden ungdigt ophold.

2.2.7 Adgang til domaeneregistreringsdata (§ 6)

DI, Dansk Erhverv, DIFO og Norid fremhaever, at 24-timersfristen for
hasteanmodninger gar videre end det der kraeves i NIS 2-direktivet. DI og DIFO
naevner i den forbindelse, at det skaber praktiske og retlige problemer, iseer for
virksomheder uden dggnbemanding. DI fremhaever at en bedre balance ville
kunne opnas med en frist pd 72 timer - med mulighed for forkortelse i saerligt
alvorlige tilfeelde. DIFO anfarer, at det er beteenkeligt, at der i bemaerkningerne
til 8 11, stk. 8, i NIS 2-loven efter hgringsperioden er indsat et afsnit, der naevner
at administrative forskrifter kan udstedes pa baggrund af retningslinjer
udarbejdet af bl.a. samarbejdsgruppen. DIFO fremhaever hertil, at der ikke
fremgar nogen 24 timers frist i § 11, stk. 5, og at det er beteenkeligt, at det alene
er i lovbemaerkningerne, at det er fastsat, at man kan fastseaette tidsrammer for
udlevering af oplysninger ved hasteanmodninger.

Internetaktarer papeger, at bekendtggrelsen ikke indeholder bestemmelser, der
sikrer en afbalancering af borgerens grundleeggende ret til privatlivets fred og
databeskyttelse med behovet for effektiv retsforfalgelse af strafbare handlinger.
Internetaktgrer foreslar, at der udarbejdes bestemmelser i lighed med E-
evidensforordningens regler om anmodninger om oplysninger, da forordningens
anvendelsesomrade vil overlappe med NIS 2. Dette vil mindske risikoen for
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lovkonflikter og samtidigt sikre, at vurderingen af en anmodnings legitimitet sker
under hensyntagen til alle de grundleeggende rettigheder og interesser.

One Registry papeger, at der bar indfgres klare, proportionalitetsbaserede regler
for udlevering af registreringsdata til tredjepart.

Rettighedsalliancen har angivet, at man stgtter § 6, som sikrer at der gives
adgang til specifikke registreringsdata inden for 72 timer efter en begrundet
anmodning fra en legitim adgangssgger.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

For sa vidt angar spgrgsmalet om hasteanmodninger anfores der i
haringssvarene, at fristen for besvarelse af anmodninger om udlevering af
domeenenavsregistreringsdata bar veere 72 timer med mulighed for forkortelse
i seerlig alvorlige tilfeelde. Digitaliseringsstyrelsen har fjernet bestemmelsen
vedr. hasteanmodninger pa baggrund af de modtagne haringssvar.

2.2.8 Legitime adgangssggende (§ 6)

DIFO og One Registry anfgrer, at bekendtggrelsen ikke giver yderligere vejledning
i forhold til loven for sa vidt angdr, hvem der kan anses at veere legitime
adgangssggende. Der er neermere efterspurgt retningslinjer for, hvordan det kan
afklares, hvorvidt fysiske og juridiske personer uden for Danmark er legitime
adgangssggende, og hvordan det kan afgares, om de har saglige grunde til at fa
udleveret de @nskede oplysninger. DIFO har derudover ogsa anfert, at
indfgrelsen af hjemmel til at udlevere oplysninger til "gvrige adgangssggende” i
bekendtgarelsens § 6 stk. 3, er problematisk, da det alene er beskrevet i
bemeerkningerne til NIS 2-loven og ikke i lovteksten. Pa grund af mangel pa
direkte lovhjemmel foreslar DIFO, at § 6, stk. 3, udgar.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

For sa vidt angar spargsmalet om yderligere vejledning i forhold til, hvem der
kan anses for at veere legitime adgangssagende, skal Digitaliseringsstyrelsen
henvise til, at det fremgar af NIS 2-direktivets praeeambelbetragtning 110, at der
ved legitime adgangssggende forstas enhver fysisk eller juridisk person, der
fremseetter en anmodning i henhold til EU-retten eller national ret. Styrelsen kan
i den forbindelse oplyse, at der i regi af NIS 2-samarbejdsgruppen sgges
afdeekket, hvilke konkrete fysiske eller juridiske personer, som i EU er legitime
adgangssggende i henhold til NIS 2-direktivet. Kommissionen har i den
forbindelse oplyst vedragrende “legitime adgangssagende”, at der ikke gaelder et
krav om gensidig anderkendelse af andre landes legitime adgangssggere. Pa
den baggrund justeres definitionen af ’legitime adgangssggende” i
bekendtgarelsen, sdledes at andre EU-mediemsstater legitime adgangssggende
ikke automatisk anses at veere legitime adgangssggende i Danmark.
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Digitaliseringsstyrelsen bemeerker, at bekendtgorelsens § 6, stk. 3, ikke
indebeerer, at der skal udleveres oplysninger til "evrige adgangssggende”.
Bestemmelsen sikrer alene, at der skal gives besked om, hvorvidt en anmodning
om oplysninger imgdekommes eller afslas.

2.2.9 Ikrafttreedelsesdato (§ 9)

DIFO har anmodet om, at bekendtggrelsens ikrafttraedelsesdato udskydes til
den 1. januar 2026, sa der er tilstraekkelig tid til at tilpasse forretningsprocesser
og it-systemer til kravene i bekendtggrelsen.

Digitaliseringsstyrelsens kommentarer:

Digitaliseringsstyrelsen er opmaerksom pa, at bekendtgarelsen i et vist omfang
fastseetter bestemmelser, som forudseetter en ikke ubetydelig implementering i
praksis. Pa den baggrund finder styrelsen, at bekendtggrelsens
ikrafttreedelsesdato udskydes til den 1. januar 2026. Styrelsen skal for en god
ordens skyld bemeerke, at NIS 2-lovens krav, herunder kravene som fastsat i §
11, treeder i kraft med lovens ikrafttraeden.

3. Sammenfatning af eendringer i bekendtggrelsen efter hgringen

Andringer til bekendtggrelsen:

1. Lempe krav om validering af bade e-mail og telefon ved registrering, sa
det er tilstraekkeligt, at det alene er én af de to kontaktmuligheder, der
skal valideres (§ 3, stk.1 samt konsekvensrettelser)

2. Fjerne kravet om validering ved fornyelse (§ 3, stk. 1 og stk. 5, samt § 5,
stk. 2)

3. Det preeciseres ift. anvendelsen af e-mail formatet RFC 5322, at ogsa
fremtidige formater, der aflgser RFC 5322 kan anvendes (§ 3, stk. 4).

4. Justering sa verificering og validering af en registrant (navn og
kontaktoplysninger) der har flere domaenenavne hos samme enhed, kun
skal foretages én gang hos samme enhed (§ 3, stk. 6 og § 4, stk.6).

5. Derindfgres en undtagelse til kravet om ikke at aktivere et domaenenavn
far validering er sket. Sdledes vil et domeaenenavn kunne ggres aktivt i
72 timer, i tilfeelde hvor det ikke teknisk er muligt at validere og verificere
domeenenavnet fgr det gares aktivt, og under forudsaetning af, at der
inden for den tidsperiode foretages tilfredsstillende validering og
verifikation. Sker dette ikke skal domaenenavnet suspenderes eller
slettes uden ugrundet ophold (ny § 5, stk. 2).

6. Definitionen af “legitime adgangssggende” i bekendtgarelsen justeres,
saledes at andre EU-medlemsstater legitime adgangssggende ikke
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automatisk anses at veere legitime adgangssggende i Danmark. Derfor
udgar "i en af EU’s medlemsstater”.

Bestemmelserne vedr. hasteanmodninger i bekendtggrelsens § 2, litra
8, 8 6, stk. 1, og § 6, stk. 2, er taget ud af bekendtggrelsen.

Der er derudover foretaget mindre sendringer af sproglig, redaktionel og
lovteknisk karakter.
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