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Besvarelse af spergsmal nr. 1 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til lov om sendring af lov om udgivelsen af en Lovtidende.
(Bemyndigelse til at fastszette regler om alternativ offentliggorelse af
retsforskrifter) (L 77).

Hermed sendes besvarelse af spergsméil nr. 1 vedrerende forslag til lov om
@ndring af lov om udgivelsen af en Lovtidende. (Bemyndigelse til at
fastsette regler om alternativ offentliggerelse af retsforskrifter) (L 77), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 22. november
2023.

Spergsmélet er stillet efter enske fra Mai Mercado (KF).

Peter Hummelgaard

Mads Moller Langtved

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.
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Spergsmal nr. 1 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om gndring af lov om udgivelsen af en Lovtidende. (Bemyndigelse til at
fastsaette regler om alternativ offentliggerelse af retsforskrifter) (L 77):

”Vil ministeren redegere for, hvordan Justitsministeriet
forestiller sig, at den alternative kundgerelsesordning skal
udformes?”

Svar:

Den foresldede bemyndigelsesbestemmelse i1 lovtidendelovens § 3, stk. 2,
giver hjemmel til, at justitsministeren kan fastsette regler om, at
retsforskrifter, som er omfattet af lovtidendelovens kundgerelsesordning,
ikke indferes 1 Lovtidende, nér dette ikke er muligt, og det er nedvendigt at
kunne offentliggere retsforskrifter. Den foresldede
bemyndigelsesbestemmelse  giver  derudover  hjemmel  til, at
justitsministeren 1 den forbindelse fasts@tter regler om, hvordan
retsforskrifterne skal offentliggores.

Som det bl.a. fremgar af bemarkningerne til den foreslaede bestemmelse vil
den n@rmere vurdering af, hvilken alternativ kundgerelsesordning, der skal
benyttes, athaenge af karakteren af den péageldende situation og den
bagvedliggende arsag til, at den almindelige kundgerelsesordning ikke kan
folges. Skyldes situationen, at der ikke er adgang til internettet i al
almindelighed, vil det kunne fastsattes, at retsforskrifter skal kundgeres
f.eks. ved oplaesning i TV eller radio. Skyldes situationen derimod et
nedbrud 1 elforsyningen, vil der f.eks. kunne fastsattes regler om, at
kundgerelse skal ske ved skiltning, opheng af plakater eller anden
publicering pé biblioteker og andre offentlige steder. Det vil derudover
f.eks. kunne fastsattes, at retsforskrifter skal kundgeres gennem hejtalere
eller lignende, hvis borgerne pa grund af situationens art er nadsaget til at
blive inden dere.

Det altovervejende hensyn 1 vurderingen af, hvilken alternativ
kundgerelsesméde der ber anvendes 1 en given situation, vil vaere hensynet
til retsforskrifternes tilgaengelighed. Dette indebarer, at retsforskrifter vil
skulle kundgeres pa en sddan made, at offentligheden uden storre
omkostninger eller besver i videst muligt omfang kan opnéd kendskab til
retsforskrifternes indhold.
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