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Til Folketingets Retsudvalg

Lovforslag L 51§ 8

Finans og Leasing retter her henvendelse om lovforslag L 51, § 8 om implementering af visse
bestemmelser i NPL-direktivet.

Vi tilslutter os den grundleeggende malseaetning om, at kreditgivere i tilfaelde af lantageres
betalingsmisligholdelse straekker sig sa langt, det er rimeligt og muligt for at hjeelpe lantageren
bedst muligt igennem.

Vi finder dog som ogsa tidligere anfgrt i vort hgringssvar til det forudgaende lovudkast, at forslaget
til ny § 29 a i kreditaftaleloven og bemaerkningerne hertil ikke er ganske klare. Vi teenker her
seerligt pa felgende:

Det fremgar af lovforslagets almindelige bemaerkninger side 28, hgjre spalte, 1. afsnit:

"Nar kreditgivere beslutter, om der skal iveerkseettes fyldestgerelsesprocedurer, vil de bl.a. skulle
tage hensyn til forbrugerens individuelle forhold. Der bgr her laegges vaegt pa forbrugerens
interesser og rettigheder og forbrugerens evne til at tilbagebetale kreditten, herunder navnlig hvis
kreditaftalen er sikret ved pant i fast ejendom til beboelse, som er forbrugerens primeaere bopeel.
Den foreslaede oplistning er saledes ikke udtemmende, men derimod udtryk for tiltag som
kreditgiveren vil skulle overveje, hvorefter den relevante foranstaltning vil bero pa en konkret
vurdering under hensyntagen til bl.a. den enkelte forbrugers forhold. Bestemmelsen har til formal
at sikre, at forpligtelser stammende fra kreditaftaler afvikles pa den mindst indgribende made i
tilfaelde af misligholdelse.” (Vor fremhaevning med understreg)

Det rejser efter vores opfattelse fglgende to spagrgsmal:

1. Stiller § 29 a krav om samme detaljerede kreditvaerdighedsvurdering som jf. 8 7 c eller §
52 a?

Det er ikke klart ud fra teksten (ovennaevnte almindelige bemeaerkninger til lovforslaget), om der
med ordene “forbrugerens evne til at tilbagebetale kreditten” teenkes pa preecis den samme
kreditvaerdighedsvurdering, som kreeves ved etablering af 1an jf. kreditaftalelovens § 7 c eller
leasing af motorkgretgj 52 a.

Det er vores opfattelse, at der kun kan veere pligt til at foretage en fyldestggrende individuel
kreditveerdighedsvurdering jf. 8 7 c eller § 52 a, hvis der som led i dialogen med kunden indgas en
ny kreditaftale, hvor dette i gvrigt er et krav efter kreditaftalelovens bestemmelser herom.
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| andre tilfzelde ma kravene til kreditgiverens undersggelse af forbrugerens tilbagebetalingsevne -
altsa hvor indgaende undersggelser, der skal foretages heraf - afbalanceres ud fra den konkrete
situation, herunder fx afhaengig af lanet starrelse, hvor indgribende fyldestgarelsesskridt vil veere
for forbrugeren herunder fx om der er risiko for skridt til tvangsauktion over fast ejendom
(lantagerens bolig) eller lignende.

2. Er deri alle tilfeelde krav om at forbrugerens tilbagebetalingsevne undersgges, inden der
iveerkseettes fyldestgarelsesprocedurer?

Det er ikke klart, om der i alle tilfeelde skal foretages en ny vurdering af forbrugerens
tilbagebetalingsevne, inden der iveerkseettes fyldestgarelsesprocedurer.

Selve ordlyden af bestemmelsen § 29 a er formuleret saledes "Kreditgiveren skal have passende
politikker og procedurer, der sikrer, at der, hvor det er relevant, udvises rimelig tilbageholdenhed,
inden der indledes en fyldestgarelsesprocedure.”

Preeambel 56 i NPL-direktivet, som lovforslaget implementerer, lyder i sin fulde leengde saledes:

"For s& vidt angar forbrugere bgr direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU aendres ved neerveerende
direktiv for at fastseette, at medlemsstaterne bgr kreeve, at kreditgivere har passende politikker og
procedurer, der sikrer, at de, hvor det er relevant, tilskyndes til at udvise rimelig tilbageholdenhed,
inden der indledes en tvangsauktion. Der bgr tages hensyn til EBA's retningslinjer om restancer og
tvangsauktion af 19. august 2015, EBA's retningslinjer for styring af misligholdte eksponeringer og
eksponeringer med kreditlempelse fra den 31. oktober 2018 og til EBA's retningslinjer om
misligholdte 1an fra marts 2017. Nar kreditgivere beslutter, hvilke kreditlempelser der skal treeffes,
bar de tage hensyn til forbrugerens individuelle forhold, forbrugerens interesser og rettigheder og
forbrugerens evne til at tilbagebetale kreditten, herunder navnlig hvis kreditaftalen er sikret ved pant
i fast ejendom til beboelse, som er forbrugerens primaere bopzel. Kreditlempelser bar kunne besta
af visse indreammelser til lantageren, sdsom hel eller delvis refinansiering af en kreditaftale eller en
aendring af dens eksisterende vilkar og betingelser, herunder bl.a. en forleengelse af dens lgbetid,
en aendring af typen af kreditaftale, en udskydelse af betalingen af hele eller dele af afdraget i en
periode, en aendring i rentesatsen, et tilbud om betalingsfrihed i en periode, delvis tilbagebetaling,
valutaomregninger, delvis eftergivelse og geeldskonsolidering. Medlemsstaterne bgr have indfgrt
passende kreditlempelsesforanstaltninger pa nationalt plan. Listen over kreditlempelses-
foranstaltninger i dette direktiv, som aendringer af direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU, er ikke
udtemmende, og medlemsstaterne kan derfor frit fastseette yderligere foranstaltninger. Det star
ligeledes medlemsstaterne frit for ikke at indfare en specifik foranstaltning, hvis dette er fastsat pa
nationalt plan, sa laenge der stadig er et rimeligt antal foranstaltninger til radighed. Hvis der efter
tvangsauktionsprocedurerne stadig bestar udestdende geeld, begr medlemsstaterne sikre
beskyttelsen af et eksistensminimum og treeffe foranstaltninger til at lette tilbagebetaling af geeld og
samtidig undga overdreven geeldsaetning over laengere tid. | hvert fald bar medlemsstaterne, nar
den pris, der opnas for den faste ejendom til beboelse, pavirker det belab, som forbrugeren skylder,
opfordre kreditgivere til at treeffe rimelige foranstaltninger til at opna den bedst mulige pris for den
tvangsauktionerede faste ejendom til beboelse afhaengigt af markedsbetingelserne.
Medlemsstaterne bgr ikke forhindre parterne i en kreditaftale i udtrykkeligt at aftale, at overfgrsien
af sikkerhedsstillelsen til kreditgiver er tilstraekkelig til at tilbagebetale kreditten, navnlig nar kreditten
er sikret ved forbrugerens primaere bopeel.” (Vor fremhaevning med understreg).

Baseret pa dels selve formuleringen af § 29 a jf. ordene "hvor det er relevant”, dels praeeambel 56 i
NPL-direktivet, hvor vor fremhaevning ovenfor viser, at der gaelder et helt seerligt
beskyttelsesbehov, nar lantagerens bolig er i spil, fordi et 1an er sikret med pant i fast ejendom, er



det vores opfattelse, at man fx ved mindre usikrede lan bgr kunne foretage en mere generel
vurdering af bestemte kundesegmenter og skride til fyldestggrelsesprocedurer uden nye
undersggelser af lantagerens gkonomiske forhold. Herunder ogsa henset til, at der i ingen tilfeelde
geelder en direkte forpligtelse for kreditgiveren til at gare brug af de muligheder for reducering m.v.
af lantagerens geeld der fremgar af § 29 a, stk. 2 og 3. Denne opfattelse synes ogsa indirekte
forudsat i Erhvervsministeriet svar jf. hgringsnotatet om § 29 a, hvor ministeriet naevner, at man
ikke paregner nogen "naevneveerdig forleengelse af inddrivelsesprocessen” ved lovforslaget.

Vi gnsker gerne bekreeftelse pa, at vores ovenstaende forstaelse af § 29 a og bemaerkningerne
hertil er korrekt.
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