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Indledning

I anledning af det af Justitsministeren den 28 FEB 2024 for Folketinget fremsatte "L 114 Forslag
til lov om aendring af lov om v8ben og eksplosivstoffer m.v., lov om krigsmateriel m.v. og lov om
jagt og vildtforvaltning (Strammere kontrol med v8bentilladelser, aget sikkerhed ved besiddelse
af v8ben og opbevaring af ammunition, m.v.)"” fremsender Danmarks Veteraner hermed en udta-
lelse om lovforslaget til brug ved de politiske ordfgreres handtering af emnet i forlaengelse af Fol-
ketingets 2. behandling af lovforslaget.

Uanset at Danmarks Veteraner ikke var inkluderet pd adressatfortegnelsen i forbindelse med
Justitsministeriets udsendelse af lovforslaget i hgring, ndede Danmark Veteraner dog i et omfang
at indgad i hgringssvaret fra Danmarks Jaegerforbund af 19. januar 2024 (i forlaengelse af hgrings-
svar ogsa indsendt 6. december 2023).

I lyset af det pa baggrund af den ivaerksatte hgring indkomne reaktioner har Justitsministeriet
udarbejdet “Hgringsnotat <...” >af 28 FEB 2024; fremsendt til Retsudvalget samme dag (som lov-
forslagets fremsezettelse).

Som det fremgar af notatet, har (de ellers mange) reaktioner(ne) fra de hgrte imidlertid kun af-
stedkommet sadanne mindre justeringer i forhold til det oprindelige udkast til lovforslag, som ef-
ter Danmarks Veteraners opfattelse derfor ngdvendigggr en henvendelse direkte til Retsudvalgets
medlemmer. Med henvisning ogsa til andre indkomne svar ud over fra Danmarks Jaegerforbund
bemaerkes saledes:

Lovforslagets manglende ngdvendighed

Danmarks Veteraner ser sammen med andre organisationer m.v. en grundlaeg-
gende mangel pa belaeg (behov) for overhovedet at fremsaeette lovforslaget - psy-
kisk syge udggr ikke en dokumenteret seerskilt risiko, og det bestdende system
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for vabentilladelser etc. - herunder sanktioner i f. m. overtraedelse af vabenlov-
givningen - er tilstraekkelig, som det er.

Det forekommer i den forbindelse hgjest uheldigt, at der i Justitsministeriets do-
kument “Strammere greb om v8ben <...>" af JUN 2023 i justitsministerens forord
henvises til episoden i lokationen “Fields” i JUL 2022, som ingenlunde havde rela-
tion til jagtforeninger og skytteklubber, som der afslutningsvis henvises til i foror-
det.

I den sammenhaeng forekommer det ogsd uigennemtaenkt fra Justitsministeriets
side, at ministeriet i forordet tillige lader ministeren henvise til “haerdede krimi-
nelle” - der Danmarks Veteraner og Danmarks Jaegerforbund bekendt allerede i
dag ikke opnar vabentilladelse, jf. hgringssvaret fra Danmarks Jaegerforbund.

Danmarks Jeegerforbund fremhaever, at der grundlaeggende savnes dokumentation for, at der er
behov for at stramme reglerne for udstedelse af vabentilladelse.

Landsforeningen Bedre Psykiatri skriver i dets hgringssvar, at “... det er tydeligt, at lovforslaget er
lavet med Fields-tragedien in mente. Det er Bedre Psykiatris vurdering, at lovforslaget primeert
har karakter af symbolpolitik, idet de skitserede aendringer hverken ville have forhindret trage-
dien, eftersom gerningsmanden ikke havde vébentilladelse, eller fremadrettet vil forhindre hoved-
parten af de ulykkelige episoder, hvor en person med psykisk sygdom beg8r drab, da de fleste
drab beg8et af mennesker med psykisk sygdom (ikke familie) har skarp vold som drabsmetode,
fx. kgkkenknive jf. opggrelse fra Justitsministeriets Forskningskontor.”.

Dansk Militeert Idreetsforbund, Parasport Danmark og Dansk Skytte Union (Skydesport Danmark),
der alle er medlemmer af Danmarks Idraetsforbund, bemeerker i det faelles hgringssvar af 19 JAN
2024 bl.a. fglgende:

"Vi er opmaerksomme pd, at enkelte personer med svaere psykiske lidelser har vist, at de kan
gore stor og ulykkelig skade p8 andre. Vi finder imidlertid ikke, at der er data og evidens for, at
det sker med v8ben, som personerne har vdbentilladelse til, men - og det er lige s8 tragisk - ved
brug af knive, andre stikv8ben eller fysisk vold.”.

Danmarks Veteraner tilslutter sig herved kritikken ogsa fra anden veegtig side i
forhold til, at lovforslaget ingenlunde tjener et ngdvendigt formal, idet der sale-
des henvises til den allerede eksisterende lovgivning og velfungerende admini-
strative ordning i praksis.

Der er saledes ikke noget belaeg for det retlige tiltag og Danmarks Veteraner fo-
reslar derfor, at Folketinget undlader at vedtage lovforslaget i f. m. 2. behandlin-
gen og saledes lader lovforslaget falde.

Lovforslagets vedtagelse vil medfgre en stigmatisering af visse persongrupper/inde-
baere, at skgn saettes under regel - tilsidesaettelse af retssikkerhed

Dansk Militeert Idraetsforbund, Parasport Danmark og Dansk Skytte Union (Skydesport Dan-
mark/Danmarks Idraetsforbund, bemaerker hgringssvaret bl.a. herom:




"Vi er staerkt bekymrede for at resultatet af lovforslaget bliver et regelsaet, der bdde stigmatiserer
mange personer med psykiske lidelser og dertil uretmaessigt udelukker personer fra skydespor-
ten, som vitterligt fr noget godt ud at g4 til skydning. <...>

Vi forstdr, at lovforslaget i forste omgang er en bemyndigelse til justitsministeren til at fastseette
naermere regler, hvorved Politiet i forbindelse med en ansggning om vébentilladelse f&r adgang til
at kunne anmode en ansgger til en vdbentilladelse mv. om dokumentation for alle relevante op-
lysninger om ansggerens helbred, inklusive oplysninger om ansggerens psykiske forhold.

N&r vi laeser kommentarerne til lovforslaget, neerer vi imidlertid en bekymring for et alt for fast
system med “retningslinjer” og “standardiserede kriterier”, som risikerer at udelukke en person
alene pga. af en given diagnose. Vi er bekymrede for, at Justitsministeriet, n§r arbejdet g8r i
gang, vil 8bne en "Pandoras aeske”, hvor alt for mange psykiske lidelser vil ende p& en “positivli-
ste”, der mere eller mindre automatisk udelukker borgere.

Vores sport er ifplge videnskabelig forskning og egen mangedrig erfaring fra praksis kendetegnet
ved, at personer med forskellige sygdomme og diagnoser kan have gavn af at g4 til skydning. Det
hjeelper dem med at koncentrere sig og fokusere. Det geelder fx personer med diagnoser som
ADHD, ADD, autisme, Aspergers syndrom mv. Vi arbejder ogs8 med resocialisering af soldaterve-
teraner i samarbejde med Danmarks Idraetsforbund (DIF). Her giver projekter i vores forenin-
gerne nogle naturlige, trygge og faste rammer. Det giver ro til de veteraner, der deltager. Skytte-
foreninger bidrager ogsd ofte med et andet miljo end andre idraetsforeninger. I skytteforenin-
gerne tager vi det stille og roligt med faste rutiner og procedurer, netop fordi det handler om sky-
dev8ben. Derfor kan vi give indhold i dagligdagen, samt udvikle og gavne velvaret for personer
med psykiske lidelser.

Vi er bekymrede for, at samfundet med dette forslag kommer til at udelukke for mange personer
fra skydeporten. Personer, som netop p8 grund af deres psykiske lidelser, kan have noget godt
ud af at g8 til skydesport. Vi frygter ogs8, at myndighederne i et vist omfang ender med at satte
skgn under regel.

Vi vil desuden henlede opmaerksomheden p& de problematikker, der er med helbredsundersagel-
ser og som tidligere er blevet afdaekket i forbindelse med aendringer af EU’s v8bendirektiv
(91/477/EDF).

Tillige har vi beleeg for, at den danske befolkning i meget stort omfang anerkender, at skydesport
leverer mange positive bidrag bdde til individet og til samfundet. Fx mener 38 % at skydesport
gger evnen til at koncentrere sig, 34 % peger p8 at skydesporten etablerer feellesskaber mellem
medlemmer, mens 25% peger p8 foreningers bidrag til det lokale sociale faellesskab. Kun 14 % af
danskerne vurderer ikke, at skydesportens bidrager positive til individet og samfundet. (YouGov,
n 1029, feltperiode 6.-9. oktober 2023)."”

Danmarks Veteraner finder tilsvarende, at lovforslaget vedtagelse uvaegerligt vil
have en generelt stigmatiserende effekt for personer, som gennem forhandsvalg
valg af visse psykiatriske kategoriseringer vil veere omfattet af en liste herover -
uanset, om der er tale om en liste til brug ved bedgmmelse af vabentilladelser el-
ler ej.

Specifikt vil det 0gsd - gennem benyttelse af sadan kategorisering - 8benlyst
veere tale om forringet retssikkerhed - for ikke at sige "“ingen retssikkerhed -
gennem at “seette skgn under regel”.

Dette vil konkret kunne ggre, at medlemmer af Danmarks Veteraner, der enten
har vabentilladelse, eller gerne matte gnske sig sadan tilladelse, kan blive frata-
get en afggrende personlig og socialiserende aktivitet, hvor de pagseldende i gv-
rigt optraeder og agerer udadlet.



Advokatrddet/Advokatsamfundet peger i hgringssvaret af 19 JAN 2024 p3, at forslaget om fast-
saettelse af regler om dokumentation af en ansggers helbredstilstand forekommer uprzecist og bgr
praeciseres i lovteksten frem for at blive overladt som generel bemyndigelse til ministeren at fast-
saette neermere herom.

Ud over sin grundlaeggende kritik af lovforslaget som symbolpolitik peger Bedre Psykiatri bl.a. pa
en bekymring for, at der med lovforslaget ender med, at “... diskussionen om v8ben puster til en
generel og ubegrundet frygt for og misteenkeligggrelse af alle mennesker med psykisk sygdom og
deres pdrgrende i stedet for at forebygge tragedier. Det er bedre psykiatris vurdering, at lov-
forslaget mod hensigten vil vaere med til at gge en de facto stigmatisering, skabe miskreditering,
fordomme og yderligere strukturel forskelsbehandling blandt mennesker med psykisk sygdom.
Det er stigmatiserende, hvis der laves lovgivning, der klassificerer mennesker som potentielt far-
lige alene ud fra en diagnose, og hvis der skabes praecedens for, at en diagnose, uden en indivi-
duel vurdering, kan bergve borgere de samme rettigheder og muligheder, som andre mennesker
har.”

Dansk Militeert Idreetsforbund, Parasport Danmark og Dansk Skytte Union (Skydesport Dan-
mark/Danmarks Idraetsforbund, bemaerker herom fglgende:

“Vi er staerkt bekymrede for, at resultatet af lovforslaget bliver et regelsaet, der b4de stigmatise-
rer mange personer med psykiske lidelser og dertil uretmeaessigt udelukker personer fra skyde-
sporten, som vitterligt f8r noget godt ud af g8 til skydning.”

Danmarks Veteraner tilslutter sig fuldt ud denne bekymring for stigmatisering med henvisning til
veteraner, der netop - uanset en grad af psykisk traume - som led i rehabilitering har endog stor
gavn af at deltage i skydesport - til gavn for b8de veteranen og samfundet. Der m& derfor forud-
seetningsvist i selve loven fastsaettes, hvilke definerede psykiske lidelser, der pd forhdnd betinger
manglende udstedelse eller tilbagekaldelse af vdbentilladelse.

Danmarks veteraner/Danmarks Jaegerforbund noterer sig i den forbindelse p8 indevaerende tids-
punkt justitsministerens svar p8 sporgsmél nr. 631 (alm. del) fra Folketingets Retsudvalg, hvor
det i svaret in fine fremg8r, at “"Det er p8 nuveerende tidspunkt for tidligt at sige, <...> hvilke psy-
kiske lidelser der vil kunne fgre til, at en person ikke kan f8 v8bentilladelse. Det er dog vigtigt for
mig at understrege, at vi ikke gnsker at stigmatisere personer med psykiske lidelser."”.

Danmarks Veteraner finder, at der hermed klart er illustreret at Folketinget in-
genlunde kan vaere tjent med at fortsaette behandlingen af lovforslaget, nar rets-
virkningen ikke er kendt eller blot antydningsvis identificeret eller defineret. Der
foreligger dermed betydelige risiko for en stigmatisering, der ingenlunde hgrer
hjemme i et retssamfund.

Danske Advokater fremfgrer en tilsvarende retssikkerhedmaessig betragtning i dens hgringssvar
af 12 JAN 2024, hvor der - uanset hgringssvaret alene beskaeftiger sig med lovforslagets inten-

tion om at give ministeren bemyndigelse til at fastsaette regler om obligatorisk afslag og bortfald
af vabentilladelser for personer, der er dgmt for visse grovere lovovertradelser eller er meddelt

tilhold, opholdsforbud eller bortvisning efter tilholdsloven — mindes om fglgende:

"Af retssikkerhedsmeaessige hensyn bgr det veere klart allerede ved lovens vedtagelse, hvilke lov-
overtraedelser, der er omfattet af ordningen, og som kan udlgse en frakendelse af v8bentilladelse.
Danske Advokater opfordrer til, at lovgiver i bemeaerkningerne preeciserer, hvad der menes med
grovere/grove lovovertraedelser. Alts§ en klar og fyldestgorende beskrivelse af, hvad der ligger i
bemyndigelsen til Justitsministeriet. Lovgiver bgr desuden vare konsekvent i forhold til ordvalget,



om der er tale om “grove” eller "grovere” lovovertreedelser, sd der ikke opst8r forvirring omkring
begreberne. Vi henviser i den forbindelse til Lovkvalitetsvejledningen s. 135 citat:

“De specielle bemeerkninger til bestemmelser, der vil have negative konsekvenser for borgernes
retssikkerhed, bgr indeholde en fyldestggrende beskrivelse af forslagets begrundelse. Derudover
bor der i de specielle bemaerkninger til bemyndigelsesbestemmelser s§ udforligt som muligt rede-
gores for den pdtaenkte anvendelse af bemyndigelsen, herunder for de hensyn, der i den forbin-
delse skal leegges vaegt p8. Der henvises herom til pkt. 7.2.”

Og fortsat side 170 citat:

"I det omfang, der gives bemyndigelser til administrationen, bgr selve bemyndigelsesbestemmel-
sen veere formuleret s8 preecist som muligt, ligesom lovforslaget bor indeholde fyldestgorende
bemeerkninger herom. Bemyndigelsesbestemmelsen bgr desuden afgreenses mest muligt.”

Endelig finder Danmarks Veteraner anledning til at fremhaeve hgringssvaret fra Datasynet af 17
JAN 2024, hvor tilsynet bl.a. bemaerker fglgende:

"2. Med lovforslaget foresl8s indfort en raekke bemyndigelsesbestemmelser, som naermere vil re-
gulere bl.a. politiets indhentelse af helbredsoplysninger hos ansggere ved ansggninger om v8ben-
tilladelser mv.

Det fremgdr s8ledes af lovforslagets § 1, nr. 3, at der foresl8s indfort en bemyndigelsesbestem-
melse, hvorefter justitsministeren kan fastseette naermere regler om dokumentation af ansgge-
rens helbredstilstand i forbindelse med ans@ggning om tilladelser, godkendelser, samtykker eller
dispensationer.

Form8let hermed er at sikre, at personer, der lider af alvorlige psykiske lidelser, ikke kan f§ v§-
bentilladelse.

Datatilsynet bemeaerker forelobigt hertil, at tilsynet forudseetter at blive hart i forbindelse med ud-
arbejdelse af bekendtgaorelser og lignende generelle retsforskrifter i medfor af lovforslaget, hvis
disse vil have betydning for beskyttelsen af privatlivet i forbindelse med behandling af personop-
lysninger, jf. databeskyttelseslovens § 28.

3. Udkastet indeholder navnlig en bestemmelse, der har betydning for beskyttelsen af privatlivet i
forbindelse med behandling af personoplysninger. Det geelder lovforslagets § 1, nr. 4, hvorefter:
” § 2 i. Offentlige myndigheder, der har regelmeaessig kontakt til en person med tilladelse, god-
kendelse, samtykke eller dispensation efter denne lov eller efter bestemmelser, der er udfort i
medfor af love, kan indgive en indberetning til politiet, hvis myndigheden bliver opmaerksom p§
Side 2 af 3 forhold, der gor det beteenkeligt, at en person opretholder en tilladelse, godkendelse,
samtykke eller dispensation meddelt af politiet efter denne lov eller efter bestemmelser, der er
udfeerdiget i medfgr af loven

Stk. 2. Hvis politiet modtager en indberetning efter stk. 1, skal politiet treeffe afggrelse om, hvor-
vidt personen kan beholde tilladelsen, godkendelsen, samtykke eller dispensation efter denne lov
eller efter bestemmelser, der er udfeerdiget i medfgr af loven.

Stk. 3. Afgorelser efter stk. 2 kan p8klages af afgarelsens adressat eller den myndighed, der har
indgivet indberetningen efter stk. 1.”

Der foresl8s sdledes hermed indfgrt en ny bestemmelse i vdbenlovens § 2 i, der giver offentlige
myndigheder en lovfeestet adgang for at indgive en bekymringsindberetning til politiet om bor-
gere med vabentilladelse.

Justitsministeriet har i afsnittet om forholdet til databeskyttelsesforordningen og databeskyttel-
sesloven redegjort for sine overvejelser herom.

Datatilsynet har i den forbindelse noteret sig, at bestemmelsen udggr supplerende hjemmels-
grundlag i forhold til databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e, og databeskyttelses-
forordningens artikel 10 i forhold til hhv. politiets og de offentlige myndigheders behandling af
oplysninger om strafbare forhold.

Endvidere fremg8r det af afsnit 2.4.3. i de almindelige bemaerkninger til lovforslaget, at der ikke
er lagt op til at indfgre saerlige regler om videregivelse af oplysninger om personlige forhold, her-
under fglsomme oplysninger. Der er endvidere angivet, at f.eks. oplysninger om psykiske forhold



vil skulle ske efter de almindelige regler herom, herunder reglerne i sundhedsloven og psykiatrilo-
ven.

I overensstemmelse hermed fremg8r det af afsnittet om forholdet til databeskyttelsesforordnin-
gen og databeskyttelsesloven, at der som udgangspunkt ikke vil blive indsamlet eller videregivet
folsomme personoplysninger i forbindelse med bergrte myndigheders videregivelse af oplysninger
i forbindelse med en eventuel bekymringsindberetning. Justitsministeriet har i den forbindelse
vurderet, at hvis der undtagelsesvist behandles fglsomme oplysninger, f.eks. i form af helbreds-
oplysninger, vil behandlingen kunne ske inden for rammerne af databeskyttelsesforordningens
artikel 9, stk. 2, litra f (retskrav).

Datatilsynet skal for en god ordens skyld henstille, at Justitsministeriet praeciserer det p8gael-
dende retskrav — som antages at relatere sig til den lovfaestede indberetningsordning - naermere i
afsnittet om forholdet til databeskyttelsesreglerne.

4. Datatilsynet skal herudover henlede opmaerksomheden p8 de grundlaeggende behandlingsprin-
cipper i databeskyttelsesforordningens artikel 5, herunder saerligt bestemmelsens stk. 1, litra a og
litra ¢, hvoraf det falger, at personoplysninger skal:

- behandles lovligt, rimeligt og p& en gennemsigtig m&de i forhold til den registrerede;

- vaere tilstreekkelige, relevante og begreenset til, hvad der er ngdvendigt i forhold til de formél,
hvortil de behandles;

Henset til karakteren af de personoplysninger, der forudses behandlet, er det vaesentligt, at vide-
regivelse kun sker, nér der er klart grundlag herfor, og at oplysningerne, som videregives, er be-
greenset til det ngdvendige.

Datatilsynet har hertil noteret sig bemaerkningerne i lovforslaget om, at det fremg8r, at det kan
vaere oplysninger om den p8geeldendes adfaerd, den p8gaeldendes opbevaring af v8ben eller ud-
viklingen i den p8gaeldendes psykiske tilstand.

Datatilsynet forudseaetter generelt, at behandling af personoplysninger sker i overensstemmelse
med alle relevante regler i databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven, og henviser
herved bl.a. til iagttagelse af oplysningspligten efter forordningens artikel 13 og 14.”

Danmarks Veteraner tilslutter sig Datatilsynets pamindelse til lovgiver om at
vaere opmaerksom pa overholdelse af anden, af Folketinget fastsat lovgivning,
der finder anvendelse i relation til emnet.

Lovforslaget vil uvaegerligt afstedkomme store ressourcemaessige behov til administra-
tion og domstolsbehandling

Bl.a. Dansk Militeert Idraetsforbund, Parasport Danmark og Dansk Skytte Union (Skydesport Dan-
mark/Danmarks Idreetsforbund, bemeerker herom fglgende:

”.. vil forslaget skabe en stor administrativ byrde og p8virke sdvel den generelle sagsbehand-
lingstid for vébentilladelser hos Politiet samt Styrelsen for Patientsikkerhed.

Udover ekstra sagsbehandling, der vil p&fare myndighederne ekstra opgaver og udgifter, vil den
laengere sagsbehandlingstid ogs§ ramme skydeporten samt alle borgere, der onsker v8bentilla-
delser. Vel at maerke, uden at samfundet opndr anden effekt end at p&fore sig selv yderligere op-
gaver.”

Danmarks Veteraner tilslutter sig bekymringen for lang sagsbehandlingstid som
falge af det i gvrigt ikke ngdvendige lovforslaget, jf. som ungdig vil pavirke den
for enkelte individer og for samfundet rehabiliterende og sociale effekt, som sky-
desporten vitterlig udggar, jf. ovenfor.



Afslutningsvis

Danmarks Veteraner/Danmarks Jaegerforbund har i relation til lovforslagets 1. behandling i Folke-
tinget noteret sig de til ministeren stillede spgrgsmal, herunder

spgrgsmal 2 om, hvor mange eksempler ministeren har kendskab til, hvor en person med
psykiske lidelser har misbrugt sin vabentilladelse

spgrgsmal 3 om, hvordan ministeren vil sikre, at det sker en ensartet behandling af hel-
bredsoplysninger i forbindelse med ansggninger om vabentilladelse

spgrgsmal 4 om lovforslaget kan bidrage til at stigmatisere almindelige danskere, herun-
der f.eks. veteraner, der lider af PTSD, og som gnsker at have vabentilladelse, jagttegn
mv.

spgrgsmal 5 om omfanget af personer med psykiske diagnoser, der med lovforslagets
vedtagelse vil kunne f& udstedt vabentilladelse, jagttegn m.v.

spgrgsmal 6 m.h.t., hvad der definerer en psykisk helbredstilstand, der kan begrunde af-
slag p@ ansggning om vabentilladelse

spgrgsmal 7 m.h.t., hvad der konkret skal til af helbredstilstand for, at man far afslag pa
ansggning om en vabentilladelse

spgrgsmal 8 angdende, hvilke fagfolk og relevante aktgrer der inddrages i forbindelse med
udarbejdelse af udkast til den efterfglgende bekendtggarelse

spgrgsmal 9 m.h.t., hvorfor det element i lovforslaget om, at der uden retskendelse gives
ministeren eller den, ministeren bemyndiger hertil adgang til en raekke lokationer mv. ikke
fremgar af ministerens fremsaettelsestale

spgrgsmal 10 om aendringsforslag om deling af lovforslaget, hvorved den del af lovforsla-
get, som omhandler psykisk helbredstilstand, udskilles i et selvstaendigt lovforslag
spgrgsmal 11 omhandlende aendringsforslag om deling af lovforslaget, hvorved den del af
lovforslaget, som omhandler muligheden for uden retskendelse at give ministeren eller
den, ministeren bemyndiger hertil adgang til en raekke lokationer mv., udskilles i et selv-
steendigt lovforslag

Danmarks Veteraner noterer sig herved, at spgrgsmalene i vidt omfang synes at
afspejle de betragtninger om manglende belaeg for lovforslaget og retssikker-
hedsmaessige betaenkeligheder og vanskeligheder, som der er givet udtryk for
ovenfor.

Danmarks Veteraner stiller sig gerne til radighed for Retsudvalget i forbindelse
med en drgftelse af dels lovforslagets manglende belaeg, dels den identificerede
risiko for stigmatisering og manglende retssikkerhed som fglge af det forelig-
gende lovforslags evt. vedtagelse.

m.v.h.

Birger Kjer Hansen

Medlem af hovedbestyrelsen for Landsforeningen Danmarks Veteraner
Sagsbehandler retlige forskrifter m.v.



