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e Forst og fremmest tak til spergeren for spergsmaélet.

e Jeg skal til en start sige, at spergsméilet indeholder en
rekke misforstaelser af bade lovgivningen og myndig-

hedernes arbejde.

e Samrddet er derfor en fin anledning til at praecisere
rammerne for den nationale sanktionsliste — ogsé kal-
det hadpraedikantlisten - der indeholder navne over
udenlandske religigse forkyndere, som er udelukket fra
at indrejse af hensyn til den offentlige orden 1 Dan-

mark.

e Reglerne er som bekendt en udleber af en aftale fra
2016, der blev indgaet af en raekke partier, herunder
Dansk Folkeparti.



Aftalen blev efterfoelgende omsat til lovgivning, herun-
der udlendingelovens § 29 ¢ om den nationale sankti-

onsliste.

Retsvirkningen af optagelse pd den nationale sankti-
onsliste efter § 29 c er, at udlendingen er udelukket fra

at indrejse.

Jeg vil derfor gerne sla fast, at der ikke 1 den konkrete
sag — som det ellers fremgar af spergsmalet — er tale

om en “overtradelse af sanktionslisten”.

Jeg har ingen sympati for hadefulde imamer, og jeg sy-
nes, at det er et vidnesbyrd om den totale mangel pa
integration og respekt for danske vardier, der hersker 1
visse muslimske miljeer, at de ensker at lytte til en

imam, der er optaget pa listen.

Men det har mig bekendt aldrig vaeret en hemmelighed
og kan nappe komme som en overraskelse for nogen,
at muligheden for at udbrede sine budskaber digitalt er
en mulighed for alle — ogsa udlendinge, der er optaget
pa den nationale sanktionsliste. Udlendingeloven re-

gulerer ikke Wi-Fi forbindelser.



e Det er muligt, at man ensker sig det anderledes. Men
jeg er selv glad for, at vi bor i et land med en sa udstrakt
grad af frihed, at staten som det klare udgangspunkt
ikke legger begraensninger pa, hvem borgere 1 samfun-

det mé tale med, hvad vi mé se, og hvilke beger vi kan

kobe.

e Jeg bliver ogsé bedt om at redegere for — og jeg citerer
— "hvorfor regeringen tilsyneladende har valgt at holde
oplysninger om denne overtredelse af sanktionslisten
hemmelige for Folketinget og den danske befolk-

ning...”.

e Det beror som sagt pa en klar misforstaelse hos speor-
geren. Der er som navnt ikke tale om en overtredelse
af reglerne om den nationale sanktionsliste. Og jeg sy-
nes, at den flodbglge af losrevne pastande, der er en del
af spergsmalet underminerer respekten for Folketin-

gets arbejde.

e Der hverken er eller bor vare en pligt til at orientere

hverken Folketinget eller den bredere befolkning hver



gang en udlending overtreder en paragraf i udlendin-
geloven — hvilket som bekendt i avrigt ikke er tilfeldet

1 den konkrete sag.

e Nar Udlendingestyrelsen bliver opmarksomme pa po-
tentielle overtredelser, orienterer styrelsen de rele-
vante myndigheder. Og de relevante myndigheder er i
dette tilfeelde typisk politiet — ikke Folketinget. For det
er ikke — og det ber heller ikke vare — Folketinget, der

stér for retsforfolgelsen.

e Deteri1det daglige Udlendingestyrelsen, som admini-
strerer den nationale sanktionsliste og monitorerer de
pagaeldende personer. Og 1 det omfang, de kommer 1
besiddelse af oplysninger af relevans for deres arbejde
indgar det selvfolgelig 1 deres arbejde. For Udlaendin-
gestyrelsens vedkommende galder det fx 1 forhold til
forebyggelse af ekstremisme og radgivning af myndig-
heder og andre relevante akterer, der finder sted 1 Cen-

ter for Dokumentation og Indsats mod Ekstremisme.

[Afslutning]
e Jeg tager meget gerne en debat om hadpraedikanter og

lytter til gode forslag om, hvad vi mere kan gore.



Men jeg synes, at debatten skal foregd pa et oplyst
grundlag og med udgangspunkt i fakta i stedet for los-

revne pastande, der er grebet ud af den bla luft.

Tak for ordet.
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