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Spergsmal nr. 525 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Finder ministeren det rimeligt, at en advokat, som har veret
beskikket for forhenvarende skatteminister Jonas Dahl og i den
forbindelse har haft et opstartsmede med Dahl og efterfelgende
har udvekslet i omegnen af 10 mails med vedkommende, skal
honoreres med 3,3 mio. skattekroner, fordi vedkommende er
medt op til 112 afheringsdage 1 Undersggelseskommissionen
om SKAT?”

1. Undersggelseskommissionen om SKAT blev pd baggrund af politiske
dreftelser med Folketingets davarende partier nedsat den 13. september
2017 med henblik pa at undersege og redegere for det samlede
begivenhedsforleb, som knytter sig til 1) forvaltningen af
inddrivelsesomradet og planlegningen, udviklingen, idriftsettelsen og
nedlukningen af det digitale inddrivelsessystem EFI (Et Fealles
Inddrivelsessystem), 2) sammenlaegningen af den statslige og kommunale
inddrivelsesmyndighed i SKAT og 3) beslutningsgrundlaget for,
implementeringen af og opfelgningen pa de generelle effektiviseringstiltag
i SKAT.

Det fremgér af pkt. 1 1 undersogelseskommissionens kommissorium af 3.
juli 2017, at underseggelsen og redegorelsen skal omfatte perioden fra 2002
til tidspunktet for kommissionens nedsattelse.
Undersggelseskommissionen kan, i det omfang den finder det relevant, ogsa
inddrage forhold, der tidsmassigt ligger uden for den angivne periode.

Ved tillegskommissorium af 9. april 2018 for Underseggelseskommissionen
om SKAT anmodede Justitsministeriet efter dreftelse med Folketingets
daverende partier Undersogelseskommissionen om SKAT om, at
forholdene vedrorende SKAT’s udbetaling af refusion af udbytteskat
inddrages 1 arbejdet. Undersogelsen omfatter perioden fra 2010 indtil
kommissionens nedsattelse den 13. september 2017.

2. Der e 1 lov om  underseogelseskommissioner  og
granskningskommissioner fastsat en raekke retssikkerhedsgarantier for de
involverede 1 en kommissionsundersggelse, herunder retten til en bisidder,
hvis vederlag betales af statskassen. Disse retssikkerhedsgarantier skal ses 1
lyset af, at kommissionsundersegelser kan fa til opgave at foretage retlige
vurderinger til belysning af, om der foreligger grundlag for, at det offentlige
seger nogen draget til ansvar.
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Spergsmalet om  valg og  beskikkelse af  bisiddere i1
undersogelseskommissioner er reguleret i § 21 i lov nr. 357 af 2. juni 1999
om undersggelseskommissioner med senere @ndringer, der finder
anvendelse for Undersogelseskommissionen om SKAT, jf. § 3, stk. 2, 1 lov
nr. 671 af 19. april 2021 om @ndring af lov om underseggelseskommissioner
og retsplejeloven. Bestemmelsen har felgende ordlyd:

”§ 21. Den person, hvis forhold underseges, har ret til en
bisidder efter eget valg.

Stk. 2. Undersogelseskommissionen kan beskikke en bisidder
for den person, der er naevnt i stk. 1.

Stk. 3. Underspgelseskommissionen kan pé ethvert tidspunkt
bestemme, at den valgte bisidder ikke ma fungere som sadan, og
tilbagekalde en beskikkelse af en bisidder, hvis afgerende
hensyn til den 1 stk. 1 navnte person eller til undersogelsens
gennemforelse taler for det.”

Det fremgér af § 22, stk. 1, 1 lov om undersggelseskommissioner og
granskningskommissioner, at bisidderen har ret til at overvaere mederne i

undersogelseskommissionen.

Spergsmélet om fastsettelse af saler og godtgerelse til bisiddere i
Undersogelseskommissionen om SKAT er reguleret 1 § 24, stk. 1, 1 lov nr.
357 af 2. juni 1999 om undersogelseskommissioner med senere @ndringer,
jf. § 3, stk. 2, 1 lov nr. 671 af 19. april 2021 om andring af lov om
underseggelseskommissioner og retsplejeloven. Bestemmelsen har felgende
ordlyd:

”§ 24. Justitsministeren fastsatter saler og godtgerelse til
bisidderen efter de takster, der gaelder for beskikkede forsvarere
1 straffesager. Undersogelseskommissionen afgiver indstilling
til justitsministeren herom.”

Det forudsettes i bemarkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende
1998-99, tilleg A, side 264, at justitsministeren i almindelighed folger
undersogelseskommissionens indstilling om fastsettelse af saler mv. til
bisiddere.

Det bemarkes, at ovennavnte bestemmelse blev @endret med lov nr. 671 af
19. april 2021 om @ndring af lov om undersogelseskommissioner og
retsplejeloven, saledes at saler og godtgerelse til bisiddere i
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undersogelseskommissioner nedsat efter lovens ikrafttreeden fastsettes af

kommissionen selv.

3. Som anfort ovenfor folger det af den ordning, der gelder for
kommissionsundersggelser, at personer, hvis forhold underseges af en
kommission, har ret til en bisidder efter eget valg, hvis vederlag betales af
statskassen. Salar og godtgerelse fastsattes efter de takster, der geelder for
beskikkede forsvarere i straffesager.

Det fremgéar af Landsretspreesidenternes vejledende takster pr. 1. januar
2024 for salerer til forsvarere 1 straffesager mv., at hvis et retsmode i en
straffesag med flere tiltalte 4benbart ikke kan vedrere forsvarerens klient,
og retsformanden har tilkendegivet dette, tilkendes der ikke saler til en
forsvarer, der alligevel vealger at deltage 1 retsmadet. Der henvises i1 den
forbindelse til Hojesterets kendelse af 15. maj 2003 1 sag 290/2002 (optrykt
1 Ugeskrift for Retsvaesen 2003, side 1737/3). En undersogelseskommission
vil pa den baggrund i forbindelse med tilrettelaeggelsen af atheringer kunne
tage stilling til relevansen for de involveredes bisidderes deltagelse i
atheringer under hensyn til sagens foreliggende oplysninger. Jeg finder som

udgangspunkt ikke grundlag for at tage initiativ til at @ndre reglerne.
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