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Besvarelse af spergsmail nr. 1 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til folketingsbeslutning om politiets og domstolenes
journalisering af og oplysning om signalementer (B 19)

Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 1 vedrerende forslag til
folketingsbeslutning om politiets og domstolenes journalisering af og
oplysning om signalementer (B 19), som Folketingets Retsudvalg har stillet
til justitsministeren den 23. januar 2024. Spergsmalet er stillet efter enske
fra Betina Kastbjerg (DD).
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Spergsmél nr. 1 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til
folketingsbeslutning om politiets og domstolenes journalisering af og

oplysning om signalementer (B 19):

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en

”Vil ministeren redegere for, hvordan forslaget vil pévirke
politiets efterforskning af sager, og hvilke omkostninger og
administrative byrder det vil medfere for politiet og
domstolene?”

udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

”Rigspolitiet har forstdet beslutningsforslaget sdledes, at det
omhandler politiets journalisering og videregivelse af
signalementer til offentligheden 1 alle sager vedrerende
anholdte, mistenkte, sigtede, tiltalte og demte, hvor et sddant
signalement er til rddighed.

Det bemarkes, at politiets offentliggerelse af oplysninger i form
af signalementer er reguleret i retsplejelovens § 818, stk. 1, nr.
1 og 2, hvorefter politiet kun ma offentliggere et signalement
eller andre oplysninger, der er egnede til at fastlagge identiteten
af en formodet gerningsperson, safremt den pageldende med
rimelig grund er mistenkt for en lovovertredelse, der er
undergivet offentlig patale, og offentliggerelsen ma antages at
vaere af vaesentlig betydning for efterforskningen, herunder for
fastleggelsen af den pédgeldendes identitet, eller for at
forebygge yderligere lovovertradelse.

Der ma kun ske offentliggerelse af et fotografi af den formodede
gerningsperson, safremt der er begrundet mistanke om, at den
pagaeldende har begéet en lovovertredelse, der efter loven kan
medfore fengsel 1 1 & og 6 maneder eller derover, jf.
retsplejelovens § 818, stk. 2.

Efter retsplejelovens § 818, stk. 3, ma offentliggerelsen af et
signalement eller fotografi ikke vere 1 strid med
proportionalitetskravet, og det er politiet, der treeffer afgerelse
om offentliggerelse af et signalement og et fotografi, jf.
retsplejelovens § 818, stk. 4.

Er der sarlig bestyrket mistanke om, at en person, hvis identitet
er politiet bekendt, har begaet en lovovertraedelse, der efter
loven kan medfere faengsel i 1 ar og 6 maneder eller derover,
kan politiet efterlyse den pageldende gennem presse, radio,
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fijernsyn eller ved anden form for offentlig efterlysning, sdfremt
dette md antages at vare af afgerende betydning for
strafforfolgningens gennemforelse eller for at forebygge
yderligere lovovertreedelser af tilsvarende grovhed, jf.
retsplejelovens § 819, stk. 1.

Det folger af retsplejelovens § 819, stk. 2, at der ved
efterlysninger kan gives oplysninger om den pésigtede
kriminalitet og om den sigtedes identitet, herunder navn, stilling
og bopel. Der kan tillige ske offentliggerelse af et fotografi af
den pégaldende.

Efter retsplejelovens § 819, stk. 3, ma efterlysningen ikke vere
1 strid med proportionalitetskravet, og det er politiet, der treeffer
afgerelse om efterlysning, jf. retsplejelovens § 819, stk. 4.

Er der en searligt bestyrket mistanke om, at en person, hvis
identitet er politiet bekendt, har begaet en lovovertredelse, der
efter loven kan medfere faengsel i 6 ér eller derover, kan politiet
offentliggere et fotografi, et signalement eller andre
oplysninger, der er egnede til at identificere den pagaldende, 1
presse, radio, fjernsyn eller anden form for medie med henblik
pa at identificere vidner, safremt vidnernes forklaringer ma
antages at vaere af afgerende betydning for strafforfelgningens
gennemforelse  eller for at  forebygge  yderligere
lovovertraedelser af tilsvarende grovhed, jf. retsplejelovens §
820, stk. 1.

Det folger af retsplejelovens § 820, stk. 2, at der i forbindelse
med offentliggarelse af oplysninger som na&vnt i stk. 1 kan gives
oplysninger om den pasigtede kriminalitet og om den sigtedes
identitet.

Efter retsplejelovens § 820, stk. 3, md offentliggerelse ikke vere
1 strid med proportionalitetskravet, og det er politiet, der traeffer
afgerelse om offentliggerelse, jf. retsplejelovens § 820, stk. 4.

I beslutningsforslaget foreslas det bl.a., at regeringen palegges
at sikre, at politiet altid skal oplyse et pracist og detaljeret
signalement, nér et sadant er til radighed. Dette skal gelde 1
forbindelse med udgivelsen af degnrapporter eller ved omtale af
specifikke handelser over for offentligheden eller medier.
Derudover foreslas det, at politiet skal journalisere et praecist
signalement af anholdte, mistenkte, sigtede, tiltalte og demte.

Rigspolitiet bemarker, at det ikke er afdaekket, om en séddan
obligatorisk registrering og offentliggerelse af signalementer
eller efterlysninger, som ligger ud over retsplejelovens § 818, §
819 og § 820, vil tilfere politiets efterforskning en mervaerdi.
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Rigspolitiet bemarker endvidere, at den foresldede ordning vil
medfere et vasentligt ressourcetrek 1 politiet, som ikke kan
begrundes politifagligt, idet politiet i1 alle sager, hvor der er et
signalement til radighed, vil skulle udarbejde og offentliggere et
sadant og dermed ogsa i tilfelde, hvor sagens opklaring ikke
afhanger heraf.

En sddan ordning vil medfere merudgifter for politiet. Til
illustration heraf kan det oplyses, at politiet alene i 2023 har
registreret omkring 888.500 sigtelser, hvor et signalement i
givet fald skulle have varet udarbejdet og offentliggjort, selv
om politiet har rejst sigtelse 1 sagen.”

Justitsministeriet har endvidere til brug for besvarelsen af spergsmalet
indhentet en udtalelse fra Domstolsstyrelsen, der har oplyst felgende:

”En folketingsbeslutning om, at domstolene skal journalisere et
pracist signalement af mistaenkte, sigtede, tiltalte og demte i
straffesager vil fordre, at domstolene modtager data herom fra
politiets rapporter mv. via dataoverfersel. Dette vil kreve en
omkostningsfuld systemudvikling af retternes
sagsbehandlingssystem, da det ikke er oplysninger, som pa
nuvarende tidspunkt overfores eller kan registreres sarskilt af
domstolene. Uden fuld systemunderstottet losning vil det vere
en sardeles ressourcetung manuel opgave for retternes
personale, der vil skulle gennemga alle straffesagens akter.”
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