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Besvarelse af spergsmal nr. 1052 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 1052 (Alm. del), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 6. juni 2024.
Spergsmalet er stillet efter enske fra Rosa Lund (EL).
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Spergsmal nr. 1052 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

“Hvilke overvejelser har ministeren gjort sig

sikkerhedsfirmaet Guardian SRMs vitke for PET og
Udenrigsministeriet pd baggrund af TV2-dokumentaren 'Den
sorte svane', herunder hvad der fremgar af dokumentarens afsnit

5,4:00-12:15?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en

udtalelse fra Politiets Efterretningstjeneste (PET), der har oplyst felgende:

”PET kan ikke inden for rammerne af et folketingsspergsmal
oplyse nermere om efterretningstjenestens arbejde, herunder

sporgsmdl om  efterretningstjenestens  kendskab

enkeltpersoner og enkeltsager, sporgsmidl om PET’s

arbejdsmetoder og  kapacitet samt  spergsmal

tilretteleggelsen af konkrete efterretnings-og

efterforskningsindsatser.

PET bemerker, at en nermere orientering af Folketinget om
efterretningstjenesternes virksomhed, herunder vedrerende
forhold, som ikke kan besvares inden for rammerne af et
folketingssporgsmadl, foregér i Folketingets Udvalg vedrerende
Efterretningstjenesterne, der som bekendt har sarlige rammer

vedrerende fortrolighed og indseende med PET’s arbejde.”

For sa vidt angar den del af spergsmalet, som vedrerer Udenrigsministeriet,

henvises der til Udenrigsministeriet.
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