Miljg- og Fedevareudvalget 2023-24

MOF Alm.del - endeligt svar pa spgrgsmal 782

Offentligt

Aktoversigt

Miljgministeriet

Sagstitel: Opfolgning pa afgerelse fra MFKN fra 23. februar 2023 om
forringelse og merudledning
Sagsnummer: 2023 - 4492

vejledninger pba. henvendelse fra
journalist

Akt nr. Dato Titel Akt ID # Parter Kommentar
140 | 18-01-2024 17:28:24 | Aftalt efter medet med JM d.d. 541034 10
139 | 15-01-2024 19:58:05 | VAK - MFS: Orientering om aktindsigti | 538705 1
arbejdsgruppen vedr.
klagenaevnsafgerelsen (Vega-sagen)

138 | 07-03-2023 11:24:30 | SV: Orientering om suspension af dele | 498244 1
af Miljostyrelsens vejledninger om
udledning af miljefarlige stoffer

137 [ 07-03-2023 13:18:46 | Ang: SV: Orientering om suspension af | 498259 1
dele af Miljestyrelsens vejledninger om
udledning af miljefarlige stoffer

136 | 07-03-2023 21:20:16 | Ang: SV: SV: Kraftvaerker - henvendelse (498258 1
fra KEFM om levetidsforlzengelse

135 { 21-03-2023 11:46:14 | SV: Noter fra mede om suspension af 498249 1
vejledninger pba. henvendelse fra
journalist

134 | 27-05-2023 14:41:53 | SV: Tvaerministeriel koordination af @U | 498243 7
cover

133 | 30-05-2023 10:08:43 | VS: Tvaerministeriel koordination af U | 498242 1
cover

132 | 07-06-2023 09:28:58 | SV: Fadevareministeriets forelebige svar | 498241 1
ad tveerministeriel koordination af U
cover m.v.

131 | 20-09-2023 16:38:12 | Ang: SV: Opsummering 498247 1

130 | 06-10-2023 15:06:40 | SV: FAQ43 Endelig (MST Id nr.: 498246 1
8531872)

129 | 24-02-2023 10:57:00 | HASTER: Bistand til vurdering af 497986 1
betydning af afgarelse fra Milje- og
Fodevareklagenaevnet

128 | 24-02-2023 12:33:00 | SV: RGS og ny afgarelse 497990 1

127 | 26-02-2023 21:45:32 | Vs: HASTER: Forelzeggelse og 498172 1
spergsmal til ministeren og ministeriet

126 | 27-02-2023 07:42:00 | VS: HASTER: Forelzeggelse og 497987 1
spergsmal til ministeren og ministeriet

125 | 27-02-2023 09:38:00 | HASTER: Tilbagemelding pa eventuelt | 497993 1
ministerinterview

124 | 27-02-2023 10:03:21 | Ang: HASTER: Forelaeggelse og 497992 1
spargsmal til ministeren og ministeriet

123 | 27-02-2023 15:25:00 | SV: HASTER: Forelaeggelse og 497994 1
spergsmal til ministeren og ministeriet

122 | 06-03-2023 12:59:00 | Suspension af dele af vejledninger 497997 2

121 | 07-03-2023 12:20:00 | SV: SV: Kraftvaerker - henvendelse fra 498001 1
KEFM om levetidsforizengelse

120 | 17-03-2023 17:48:00 | SV: Noter fra made om suspension af 498003 1




119

13-04-2023 14:26:00

SV: Mailudkast: Tvaerministeriel
felgegruppe - Opfolgning pa
klagenaevnsafgerelse om udledning af
miljafarlige stoffer

498010

118

14-04-2023 10:20:55

TO: Vurdering af begrebet forringelse i
relation til vandrammedirektivet

395448

"7

21-04-2023 17:23:00

Forberedelse - brainstorm om spor frem
mod revideret vejledning

498011

116

25-04-2023 09:48:00

SV: Forberedelse - brainstorm om spor
frem mod revideret vejledning

498012

115

26-04-2023 16:38:00

Materiale til made i morgen kl. 10.30
‘Revideret vejledning - spor

498013

114

27-04-2023 10:02:57

Sv: Materiale til made i morgen kl. 10.30
'Revideret vejledning - spor' (MST Id nr.:
7383398)

498216

113

02-05-2023 14:30:57

SV: Udledning af vejvand (spildevand -
alm. belastet separat
regnvandsudledning)

498223

112

04-05-2023 09:38:51

VS: Preesentation fra webinar om
Vandrammedirektivet — Nyeste praksis
og perspektiver

497966

M

04-05-2023 12:13:00

Notat om kompenserende
foranstaltninger. Frist for eventuelle
bemaerkninger kl. 13.30

498140

110

04-05-2023 12:33:25

SV: Notat om kompenserende
foranstaitninger. Frist for eventuelle
bemaerkninger kl. 13.30

498215

109

08-05-2023 11:53:21

Kort og notat om grundvand - laveste
tilstandsklasse

497965

108

10-05-2023 08:57:37

Vs: OPDATERING: FDC Punktkilders
svar pa bestilling om kort over
vandomrader med laveste
tilstandsklasse samt registrerede
udledninger/pavirkninger (MST Id nr.:
7466360)

497964

13

107

11-05-2023 12:54:12

lidt om tallene bag kortmateriale

498188

106

22-05-2023 11:45:13

VS: Sporgsmal - pavirkning af
virksomheder (MST Id nr.: 7565929)

498187

105

22-05-2023 11:54:23

VS: Til Miljgministeriet - TRM
kvalificering af konsekvenser af
naevnets afgerelse af 23.02.2023 (Id nr.:
219117)

498211

104

22-05-2023 13:59:11

VS: Spargsmal - pavirkning af
virksomheder (MST Id nr.: 7567750)

498186

103

24-05-2023 17:17:00

Kvalitetssikring: Udkast til notat om
kompenserende foranstaltninger

498142

102

25-05-2023 09:13:02

Sv: Kvalitetssikring: Udkast til notat om
kompenserende foranstaltninger (MST Id
nr.: 7617833)

498178

101

26-05-2023 15:37:28

SV: Transportministeriet ang.
Tvaerministeriel koordination af @U
cover (FVM Id nr.: 468197)

498210

# = antal relaterede dokumenter.

Den 17. april 2024
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== AKT 541034 == [ Aftalt efter madet med JM d.d. ] == Dokument 1 == [ 7506684 SV Aftalt pa eftermadet til mgd... ==

Brevdato 15-05-2023
Afsender Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk)
Modtagere Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk); Lise Marie Nissen (limni@mim.dk); Cecilie Spanner

Rydeng (cespa@mim.dk); Lene Carpentier (lecar@mim.dk); Dorte Balle Harder
(Sagsbehandier, Hav- og Vandmiljg); Maria Immaculada Benavent Benavent (Sagsbehandler,
Vandforsyning); jecpb@mim.dk

Akttitel SV: Aftalt pa eftermadet til medet med JM d.d.
ldentifikationsnummer 7506684

Versionsnummer 1

Ansvarlig Dorte Balle Harder

Vedlagte dokumenter SV Aftalt pa eftermadet til madet med JM d.d.

Dokumenter uden PDF-version (ikke
vedlagt)

Udskrevet 15. jan 2024



-- AKT 7506684 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermadet til madet med JM d.d. ] --

Til: Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk), Lise Marie Nissen (limni@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Fra: Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermadet til magdet med JM d.d.

Sendt: 15-05-2023 22:36

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgraensning. Jeg har heller ikke bemaerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/praaciseres, sa det klart fremgar og som lgftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at naevnet er enig i udlaegningen/afgransningen? Lasningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs laesning, kan vel ikke helt afvises som navnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemzaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat’” med citater af de centrale pramisser i afgerelsen og mine bemeerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som nzevnt mener vi i Jura séledes godt, at der kan argumenteres for, at Neevnet alene har forhoidt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets preemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal lzeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgerelsen kan i det lys endvidere leeses saledes, at Naevnet kun har underkendt Miljgstyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, seerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil p4 den baggrund skulle zendres, s& den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfeelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.



Dette eendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anleegge en mere snaever fortolkning, men
Neevnets afgareise vil i sa fald ikke i sig selv veere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i forste reekke er, at en udledning ikke risikerer at fere til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pagaeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemeerkninger til ovenstaende laesning af naevnsafgarelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <pacpe@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal fglges, safremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FBU dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p4, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 = 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag lzegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FBU

Uge 25:22.6 U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dreftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at ga pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og feelles

regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig g@re, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudszetter det, at sdfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet Igsning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafggrelsen inden for naer fremtid, sa skal vi til at treekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at dbne flere flanker op. Dette med tanke pé diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
navnsafgerelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo nzaeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s3 presser det gevaldigt pd med en oversattelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores raderum afhzenger af,
at vi far Kommissionen til at bekrzefte, hvad de sagde pa skrift.

Hvis overszetterne ikke kan na det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen lagges til clearing.



Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Miljg og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfglgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kere videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.seendring?
2) bkg?
3) lov - FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstandigt) for domstolene?

Vi drgftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke navnsafggrelsen snzaevert, saledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge faerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 4525 17 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljoministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin



== AKT 541034 == [ Aftalt efter madet med JM d.d. ] == Dokument 2 == [ 7506690 SV Aftalt pa eftermadet til med... ==

Brevdato 15-05-2023
Afsender Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk)
Modtagere Lise Marie Nissen (limni@mim.dk); Cecilie Spanner Rydeng (cespa@mim.dk); Lene Carpentier

(lecar@mim.dk); Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk); Dorte Balle Harder (Sagsbehandler,
Hav- og Vandmiljg); Maria Immaculada Benavent Benavent (Sagsbehandler, Vandforsyning);

jecpb@mim.dk
Akttite! SV: Aftalt pa eftermadet til madet med JM d.d.
Identifikationsnummer 7506690
Versionsnummer 1
Ansvarlig Dorte Balle Harder
Vedlagte dokumenter SV Aftalt pa eftermedet til medet med JM d.d.

Dokumenter uden PDF-version (ikke
vedlagt)

Udskrevet 15. jan 2024



-- AKT 7506690 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermegdet til madet med JM d.d. ] -

Til: Lise Marie Nissen (limni@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng (cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk),
Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada Benavent
Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Fra: Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermadet til mgdet med JM d.d.

Sendt: 15-05-2023 21:55

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislbb@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 15652 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@ mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale preemisser i afggrelsen og mine bemszerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som nzevnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Neevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Nasvnets praemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal leeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgegrelsen kan i det lys endvidere laeses séledes, at Neevnet kun har underkendt Miljastyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, saerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa den baggrund skulle sendres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfselde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette aendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anlaegge en mere snaever fortolkning, men
Neevnets afgerelse vil i sa fald ikke i sig selv vaere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i farste reckke er, at en udledning ikke risikerer at fgre til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pageeldende stoffer ophober sig).

Vi hagrer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstadende laesning af naevnsafgarelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspaolitik



Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mpdet med JM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal fglges, sdfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM p3 deres interne proces, da det gik op for mig, at F@U dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p3, da vi d. 3. maj aftalte at komme p4 @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 — 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag leegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FQU

Uge 25:22.6 @V

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal p& @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
droftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at ga pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og falles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig g@re, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sadfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet Igsning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafggrelsen inden for naer fremtid, s3 skal vi til at traekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at abne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
navnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogsa, at der skal ske en afklaring primo nzeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte {ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s presser det gevaldigt pa med en overszettelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores rdderum afhaenger af,
at vi far Kommissionen til at bekraefte, hvad de sagde pa skrift.

Hvis oversaetterne ikke kan na det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan f& spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen laegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk
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Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:



Aftalt opfglgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.s&ndring?
2) bkg?
3) lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstaendigt) for domstolene?

Vi drgftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke nzevnsafggrelsen snaevert, saledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare p3, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaver
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >
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-- AKT 7507186 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermedet til madet med JIM d.d. ] -

Til: Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk), Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Fra: Lise Marie Nissen (limni@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermadet til mgdet med JM d.d.

Sendt: 16-05-2023 09:53

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Naevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udledning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljgfaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke nadvendigvis vil
"forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af saddanne udledninger derfor vil sikre en
tilstraekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | [imni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kgbenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
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Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@ mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgransning. Jeg har heller ikke bemaerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/praeciseres, sa det klart fremgér og som |gftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at naevnet er enig i udlaegningen/afgraensningen? Lasningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs laesning, kan vel ikke helt afvises som naevnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecph@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milje og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet
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Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale preemisser i afgarelsen og mine bemazerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som naevnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Naevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Neevnets preemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal leeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgerelsen kan i det lys endvidere leeses saledes, at Neevnet kun har underkendt Milj@styrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, saerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa den baggrund skulle andres, sa den ikke tillader en konkret veesentlighedsvurdering i tilfelde, hvor et
projekt risikerer at fgre til en stigning i koncentrationen.

Dette aendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anlaegge en mere snaever fortolkning, men
Neevnets afgerelse vil i sa fald ikke i sig selv vaere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i forste raekke er, at en udledning ikke risikerer at fare til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuveerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fgre til forringelse (f.eks. fordi de pageeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemeerkninger til ovenstaende leesning af naevnsafgarelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk
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Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JIM d.d.

Kaere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal fglges, safremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FBU dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p3, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 — 17.5: cover skal skrives
Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering
Uge 22: 30.5: sag lagges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6



Uge 23: 6.6: F@U
Uge 25: 22.6 §U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
droftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at ga pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og falles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig ggre, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsatter det, at safremt vi skal have en konklusion / kortsigtet lgsning, der kan meldes ud til
omverden pa naevnsafggrelsen inden for naer fremtid, sa skal vi til at traekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at dbne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
navnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogsa, at der skal ske en afklaring primo nzeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s& presser det gevaldigt pa med en oversaettelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores raderum afhaenger af,
at vi far Kommissionen til at bekrzefte, hvad de sagde pa skrift.

Hvis oversatterne ikke kan nd det m3 vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen - og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen lagges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet
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Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfglgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.seendring?
2) bkg?
3) lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstaendigt) for domstolene?

Vi drgftede den lgsningsmulighed, der handler om at fortolke navnsafggrelsen snaevert, saledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaver
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville gé videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge faerdigt pa onsdag (!),



hvis vi vil pa @ inden sommerferien.
@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >
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-- AKT 7520124 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermadet til mgdet med JIM d.d. ] -

Til: Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk), Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Lise Marie Nissen (limni@mim.dk)

Fra: Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermadet til mgdet med JM d.d.

Sendt: 16-05-2023 12:48

Bilag: NMK2018.NMK.10.01211_R_DEF_20181220.pdf;

Keere VAK

| forlaengelse af den udlaegning af klagenasvnets afggrelse, Lise beskriver i det tidligere fremsendte notat, vil jeg hore,
hvordan fglgende tre klagenzevnssager spiller sammen med jeres fortolkning af EU-retten.

Det drejer sig om NMK-43-00583: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/8blaeb2a-b85e-4450-h0a3-
8dd06b7abd7c?highlight=NMK-43-00583

| NMK-43-00583 er det umiddelbart interessant, at det forhold, at projektet (r@rledning) vil kunne medfgre en
tilfgrsel af mere ferrojern (som er indeholdt i okker, tror jeg) til recipienten (Rettrup Bzek), uanset at denne vil veere
under graensevaerdien (og blot positiv “dvs. en maling, der er stgrre end 0”), vil indebaere risiko for, at der ikke opnas
god tilstand. Har dette en betydning i forhold til VAK’s forstaelse af “enhver forringelse”?

Se fplgende citat:

"Naevnet finder det sandsynligt, at ferrojernindholdet i Rettrup Back overstiger 0,2 mg/l i hvert fald pa
visse tidspunkter i vintermanederne, og at der findes okker i tillgbet til Rettrup Bzek.

Det skyldes dels, at hele Rettrup Bak og den dbne straekning af tillgbet er beliggende i et opland, hvor
der er stor eller middel risiko for okkerpavirkning (okkerklasse 1 og 2), og at der er foretaget malinger
af totaljern og ferrojern pa faste stationer i naerheden af Tillgb til Rettrup Baek i perioden 2012-2014.
Begge steder viste gennemsnitsmalingerne hgjere vaerdier (hhv. 65 % og 85 %) end skadesniveauet for
ferrojern pa 0,2 mg/l. Idet udvaskningen af okker sker over en mangeadrig periode, anser naevnet det
for sandsynligt, at okkerudvaskningen ligger pa ca. samme niveau i 2015, idet
okkerbelastningsproblemer ofte er langvarige.9

I"Undersggelse af makroinvertebratfaunaen i okkerbelastede vandlgb i Sydvest- og
Vestjylland", Rapport til Miljgministeriet, Miljgcenter Ribe og Miljgcenter Ringk@bing, 2008,
Anette Sode, s. 20

Dertil kommer, at det fremgar af en rapport fra 1993 fra Viborg Amt10, at der er synlige tegn pa okker
i tillgbet, og at klager den 12. maj 2015 har faet foretaget en vandlgbsprgve af ferrojern i tillgbet til
Rettrup Baek, der paviste tilstedevaerelsen af ferrojern (pa 0,066 mg/1). Prgven er ikke taget i
vintermanederne og er saledes ikke ngdvendigvis retvisende for det reelle indhold af ferrojern i
tillgbet, men prgvens positive resultat (dvs. en maling, der er stgrre end 0) viser, at der er ferrojern i
tillgbet.

10Rapport nr. 116, Miljgtilstanden i vandigbene i Spgttrup Kommune, december 1993, Viborg
Amt

Derudover er det af klager ubestridt, at der findes okker i Tillgb til Rettrup Baek. Klager bemaerker i
mail af 27. maj 2015 til Skive Kommune, at vinterveerdierne af ferrojern i tillgbet kan vaere hgjere,
men at disse sandsynligvis vil ligge vaesentligt under graensevaerdien pa 0,2 mg/I.

Pa denne baggrund finder Natur- og Miljgklagenaevnet, at det pa det foreliggende grundlag ikke kan
afvises, at en rgrlzegning af Tillpbet til Rettrup Baek vil indebaere en risiko for, at der ikke opnas god

tilstand for Rettrup Bak. Et enigt Natur- og Miljgklagenaevn stadfeester derfor Skive Kommunes



afgerelse af 14. april 2015 om afslag pa rerlaegning af en delstrakning af Tillgb til Rettrup Baek.”

Det drejer sig ogsa om NMK-41-00328: https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/956b613f-e647-4f8b-808f-
44c31f31c5837highlight=NMK-41-00328

Her er det interessant, at klagenaevnet taler om bade koncentrationer og forggelser i udledning. Harmonerer dette

med VAK’s forstielse?

”3.2.3.
[...]

Efter hgring af planforslagene blev det vurderet, at udledningen til Ha-velse A bl.a. kunne medfgre
problemer i relation til vandstand og afvan-dingsdybde i Havelse A. Som fglge heraf blev det i
forbindelse med den endelige vedtagelse af planerne besluttet at ndre fordelingen, saledes
udledningen til Havelse A blev reduceret fra 146 I/s til 111 I/s, og at udledningen til Pgle A blev gget
med 24 % fra 146 /s til 181 I/s.

Det fremgar af VVM-tilladelsen, at udledning af renset spildevand til Pgle A er uaendret i forhold til de
faktiske forhold.

Planklagenaevnet finder, at det er korrekt, at vandstrgmmen er uaendret i Pgle A i forhold til den

faktiske udledning fra Hillergd Centralrenseanlaeg.

Planklagenzevnet finder imidlertid ikke, at udledningen af f.eks. neeringsstoffer er undret. Navnet
bemaerker, at de naeringsstofkoncentrationer, som udledes til Pgle A fra CR og Gadevang Renseanlaeg i
dag (vaegtet koncentration 0,15 mg/| fosfor og 4,7 mg/| kvzelstof) er mindre end de
naeringsstofkoncentrationer, som blev lagt til grund i habitatvurderingen (fosfor 0,27 mg/l og kvaelstof
6,0 mg/l). Ud fra de beregningsforudszetninger, der |3 til grund for habitatvurderingen, vil en
udledning pa 181 I/s til Pgle A derfor medfgre en forggelse af fosforudledningen pa 29 % og en
forggelse af kvaelstofudledningen pa 5 % i forhold til de nuvaerende faktiske forhold anfgrt i VVM-

redeggrelsen.

[...]
3.3.2. Planklagenzevnets vurdering i forhold til vandplan 2009-2015

Fordelingen af udledningen via henholdsvis Pgle A og Havelse A er ikke reguleret af lokalplanen eller

kommuneplantillzegget.

Planklagenaevnet finder, at der i almindelighed ikke skal tages stilling til fremtidige udledninger.
Planklagenaevnet finder imidlertid som fglge af karakteren af den anvendelse, som arealet udlegges
til, sammenholdt med den parallelle behandling af de konkrete Igsninger for handtering af
udledningen, jf. afsnit 3.2.2. ovenfor, at planerne ikke ma stride mod vandplan 2009-2015, Ise Fjord og
Roskilde Fjord, jf. planlovens § 11, stk. 4, nr. 3, og § 13, stk. 1, nr. 4.

Arresg var i Vandplan 2010-2015, der var gldende pa vedtagelsestidspunktet, malsat til godt
pkologisk potentiale, mens sgens gkologiske tilstand blev vurderet som darlig pga. hgje

koncentrationer af klorofyl a.



Planklagenaevnet finder, at beslutningen om at &ndre spildevandsstremmen i forbindelse med
vedtagelse af lokalplanen og kommuneplantillzegget betyder, at udledningen af naeringsstoffer til Pgle
A og dermed til Arresg stiger, jf. afsnit 3.2.3. Koncentrationen af klorofyl a afhaenger bl.a. af
tilledningen af naeringsstoffer, herunder fosfor, og udiedningen vil derfor resultere i gget

klorofylkoncentration.

Arresg befinder sig i laveste tilstandsklasse, og enhver yderligere pavirkning er derfor uforenelig med
vandrammedirektivet, jf. Weserdommen. Planklagenaevnet finder derfor, at lokalplan og

kommuneplantillaeg hermed er i strid med vandplan 2010-2015.”
Endelig er der NMK-10-01211 (MAD 2018.274) som jeg har vedhzeftet.

Afggrelsen belyser problemstillingen ift. udledninger, der ikke er miljgfarlige stoffer. Her er det sediment ift. fisk. Jeg
er i tvivl om, om VAKS forstaelse af reglerne har en betydninger for disse kvalitetselementer, hvor tilfgrslen ikke

opggres i koncentrationer.

MVH

Benjamin

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 11:05

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JIM d.d.

Tak, Lise. S& ma vi afvente at se, hvordan naevnet vil modtage de fremtidige sager og vejledning®

fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 09:54

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislo@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Neevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udledning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljefaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke nadvendigvis vil
"forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af sadanne udledninger derfor vil sikre en
tilstreekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen
Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura

+4521 57 34 77 | +45 21 567 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet



Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter } Instagram | LinkedlIn | Privatlivspolitik

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgransning. Jeg har heller ikke bemzerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/praeciseres, sa det klart fremgar og som lgftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at naevnet er enig i udlaegningen/afgraensningen? Laesningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs laesning, kan vel ikke helt afvises som naevnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@ mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paocpe@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pad eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale preemisser i afggrelsen og mine bemaerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som nzevnt mener vi i Jura sdledes godt, at der kan argumenteres for, at Naavnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets praemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal lazses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgarelsen kan i det lys endvidere laeses saledes, at Naevnet kun har underkendt Miljgstyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, saerligt Land Nordrhein-Westfalen.



Vejledningen vil pa den baggrund skulle zendres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfaelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette sendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anlaegge en mere snzever fortolkning, men
Neaevnets afgarelse vil i sa fald ikke i sig selv vaere til hinder for, at ministeriet anleegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i farste raekke er, at en udledning ikke risikerer at fare til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlzegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuveerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pagaeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemzerkninger til ovenstdende lzesning af navnsafgerelsen.

Veniig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal fplges, sdfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at F@U dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p3, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 - 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag laegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FBU

Uge 25: 22.6 BU

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dreftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at g& p& @U for at sikre fordeling af procesrisiko og faelles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig gore, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sdfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet Igsning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafggrelsen inden for nzer fremtid, sa skal vi til at treekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at 3bne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
navnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo nzeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s& presser det gevaldigt pa med en oversattelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores rdderum afhzenger af,
at vi far Kommissionen til at bekraefte, hvad de sagde p3 skrift.



Hvis oversaetterne ikke kan na det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen lzegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Miljg og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfelgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spom. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.s®ndring?
2) bkg?
3)lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstaendigt) for domstolene?

Vi drgftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke naevnsafggrelsen snaevert, siledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare p3, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig gore med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag ('),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljoministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kgbenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebaok | Twitter | Instagram | Linkedin
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NMK2018.NMK-10-01211
MAD 2018.274

Hjemvist udledningstilladelse for dreening af
kunsigreesanleeg, da vilkdr om maksimal udledning oversteg
medianmaksimumvandforing ti gange, og det ikke var
godtgjort, om foraget sedimenttransport med risiko for
aflejring pa gydebanker kunne medfore en forringelse af
vandlobets tilstand eller hindre opfyldelse af det fastsatte
miljomal.

1.1.7 Spildevand - 1.2.1 Natura 2000 omrader - 1.2.3 Vandlob og
soer - 2.1.6 Officialprincippet - 2.1.8 Hjemvisning

Tirstrup Idrztsefterskole ansegte i marts 2017 om etablering af
et kunstgresanleg med et samlet areal pa ca. 1 ha. Da
idraetsskolen er beliggende i et omradde med betydelige
drikkevandsinteresser, begrundede overfladevandets potentielle
indhold af miljefremmede stoffer, at afvanding ikke burde ske
gennem nedsivning. Der blev derfor tillige segt om tilladelse til
etablering af afvandingssystem med afvandingsledning med tilleb
til det offentlige vandleb Graske Bzk, der via @ksenmelle Bk
har udleb i Stubbe Sa, som er udlagt som Natura 2000-omrade.
Af Vandomrideplan 2015-2021 fremgar, at den okologiske
tilstand af Graske Bk og Qksenmelle Bk for kvalitetsparameter
fisk er darlig, og at den ekologiske tilstand af Stubbe Sg for
makrofytter er darlig. Efter bekendtgerelse om miljemal var
miljemélet for Oksenmelle Bxk god skologisk tilstand senest
den 22. december 2015 samt for Graske Bxk og Stubbe So god
okologisk tilstand den 22. december 2021. | maj 2017 meddelte
Syddjurs Kommune tilladelse efter miljebeskyttelseslovens § 28
til udledning med vilkar om, at udledningen blev neddroslet til
maksimalt 2 I/s, samt med vilkar om grenseverdier for indhold
af tungmetaller, phthalater, kulbrinter, kvalstof og fosfor.
Endvidere var der fastsat vilkar om, at der i de to forste ar efter
ibrugtagning skulle udtages prover med henblik pa, at kommunen
kunne vurdere, om udledningen kunne opretholdes uden ndringer
af anlegget. Det fremgik af afgerelsen, at den darlige okologisk
tilstand af Graske Bxk primart var forarsaget af hydraulisk
overbelastning, der medferte sandvandring pé bekkens bund, og
kommunen var opmerksom p4, at en udledning pé 2 I/s oversteg
medianmaksimumvandferingen i vandlabet, men kommunen
vurderede, at vandlgbet var robust nedstrems udledningspunktet.
Afgerelsen blev péklaget af Danmarks Sportsfiskerforbund, der
bl.a. gjorde gldende, at udledningen ville medfore, at det fastsatte
miljemal for Graske Bxk ikke ville kunne opfyldes. Milje- og
Fodevareklagenzvnet (formanden) lagde til grund, at
vandrammedirektivets art. 4(1)(a)(i) palegger medlemsstaterne

Indhold

1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet
2. Sagens oplysninger

2.1 Den paklagede afgorelse

2.2 Natur- og planforhold

2.2.1 Drikkevandsinteresser

2.2.2 Graske Bxk og @ksenmslle Bek

2.2.3 Stubbe So

2.3 Klagens indhold

2.4 Syddjurs Kommunes bemarkninger til klagen

1. Lovbekendtgerelse nr. 966 af 23. juni 2017 om miljebeskyttelse.

at sikre, at udledningstilladelse skal nagtes, safremt udledningen
kan medfore forringelse af tilstanden for overfladevandomradet.
Dette er i den danske bekendtgerelse om indsatsprogrammer for
vandomradedistrikter § 8, stk. 3 gennemfort ved, at der skal
opfyldes to betingelser for at fa tilladelse til udledning af
overfladevand: (1) at udledningen ikke ma medfore en forringelse
af overfladevandomradets tilstand, og (2) at udledningen ikke ma
hindre opfyldelse af det fastlagte miljemal, hvor der ved
vurderingen skal tages hensyn til, om pavirkningen neutraliseret
senere i planperioden. Navnet lagde til grund, at den tilladte
udledning var 10 til 22 gange sterre end medianmaksimum i
vandlebssystemet, hvilket vil medfore oget sedimenttransport i
et vandleb, hvor kvalitetsparameter fisk var darlig og kan vare
en trussel mod erreders gydebanker. Indsatsprogrammet indeholdt
ikke foranstaltninger for vandlebene, hvorfor pavirkningen ikke
ville kunne forventes neutraliseret senere i planperioden. Navnet
ophzvede derfor afgerelsen og hjemviste sagen med bemarkning
om, at der ved fornyet behandling skal ske en vurdering af, hvilke
miljefremmede stoffer der kan forekomme i udledningen og en
konkret estimering af den forventede initialfortynding, idet denne
vurdering ikke kan erstattes af efterfolgende provetagning og
analyser. Endvidere skal tilladelsen indeholde en vurdering af
om bl.a. anvendelse af temiddel pa kunstgrasanlzgget kan pavirke
Natura 2000-omradet vasentligt, jf. habitatbekendigerelsens §
6, stk. 1.

MFK afgerelse af 23. september 2018, j.nr. NMK-10-01211
Milje- og Fedevareklagenavnet

Opheevelse af tilladelse og hjemvisning af sag om
udledning af drzenvand fra kunstgrzesbane i Syddjurs
Kommune

Milje- og Fodevareklagenzvnet har truffet afgerelse efter
miljebeskyttelseslovens § 28, jf. § 91, stk. 1.t

Milje- og Fodevareklagenevnet ophzver Syddjurs Kommunes
afgorelse af 9. maj 2017 om tilladelse til etablering af
kunstgresbane pa [matrikel1], med udledning af vand fra banens
drazningssystem via nyetableret aflobsledning til Gréske Bak med
virkning fra 1 ar fra nazvnets afgerelse, og hjemviser sagen til
fornyet behandling.

Milje- og Fedevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om
Milje- og Fedevareklagenavnet.2: Eventuel retssag til provelse af
afgerelsen skal vere anlagt inden 6 maéneder, jf.
miljebeskyttelseslovens § 101, stk. 1.

Afgarelsen er truffet af formanden pa nzvnets vegne, jf. § 8 i lov
om Milje- og Fedevareklagenzvnet.

S0 N W v hh W W W

—
(=1

2. Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljo- og Fedevareklagenavnet
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Klagen til Miljo- og Fedevareklagenaevnet

Afgorelsen er den 6. juni 2017 péklaget til Milje- og

Fedevareklagenevnet af Danmarks Sportsfiskerforbund.

Klager har den 29. juni 2017 fremsendt supplerende
bemarkninger.

Klager har navnlig anfert, at
. Syddjurs Kommune ikke pé et tilstreekkeligt juridisk og

fagligt grundlag har redegjort for konsekvenserne ved
udledningen af drenvandet fra kunstgrasbanen til Graske
Bk,

. udledningen vil medfere en foroget hydraulisk belastning af
det i forvejen overbelastede vandleb, hvilket vil forhindre
opfyldelsen af de for vandlebet fastsatte miljemal, og

. udledningen vil medfere udvaskning af miljefremmede,
forurenende stoffer til vandlebet, der afvander til et Natura
2000-omrade, og vilkér om udtagning af to stikprever arligt
vil ikke kunne give et tilstrekkeligt og fagligt forsvarligt
billede af omfanget heraf.

Klager har anmodet Milje- og Fedevareklagenavnet om at tillzgge
klagen opsattende virkning. Naevnet har besluttet i stedet at foretage
en egentlig realitetsbehandling af sagen. N&vnet beklager, at dette
ikke er meddelt klager tidligere.

Klagers synspunkter er n&rmere uddybet i afsnit 2.3.

Sagens oplysninger

Den piklagede afgarelse

Tirstrup Idreetsefterskole ansegte den 20. marts 2017 om tilladelse
til etablering af et nyt kunstgresanlag bestadende af en fodboldbane,
et OmniStadium og en padeltennisbane. Anlagget vil fa en samlet
storrelse pd ca. 1 ha, og skal placeres pid et eksisterende
grasareal/fodboldbane ved efiterskolen pé [matrikell].

I forbindelse med projektet vil der blive etableret et
afvandingssystem, hvorfra der vil vaere behov for udledning af
drznvand. Ansegningen indeholder derfor tillige en ansegning om
tilladelse til etablering af en ny aflebsledning med tilleb til Graske
Bak.

Det fremgir af ansegningen, at omridet i henhold til
Spildevandsplan 2015-2016 for Syddjurs Kommune er udlagt som
planomride med spildevandskloakering og nedsivning af regnvand
fra hus og vej. Selvom det fremgar af spildevandsplanen, at
regnvand skal nedsives, vurderes det ikke at vaere den bedste losning
for det konkrete projekt, idet dreenvand fra en kunstgraesbane kan
indeholde miljefremmede stoffer, hvilket vil kunne pavirke
grundvandet. Pa grund af betydelige grundvands- og
drikkevandsinteresser i omradet, betragtes nedsivning séledes ikke
som en reel mulighed.

Kunstgresbanen skal derfor opbygges med en vandtet membran
i bunden og pa siderne for at hindre nedsivning af drznvand til

grundvandet. Drenvandet skal via membranen ledes til en
samlebrond, hvorfra vandet skal neddrosles til 2 I/s og pumpes til
Gréske Bak via en nyetableret aflobsledning. Der skal indbygges
nedoverlob (0110) fra aflobsbrenden med afleb til aflebsledningen.
Nedoverlobet vil forst komme i brug, nér dimensioneringsgrundlag
bliver overskredet. Over membranen skal der etableres et 10 cm
tykt muldlag. Over muldlaget skal der etableres et
opsamlingsvolumen svarende til en 10-arig regnhandelse (600 m®)
ved hjzlp af et 30 cm tykt lag af singles med en porrevolumen pa
20 %. Der skal etableres et filtlag og ovenpé dette opbygges et 15
cm lag af stabilgrus, hvorpé kunstgrasset vil blive anlagt.

Sarligt om etableringen af den nye aflebsledning er det i
ansegningen anfort, at vandet fra kunstgraesbanerne vil blive samlet
i en provetagnings/aflebsbrend, hvorfra vandet skal ledes til en
pumpestation. Pumpestationen ville blive starten pd den nye
aflebsledning, der skal dimensioneres til 3 I/s/ha. Aflebsledningen
vil pa de forste ca. 740 m blive tryksat, hvorefter de sidste 660 m
af aflebsledningen skal ske ved gravitation frem til tilslutningen
med Graske Bzk.

Der vil maksimalt blive udledt 2 I/s til den nye aflebsledning under
normal drift. Den nye aflebsledning skal dog have en vandfering
pa 3 l/s, idet vandferingen i aflebsledningen vil blive reguleret efter
pumpens ydelse, der er fastsat til 3 1/s. Pumpens ydelse er fastsat
ud fra den nedvendige kapacitet til at kunne transportere vandet
gennem den 700 m lange trykledning.

Den érlige udledte vandmangde fra det ca. 1 ha store
kunstgrasanlag vil blive 6.330 m> ved en gennemsnitslig arlig
nedber pa 633 mm.

Den nyetablerede aflebsledning vil blive ejet og vil skulle
vedligeholdes af Syddjurs Kommune.

P4 baggrund af ansegningsmaterialet meddelte Syddjurs Kommune
den 9. maj 2017 tilladelse til etablering af kunstgrasbanen med
udledning af vand fra banens draeningssystem til Graske Bak.

Der er i tilladelsen fastsat vilkar om grensevardier for indholdet
af bl.a. tungmetaller, phthalater, kulbrinter, kvalstof og fosfor i det
afledte overfladevand (drznvand) ved udledningen til Graske Bek.

Der er tillige fastsat vilkdr om et provetagningsprogram, ifolge
hvilket der i de to forste &r efter ibrugtagning af kunstgraesbanen
skal udtages to stikprever halvarligt i henholdsvis januar og august
til analyse for de fastsatte grensevardier. Syddjurs Kommune vil
efter de to forste driftsir foretage en narmere vurdering af
analyseresultaterne med henblik pa fastsattelse af et eventuelt
fremtidigt kontrolomfang samt vurdere, hvorvidt
overfladevandsafledningen vil kunne overholde
udledningstilladelsens graensevardier fremadrettet, eller om der
skal ske @ndringer i aflobssystemet.

Serligt om pévirkningen af recipienten Graske Bak er det i
tilladelsen (side 7) anfert, at:
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“Den nuvarende tilstand er dérlig skologisk tilstand - primaert pga. hydraulisk
overbelastning, der bl.a. medferer sandvandring i bakkens bund. Den udbredte
sandvandring skyldes dog ogs4, at jordbunden i omradet bestér af flyvesand.
Da der ifm. etablering af kunstgraesbanen anlagges et bassin med mulighed for
forsinkelse og rensning, vurderes vandudledningen fra kunstgresbanen at vare
minimal og vil ikke @ndre pa den nuvarende tilstand, eller vare til hinder for
malsztningen om god ekologisk tilstand.”

Om projektets pavirkning pa Natura 2000-omrader er det (side 8)
anfort, at:
“Det ansegte ligger udenfor internationale naturbeskyttelsesomrider, men
afvander til Natura 2000-omréde nr 48 Stubbe Se. Stubbe Sg er falsom overfor
tilfersel af fosfor, men da den forventede fosfor-koncentration allerede for
rensning i bassinet er relativ lav jf. risikovurderingen (bilag), vil den reelt tilfarte
fosformaengde vare sé ringe, at det kan afvises at den vil bidrage til en
problematisk belastning af Stubbe Sg.”

Natur- og planforhold

Drikkevandsinteresser
Projektomradet ligger i et omride med serlige
drikkevandsinteresser (OSD). Omradet er desuden nitratfelsomt
indvindingsomride og nitratfelsomt indsatsomrade.

Syd for projektomradet er der flere drikkevandsboringer, og
kunstgrasbanen placeres indenfor beskyttelseszonen pa 300 m for
drikkevandsboringer.

Griske Bak og Oksenmslle Bk

Den meddelte udledningstilladelse medferer, at dreenvandet fra
kunst-greesbanen udledes til Graske Bak, der er et offentligt
beskyttet vandleb, jf. naturbeskyttelseslovens § 3.

Gréaske Bzk er omfattet af Regulativ for kommunevandlebet
Bredkarsbaekken, Griske Bak og Neruplundbzkken, vandleb nr.
25,26 og 27 i Ebeltoft Kommune, som endeligt vedtaget af Ebeltoft
Byréd den 14. juni 1999. Af regulativets redegerelse fremgar bl.a.,
at det topografiske opland er beregnet til 5,6 km? eller ca. 558 ha
med folgende deloplande: nr. 27 [adressel] ha/2,0 km2, nr. 26
[adresse2] ha/2,4 km?, og nr. 25 [adresse3] ha/1,2 km?.

Udledningen sker ca. i station 2.400, hvilket i henhold til
regulativet er starten af Graske Beeks nedre del. Graske Bak leber
via Bredkarsbakken over en strekning pa ca. 1,7 km ud i
Oksemslle Bk, der efter ca. 2,7 km udmunder i Stubbe Se, der
er en del af Natura 2000-omrade nr. 48 Stubbe So.

Miljomélet for Graske Bk er fastsat i bekendtgerelse nr. 1522
af 15. december 2017 om miljemal for overfladevandomrader og
grundvandsforekomster, hvoraf det fremgéar, at miljemalet for
bzkkens evre leb er god skologisk og kemisk tilstand senest 22.
december 2015, og at miljemalet for bakkens mellemste lob er
god okologisk tilstand efter 22. december 2021 og god kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Miljemélet fremgér tillige af Vandomradeplan 2015-2021 for
Vandomradedistrikt Jylland og Fyn, der blev offentliggjort den 27.
juni 2016.3 Det fremgér endvidere af vandomradeplanen, at den
okologiske tilstand i bakkens evre leb vurderet pd baggrund af
kvalitetselementerne makrofytter, fisk og smadyr (DVFI) er ukendt,

og at den samlede okologiske tilstand for denne del af bazkken
derfor er ukendt.

Det fremgar desuden, at den ekologiske tilstand i bakkens
mellemste leb vurderet pa baggrund af kvalitetselementet fisk
(DFFVo) er darlig, at den ekologiske tilstand vurderet pa baggrund
af kvalitetselementet smadyr (DVFI) er moderat, at den ekologiske
tilstand vurderet pa baggrund af kvalitetselementet makrofytter er
ukendt, og at den samlede okologiske tilstand for denne del af
bakken derfor er darlig.*

Oksenmolle Bak har sit udspring i @je Se, der ligger ca. 1 km
ost for Feldballe By. Ca. 6,2 km nedstrems lober Graske Bak ud
i Oksenmolle Bak, og ca. 8,9 km fra udspringet udmunder
Oksenmelle Bek i Stubbe Se.

Oksenmelle Bak er omfattet af regulativ for @ksenmolle Bak og
Qje Se, amtsvandleb nr. 28, beliggende i Ronde, Midtdjurs og
Ebeltoft Kommuner, som vedtaget af Arhus Amt den 14. oktober
1999.

Miljemalet for Oksenmelle Bak er tilsvarende fastsat i
bekendtgerelse nr. 1522 af 15. december 2017 om miljemal for
overfladevandomrader og grundvandsforekomster, hvoraf det
fremgér, at miljemalet for beekken er god ekologisk og kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Af Vandomrideplan 2015-2021 for Vandomradedistrikt Jylland
og Fyn fremgar, at den samlede okologiske tilstand i @ksenmolle
Bak er dérlig, idet den gkologiske tilstand vurderet pa baggrund
af kvalitetselementet fisk (DFFVg) er darlig, mens den skologiske
tilstand vurderet p baggrund af kvalitetselementet smadyr (DVFI)
er god. Kvalitetselementerne makrofytter og miljefarlige stoffer er
ukendte.>

Stubbe Se

Af Natura 2000-plan 2016-2021 for Natura 2000-omrade nr. 48
Stubbe Se fremgar,® at omradet er serligt udpeget for at beskytte
selve Stubbe So og dens omgivende naturarealer, herunder mindre
forekomster af rigker, tidvis vadd eng og surt overdrev, samt
omradets bestand af damflagermus og odder. Seen har stor
betydning som yngle- og iszr rasteomride for store flokke af ges,
&nder, lappedykkere og skalleslugere. Der ses desuden jevnligt
rovfugle ved soen.

Natura 2000-omradet har et areal pad 778 ha, hvoraf selve Stubbe
Se udger knap halvdelen. Stort set hele omradet ligger inden for
Stubbe Se-fredningen fra 1963.

Natura 2000-planen er en videreferelse af den tidligere Natura
2000-plan (2010-2015), hvoraf det fremgik,”- at naturtilstanden i
Stubbe So ikke var tilfredsstillende, da seen tidligere var blevet
tilfert store mangder fosfor fra et dambrug tat pa seen, fra et
sommerhusomréde og fra spildevand fra spredt liggende ejendomme
ioplandet. Alle disse kilder er nu stoppet og algemangden er blevet
mindre og sigtdybden bedre. En del af den tilferte fosfor ligger dog
fortsat i ssbunden og belaster seens milje.

Malsztningen for Natura 2000-omradet er bla, at
udpegningsgrundlagets naturtyper og arter pa sigt skal opna gunstig
bevaringsstatus, at Stubbe Se skal opnd gunstig naturtilstand med

3. http://mst.dk/media/122170/revideret-jylland-fyn-d-28062016.pdf (http://mst.dk/media/122 1 70/revideret-jylland-fyn-d-28062016.pdf)

4. Bekendtgorelsens angivelse af “avre” og “mellemste” del af Graske Bk er ikke 1 overensstemmelse med vandlobsregulativet. Bekendtgorelsens
"mellemste” del svarer siledes til halvdelen af avre de! og hele den nedre del af Griske Baxk samt hele Bredkarsbakken 1 regulativet. Miljo- og
Fedevareklagen®vnet vil herefter i denne afgorelse anvende benevnelserne anvendt i regulativet.

S. Vandomradeplanen og bekendtgerelse nr. 1521 af 15. december 2017 om indsatsprogrammer for vandomradedistrikter samt bekendtgerelse nr. 1522
af 15. december 2017 om miljemal for overfladevandomrader og grundvandsforekomster benzvner vandlobet @ksenmolle A, mens vandlebet i
vandlebsregulativet er benzvnt Gksenmelie Bek. Miljo- og Fodevareklagenzvnet vil herefter i denne afgerelse anvende benavnelsen i regulativet

6. http://mst.dk/media/130075/48_n2000plan_2016-21 pdf (http.//mst.dk/media/130075/48_n2000plan_2016-21.pdf).

7. http://mst.dk/media/119767/048plan.pdf (http://mst.dk/media/119767/048plan.pdf).
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en artsrig undervandsvegetation, og at vandlebene i omradet skal
sikres kontinuitet og hej grad af naturlig dynamik.

Miljemaélet for Stubbe Se er fastsat i bekendtgorelse nr. 1522 af
15. december 2017 om miljemal for overfladevandomrader og
grundvandsforekomster, hvoraf det fremgér, at miljemalet for seen
er god ekologisk tilstand efter 22. december 2021 og god kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Miljemalet fremgar tillige af Vandomradeplan 2015-2021 for
Vandomradedistrikt Jylland og Fyn, hvoraf det desuden fremgér,
at den okologiske tilstand i seen vurderet pd baggrund af
makrofytter er darlig, at den ekologiske tilstand vurderet pa
baggrund af klorofyl er moderat, at den ekologiske tilstand vurderet
pa baggrund af fisk og fytoplankton er ukendt, og at seens samlede
okologiske tilstand derfor er darlig.

Klagens indhold

Klager anforer generelt, at kommunen ikke pi et tilstreekkeligt
juridisk og fagligt grundlag har redegjort for konsekvenserne ved
udledningen af drenvandet fra kunstgrasbanen til Graske Bak.
Sarligt to forhold er efter klagers vurdering problematiske i
forbindelse med udledningen; den egede hydrauliske belastning af
vandlabet og nedstroms beliggende vandleb, samt udledningen af
forurenende stoffer og granulat til vandlebet.

For s vidt angér den hydrauliske belastning henviser klager til,
at Syddjurs Kommune i afgerelsen skriver, at Griske Bak er
hydraulisk belastet, og at denne belastning vil blive foreget ved
tilladelse til udledning af overfladevandet fra kunstgraesanlzgget.
Klager bemarker desuden, at vandlebet end ikke med den
eksisterende pévirkning opfylder mélsatningen i vandomradeplan
2015-2021. Saledes er den skologiske tilstand vurderet pa baggrund
afkvalitetselementet fisk darlig og den ekologiske tilstand vurderet
pé baggrund af kvalitetselementet smadyr moderat. Klager anforer,
at hydrauliske belastninger eger erosionen i vandlebet og medforer
tilsanding af gydegrusbanker, hvilket forringer muligheden for, at
vandlebet kan leve op til miljomalet om god ekologisk tilstand for
netop disse to kvalitetselementer.

Klager bemarker herudover, at Syddjurs Kommune ikke i
tilladelsen angiver, hvilken belastning vandtilstromningen til Graske
Bak har i dag (I/s/ha opland), eller hvor stor vandferingen er i
vandlebet i udledningspunktet, hvilket efter klagers opfattelse er
en vasentlig mangel i afgerelsen. Det er efter klagers vurdering
sandsynligt, at afstremningen fra oplandet til Graske Bak ligger
vesentligt under 1 I/s/ha, og derfor vil en punktudledning pa 2
I/s/ha bidrage til en forvaerring af den hydrauliske belastning af
vandlebet.

For sé vidt angér udledningen af forurenende stoffer og granulat
fra kunstgraesanlzgget til vandlebet anforer klager, at der er
vesentlige mangler i kommunens vurdering af eventuelle negative
pavirkninger som folge af udvaskningen.

Klager bemerker, at der i sagsbehandlingen bl.a. mangler en
konkret vurdering af, hvordan initialfortyndingen i recipienten ma
forventes at vaere, hvilket efter klagers opfattelse er helt centralt
for at kunne vurdere forureningens omfang (stofkoncentrationer i
vandet) og skadevirkning. Hertil kommer, at det i
udledningstilladelsen beskrevne muldlag efter klagers vurdering
med tiden sandsynligvis vil opbruge sin kemiske bindingskapacitet
for tungmetaller, hvilket kommunen ikke synes at forholde sig til
ved eksempelvis at tage stilling til, om det vil vare muligt at
udskifte muldlaget i tilfzlde af, at udledningsprever viser, at der
udvaskes tungmetaller i koncentrationer sterre end de fastsatte
miljekvalitetskrav.

Klager anforer desuden, at vilkdr om udtagning af to stikprever
arligt for at kontrollere, om gransevardierne for de forurenende

stoffer er overholdt, ikke er tilstrakkeligt, og ikke vil kunne give
et fagligt forsvarligt billede af omfanget af udledningen af disse
forurenende stoffer. Der ber efter klagers vurdering i tilladelsen
stilles krav om, at prevetagningen giver et reprasentativt billede
af m@ngden og koncentrationerne af de problematiske stoffer, som
forventes udvasket fra kunstgraesanlaegget, hvorfor det er centralt,
hvordan preverne udtages, samt om de udtages i tidseller
flowproportionelle perioder. Det er sdledes efier klagers opfattelse
ikke arstiden, der nedvendigvis er afgerende for forskelle i
udvaskningen, men i hojere grad afstremningens sterrelse. Der bor
derfor stilles krav i tilladelsen om, at preverne udtages i henholdsvis
en tor periode uden regn og i et first-flush scenarie, hvor preverne
udtages, nir den forste vandmangde skyller igennem anlagget
efter et storre regnskyl. Klager mener i ovrigt ikke, at
prevetagningsprogrammet kan anses for at vare tilstrazkkeligt i
forhold til det konkrete projekt, blot fordi lignende
prevetagningsprogrammer er anvendt i forbindelse med andre
kunstgrasbaner i Danmark.

Det er klagers opfattelse, at forureningsrisikoen forbundet med
udledningen understottes af, at kommunen afviser, at der kan ske
nedsivning af spildevandet, idet dette ville medfore en risiko for
forurening af grundvandet.

Endeligt anferer klager, at kommunen ikke i forbindelse med
afgerelsen har vurderet, hvorvidt den anvendte kunstgrastype mé
antages at vare bedste tilgangelige teknik (BAT). Klager er siledes
bekendt med, at der findes andre kunstgraestyper, der ikke er baseret
pa affald fra autodzk, og som derfor mé antages at vare mere
miljevenlige. Kommunen burde derfor efter klagers opfattelse have
haft et szrligt fokus pé forurening ved udledning af mikroplast.

Syddjurs Kommunes bemarkninger til klagen

Syddjurs Kommune bemarker indledningsvist til klagen, at den
pétenkte udledning foregér i et punkt nedstrems Graskegardeve;j
omkring regulativets st. 2400, og at vandlebet for udledningspunktet
har et godt fald pa over 5 %o, fine gydemuligheder og god fysisk
variation.

Kommunen bemarker desuden, at der ikke foreligger
hydrometriske afstromningsdata fra Graske Bk, men kun fra det
nzrliggende vandleb Oksenmeolle Bzk ca. 5 km nedstroms
udledningspunktet. Her er middelafstromningen ifelge data fra en
vandferingsstation 6,5 I/s/km? og medianmaksimumsafstremningen
er ca. 20 I/s’km? Med et opland p& ca. 3 km? opstroms
udledningspunktet forer vandlebet under regn her mellem 20-60
I/s og formentlig lidt mere, da oplandet er betydeligt mindre end
oplandet ved vandferingsstationen. Kommunen har kun forholdt
sig til det anfoerte interval, idet det er i dette interval, der efter
kommunens vurdering kan forekomme udledning fra
kunststofbanen. Hertil kommer, at den afledte drlige mangde fra
kunststofbanen er teoretisk beregnet til 6.300 m® om &ret, men reelt
forventes at vare i sterrelsesordenen 4.000-4.500 m> pé grund af
initialfordampning, hvilket betyder, at det er under 600 timer om
aret, der aflastes til vandlgbet.

Syddjurs Kommune er opmarksom p4, at den udledte mangde
pé 2 I/s er sterre end medianmaksimumsvandferingen i vandlebet,
men henviser til, at vandlebet ved udledningspunktet og nedstrems
er robust og hydraulisk kan handtere afledningen fra kunststofbanen,
samt at et krav om neddrosling til en lavere vandfering vil give
driftsmassige udfordringer, som i varste fald kan ege frekvensen
af overleb, hvilket ikke er hensigtsmassigt for vandlebet.
Kommunen vurderer derfor, at det fastsatte vilkar i tilladelsen om
neddrosling til 2 /s, i kombination med et magasinvolumen i rense-
og forsinkelsesbassinet svarende til en gentagelsesperiode pa 10
ar, vil give tilstreekkelig sikkerhed mod hydraulisk overbelastning
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af Graske Bak. Det fastsatte vilkar vurderes i ovrigt at vaere i
overensstemmelse med kommunens spildevandsplan.

Syddjurs Kommune finder endvidere, at prevetagningsprogrammet
er tilstreekkeligt for en effektiv hindhavelse af udledningskravene
i forhold til den konkrete risiko for de enkelte miljeparametre, idet
der er fastsat krav om provetagning sdvel sommer som vinter med
henblik pa at dekke den arlige variation i afstremningen fra banen.
Provetagningsprogrammet er i ovrigt analogt med tilsvarende
praksis for monitorering af andre kunstgrasbaner i Danmark.

Desuden finder kommunen, at BAT er tilstrekkeligt indbygget i
det ansegte projekt, idet der etableres rense- og forsinkelsesbassin
i direkte tilknytning til baneanlagget, og da der etableres en nyere
generations banetype.

Syddjurs Kommune bemerker afsluttende, at kommunen og
vandridet i 2014 udpegede en restaureringsindsats i Graske Bak
bestéende af genetablering af adalen, men at denne indsatstype blev
fiernet i forbindelse med landbrugspakken.

Syddjurs Kommune har den 3. juli
udledningstilladelsen er taget i brug.

2018 oplyst, at

Miljo- og Fadevareklagenavnets bemaerkninger og
afgerelse

Miljo- og Fedevareklagenzvnets provelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, i lov om Milje- og
Fodevareklagenzvnet, at neevnet kan begrense sin prevelse af en
afgerelse til de forhold, der er klaget over.

Det folger endvidere af § 11, stk. 2, i lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet, at nevnet kan begranse sin provelse til de
veesentligste forhold.

Milje- og Fedevareklagenavnet har i denne klagesag foretaget
en provelse af spergsmélet om udledningstilladelsens pavirkning
af recipienternes tilstand og mulighed for opfyldelse af de for
overfladevandomraderne fastsatte miljomal, herunder betydningen
af den hydrauliske pavirkning (afsnit 3.2).

Milje- og Fedevareklagenzvnet har derudover fundet anledning
til at anfere en raekke forhold, som kommunen vil skulle tage i
betragtning i forbindelse med den fornyede behandling af sagen
(afsnit 3.3).

Milje- og Fadevareklagenavnets bemzerkninger

Det retlige grundlag - vandrammedirektivet
Vandrammedirektivets overordnede formaél er, jf. direktivets artikel
1, at fastleegge en ramme for beskyttelse af vandleb og seer,
overgangsvande, kystvande og grundvand, som blandt andet
forebygger yderligere forringelse og beskytter og forbedrer
vandekosystemernes tilstand.

Af direktivets artikel 4, stk. 1, litra a), i), fremgar, at
medlemsstaterne skal iverksatte de nedvendige foranstaltninger
med henblik pa at forebygge forringelse af tilstanden for alle
overfladevandomrader. Artiklen indebzrer ikke i sig selv et generelt
forbud mod forringelse af vandmiljeet, men indeberer et krav om,
at projekter, der kan pavirke vandmiljeet, krever tilladelse og skal
vurderes i forhold til vandmiljeet, og at tilladelse skal nagtes,
safremt projektet kan medfere en forringelse af tilstanden for et
overfladevandomride, eller nar det indeberer risiko for, at der ikke
opnas en god tilstand for overfladevand eller et godt ekologisk

potentiale og god kemisk tilstand for overfladevand pa den i
direktivet fastsatte dato.

Denne fortolkning folger blandt andet af EU-Domstolens dom af
1. juli 2015 (sag C-461/13 - Weser dommen), hvoraf det fremgar,
at (preemis 50 og 51):

(...) Den pagzldende medlemsstat er folgelig forpligtet til at nzgte
at godkende et projekt, safremt sidstnevnte kan medfere en
forringelse af tilstanden for et berert overfladevandomrade eller
indebaxrer risiko for, at der ikke opnds en god tilstand for
overfladevand, medmindre det pigzldende projekt anses for at
veere omfattet af en undtagelse i henhold til artikel 4, stk. 7, i dette
direktiv.

(...) artikel 4, stk. 1, litra a), nr. i)-iii), i direktiv 2000/60 skal
fortolkes séledes, at medlemsstaterne -medmindre der indremmes
en fravigelse - er forpligtede til at nagte at godkende et
enkeltprojekt, safremt det kan medfere en forringelse af tilstanden
for et overfladevandomrade, eller ndr det indebzrer risiko for, at
der ikke opnas en god tilstand for overfladevand eller et godt
okologisk potentiale og god kemisk tilstand for overfladevand pé
den i direktivet fastsatte dato.

Domstolen bemzrker desuden, at begrebet forringelse af tilstanden
af et overfladevandomrade ikke er defineret i direktivet, men at
begrebet skal fortolkes sadan, at der foreligger en forringelse, nar
mindst et af kvalitetselementerne som anfort i direktivets bilag V
falder et niveau, selv om denne forringelse ikke ferer til, at hele
overfladevandomrédet rykker en klasse ned.® Hvis det pagzldende
kvalitetselement allerede befinder sig i den laveste klasse, udger
enhver forringelse af dette element imidlertid en forringelse af
tilstanden for et overfladevandomrade i den forstand, hvori dette
udtryk er anvendt i artikel 4, stk. 1, litra a), nr. i).

Vandrammedirektivets bestemmelser er nu implementeret i lov
om vandplanlegning og bekendtgerelser udstedt med hjemmel
heri.% Det folger af § 7, stk. 1, i lov om vandplanlzgning, at
konkrete miljemal ikke leengere skal fastlegges i vandplanerne,
men i stedet i en bekendtgerelse herom. Af§ 7, stk. 2, nr. 1, folger,
at overfladevandomraders til enhver tid aktuelle tilstand, herunder
i forhold til de enkelte kvalitetselementer, skal beskyttes mod
forringelse. Denne forpligtelse er uddybet i bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomradedistrikter, !0 hvoraf det af § 8,
stk. 3, fremgar, at:

Myndigheden kan kun treeffe afgerelse, der indebzrer en direkte
eller indirekte pavirkning af et overfladevandomrade eller en
grundvandsforekomst, hvor miljemélet ikke er opfyldt, hvis
afgerelsen ikke medferer en forringelse af overfladevandomréidets
eller grundvandsforekomstens tilstand, og ikke hindrer opfyldelse
af det fastlagte miljemal, herunder gennem de i indsatsprogrammet
fastlagte foranstaltninger. Ved vurdering af, om afgerelsen vil
hindre opfyldelse af det fastlagte miljemal, skal det tages i
betragtning, om pavirkningen neutraliseres senere i planperioden.

Det fremgér videre af bekendtgoerelsens § 8, stk. 6, at:

I vurderingen af, om der kan treffes afgerelse efter stk. 2-4,
inddrages for overfladevandomrader de normgivende definitioner
af kvalitetsklasser for okologisk tilstand og ekologisk potentiale,
jf. bilag 1 til bekendtgerelse om fastleggelse af miljemal for
vandleb, seer, overgingsvande, kystvande og grundvand, og
miljekvalitetskrav, jf. bilag 2, del B, til samme bekendtgorelse.!!

Desuden inddrages anvisningerne for  vurdering  af
overvagningsresultater og vardier for grenser mellem
8. Vandrammedirektivets kvalitetsklasser er: [ Heyj tilstand. 11 God tilstand. 111 Moderat tilstand. [V Ringe tilstand. V Dérlig tilstand.
9. Lovbekendtgerelse nr. 126 af 26. januar 2017 om lov om vandplanlagning.
10.  Bekendtgorelse nr.1521 af 15. december 2017,
11.  Bekendtgerelse nr. 1625 af 19. december 2017 om fastleggelse af miljemal for vandleb, saer, overgingsvande, kystvande og grundvand.
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kvalitetsklasser for overfladevandomrader, jf. bilag 3 til
bekendtgorelse om overvégning af overfladevandets, grundvandets
og beskyttede omréders tilstand og om naturovervagning af
internationale naturbeskyttelsesomrader.

Det folger saledes af bekendtgorelsens § 8, stk. 3, at to betingelser
skal veere opfyldt, forend der kan meddeles en udledningstilladelse,
der indebzrer en direkte eller indirekte pavirkning af et
overfladevandomrade, hvor miljemélet ikke er opfyldt: 1)
Afgorelsen mé& ikke medfere en forringelse af
overfladevandomrédets tilstand, og 2) afgerelsen mé ikke hindre
opfyldelse af det fastlagte miljemél, herunder gennem de i
indsatsprogrammet fastlagte foranstaltninger.

Vandomradets tilstand og mulighed for malopfyldelse
Miljemalet for Graske Bzk, Bredkersbakken, @ksenmolle Bk
samt Stubbe Se er, som anfert ovenfor i afsnit 2.2, god ekologisk
tilstand. Miljetilstanden er imidlertid vurderet til at vaere darlig for
alle fire overfladevandomrader.

Den dérlige okologiske tilstand i Graske Bak, Bredkarsbekken
og Oksenmelle Bek skyldes, at den ekologiske tilstand vurderet
pé baggrund af kvalitetselementet fiskefauna er darlig. Idet det
pageldende kvalitetselement allerede befinder sig i den laveste
klasse, vil enhver forringelse af dette element udgere en forringelse
af tilstanden for vandiebssystemet.

Den dérlige okologiske tilstand i Stubbe Se skyldes, at den
okologiske tilstand for kvalitetselementet makrofytter er darlig.
Idet det pdgeldende kvalitetselement allerede befinder sig i den
laveste klasse, vil enhver forringelse af dette element udgere en
forringelse af tilstanden for seen.

Det folger herefter af § 8, stk. 3, i bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomradedistrikter, at Syddjurs Kommune
alene kan meddele tilladelse til en udledning, der indebarer en
direkte eller indirekte pavirkning af recipienterne, séfremt de to
betingelser i bekendtgerelsen er opfyldte, dvs. 1) at tilladelsen ikke
medferer en forringelse af recipienternes tilstand, og 2) at tilladelsen
ikke hindrer opfyldelse af de for recipienterne fastlagte miljemal,
herunder gennem de i indsatsprogrammet fastlagte foranstaltninger.
Ved vurdering af, om tilladelsen vil hindre opfyldelse af det
fastlagte miljemal, skal det tages i betragtning, om pavirkningen
neutraliseres senere i planperioden.

Miljo- og Fedevareklagenevnet konstaterer, at det hverken
fremgér af tilladelsen eller af anspgningsmaterialet, at der er
foretaget en vurdering af udledningens pavirkning af tilstanden i
Oksenmelle Bak og Stubbe So pa baggrund af de enkelte relevante
kvalitetselementer, herunder fytoplankton, makrofytter og
bundvegetation, invertebratfauna (smadyr) og fiskefauna. Det er i
tilladelsen for s vidt angér Stubbe Se alene anfert, at seen er
folsom overfor tilfersel af fosfor, og at idet den forventede
fosforkoncentration allerede for rensning i bassinet er relativ lav,
vil den tilforte fosformangde vere sé lav, at det kan afvises, at den
vil bidrage til en problematisk belastning af Stubbe Se.

Der ses heller ikke at veere foretaget en vurdering af udledningens
pavirkning aftilstanden i Graske Bxk og Bredkarsbakken i forhold
til de enkelte relevante kvalitetselementer. Syddjurs Kommune
konkluderer i tilladelsen, at den nuvarende skologiske tilstand i
Gréske Bzk og Bredkarsbakken er darlig, hvilket efter kommunens
vurdering primart skyldes hydraulisk overbelastning, der bl.a.
medfoerer sandvandring i bakkens bund. Den udbredte sandvandring
skyldes dog tillige efter kommunens opfattelse, at jordbunden i
omradet bestdr af flyvesand. Idet der ved etableringen af
kunstgrasbanen anlegges et bassin med mulighed for forsinkelse
og rensning, er det kommunens vurdering, at vandudledningen fra
banen vil veere minimal, og at udledningen ikke vil 2ndre pé den

nuvarende tilstand, eller vare til hinder for mélsatningen om god
okologisk tilstand.

Kommunen henviser i bemarkningerne til klagen til, at den
patenkte udledning foregér i et punkt nedstroms Gréskegérdevej
ombkring regulativets st. 2400, og at vandlebet for udledningspunktet
har et godt fald pa over 5 %o, fine gydemuligheder og god fysisk
variation.

Kommunen bemarker desuden, at den afledte arlige vandmengde
fra kunststofbanen er teoretisk beregnet til 6.300 m> om aret, men
reelt forventes at vare i storrelsesordenen 4.000-4.500 m® pé grund
af initialfordampning, hvilket betyder, at det er under 600 timer
om éret, der aflastes til vandlebet.

Endvidere bemazrker kommunen, at den udledte mangde pa 2 s
er storre end medianmaksimumsvandferingen i vandlebet, men
vurderer, at vandlebet ved udledningspunktet og nedstrems er
robust og hydraulisk kan handtere afledningen fra kunststofbanen.

Milje- og Fedevareklagenavnet er ikke enigt med kommunen i,
at vandudledningen fra kunstgrasbanens draznsystem vil vare
minimal, og at udledningen allerede derfor kan udelukkes at ville
@ndre den nuvarende tilstand, eller vare til hinder for malsztningen
om god ekologisk tilstand.

Milje- og Fedevareklagenazvnet bemerker, at der ligger en
vandferingsstation med vandstandsregistrering i @ksenmelle Bk
ca. 3,5 km nedstroms udledningspunktet. Her er middelvandferingen
malt til 8,9 I/s/km? og medianmaksimumvandferingen er mélt til
19 l/s/kmz, svarende til 0,19 I/s/ha. Hermed vil udledningen fra
kunstgraesbanens drensystem vare 10 til 22 gange sterre end
henholdsvis medianmaksimum og middelvandferingen i
vandlebssystemet.

Det folger af vandlebsregulativets redegerelse (side 4), at det
topografiske opland er beregnet til 5,6 km? eller ca. 558 ha med
folgende deloplande: nr. 27 [adresse1] ha/2,0 km?, nr. 26 [adresse2]
ha/2,4 km? og nr. 25 [adresse3] ha/1,2 km?. Kunstgrasbanen ligger
udenfor det i regulativet anferte vandlebsopland til Graske Bzk,
men udledningen fra banens drensystem via aflebsledningen finder
sted ved overgangen mellem evre og nedre del af Graske Bzk.
Udledningen medferer dermed reelt en wudvidelse af
vandlebsoplandet svarende til foregelsen af vandferingen, da det
afvandede opland ikke naturligt afstrommer til vandlsbet. Syddjurs
Kommune anferer i bemarkning til klagen, at oplandet til
udledningspunktet er omkring 3 km?, og at der kan forventes en
vandfering pa 20-60 I/s (middel- og medianmaksimum vandfering).
Den udledning, der felger af udledningstilladelsen, medferer pé
den baggrund reelt en foregelse af vandferingen i Gréske Bzk pé
omkring 3-10 % i forhold til det af kommunen oplyste.

Milje- og Fedevareklagen®vnet bemarker i overensstemmelse
med Syddjurs Kommunes vurdering, at der p& de ovre dele af
Gréske Bk, dvs. for udledningspunktet, i henhold til regulativet
er et godt fald pa mellem 4,8 og 13,5 %o. Den forste streekning af
nedre del af Graske Bk har fald i samme sterrelsesorden som den
ovre del, hvorefter vandlebets gradient falder. Herefter flader
vandlebet ud, og faldet er flere steder omkring 1 %e. Vandlebet har
dermed ikke i samme omfang et godt fald effer udledningspunktet,
hvilket efter navnets vurdering ma antages at vare vasentligt i
forhold til at vurdere, om udledningen kan medfere en forringelse
af kvalitetselementet fiskefauna, og dermed en forringelse af
tilstanden for vandlebssystemet. Det fremgér ikke af Syddjurs
Kommunes afgorelse, hvilke faktorer der efter kommunens
vurdering betinger, at vandlebet skulle vaere “robust” pa den nedre
del af Graske Bak og Bredkersbakken.

Milje- og Fedevareklagenzvnet er enigt med klager i, at en eget
hydraulisk belastning kan ege erosionen i et vandleb og kan
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medfere eget sedimenttransport, hvilket vil kunne forringe
muligheden for, at vandlebet kan leve op til miljemalet om god
okologisk tilstand for kvalitetselementerne fiske- og
invertebratfauna. Idet kvalitetselementet fiskefauna (DFFVe)
allerede befinder sig i den laveste klasse, vil enhver forringelse af
dette element udgere en forringelse af tilstanden for bade Graske
Bxk, Bredkarsbzkken og Oksenmeolle Bak.

Milje- og Fedevareklagenazvnet konstaterer, at der hverken for
Graske Bzk, Bredkarsbakken eller Stubbe So er fastlagt
foranstaltninger i indsatsprogrammet for Vandomradedistrikt
Jylland og Fyn. Syddjurs Kommune har supplerende oplyst, at
kommunen og vandrédet i 2014 udpegede en restaureringsindsats
i Graske Bk i form af genetablering af adalen, men at denne
indsatstype blev fjernet i forbindelse med landbrugspakken. Der
er derimod for Oksenmelle Bak fastsat foranstaltninger i
indsatsprogrammet i form af genslyngning, udlegning af groft
materiale, udskiftning af bundmateriale samt etablering af sandfang,
hvorfor pavirkningen af dette vandleb vil kunne neutraliseres senere
i planperioden.

Milje- og Fadevareklagenzvnet finder pa denne baggrund, at det
ikke kan afvises, at den egede afstromning, herunder variationerne
i vandferingen, som udledningstilladelsen medferer, kan resultere
i en oget risiko for sget sedimenttransport (sandvandring) i
vandlebet, der er en del af drsagen til, at miljetilstanden i vandlebet
er darlig. Sandvandring er bl.a. en trussel mod erredernes
gydebanker, da sand lzgger sig som et lag p4 gydebankerne og
lukker de fine kanaler og hulrum i gydegruset. Dette resulterer i,
at ilttilferslen til erredeeggene reduceres, og der opstir dermed
risiko for, at aggene bliver kvalt i de tilsandede gydebanker.
Syddjurs Kommune har siledes ikke i tilstreekkeligt omfang
godtgjort, at tilladelsen ikke vil medfere en forringelse af
recipienternes tilstand, og at tilladelsen ikke hindrer opfyldelsen
af de for recipienterne fastlagte miljemal. Nevnet finder derfor, at
kommunens afgerelse af 9. maj 2017 lider af en vasentlig retlig
mangel, hvorfor nzvnet ophver tilladelsen og hjemviser sagen
til fornyet behandling i kommunen.

Milje- og Fedevareklagenzvnets svrige bemaerkninger

Udvaskningen af forurenende stoffer
Det fremgér af udledningstilladelsen, at det er kommunens
vurdering, at den potentielle udvaskning af tungmetaller fra
kunstgrasbanen til recipienterne via drenvandet vil vere beskeden,
idet drenvandet lober igennem et bassin, inden det afledes til
recipient, saledes at tungmetallerne absorberes. Muldlaget forventes
samtidig at tilbageholde vandets eventuelle indhold af DEHP.

Kommunens vurdering er baseret pa erfaringer fra rensning af
vejvand, der af kommunen antages at vaere sammenligneligt med
drznvandet fra kunstgreesbanen, og fra analyseresultater af
drenvand fra tilsvarende kunstgraesbaner (tilladelsens bilag 6).
Analyserne viser efter kommunens opfattelse, at selv i de forste &r
efter banens etablering, hvor udvaskningen er sterst, sker der ikke
en overskridelse af de for de miljefarlige stoffer fastsatte
miljokvalitetskrav.!?

Milje- og Fedevareklagenzvnet er ikke enigt med Syddjurs
Kommune i, at tilladelsens bilag 6 dokumenterer, at der ikke vil

ske en overskridelse af de fastsatte miljokvalitetskrav ved udledning
af drenvand fra kunstgresbaner. Det fremgar séledes af
analyseresultatet for Tarupbanen, at miljekvalitetskravet for bly
overskrides, ligesom analyseresultatet for Morudbanen viser
markante overskridelser af miljekvalitetskravene for zink pa over
60 gange og for nikkel og kobber pa mere end 50 %. For stofferne
Pyren, Benz(a)antracen, Chrysen, Ben(a)pyren, Indeno(123cd)pyren
og Dibenzo(ah)antracen er kvantifikationsgraensen for de udforte
analyser hejere end de fastsatte miljekvalitetskrav, hvilket gor det
vanskeligt at konkludere, at der ikke sker en overskridelse af de
fastsatte kvalitetskrav. Afanalyseresultaterne for udvaskningsforseg
fra SBR infill fremgar, at udvaskningen af kobolt er ni gange hejere
end det fastsatte miljekvalitetskrav, mens indholdet af zink er ca.
14 gange hajere. Milje- og Fodevareklagenevnet bemerker, at et
vandkvalitetskriterie er det hejeste koncentrationsniveau, ved
hvilket det skennes, at der ikke vil forekomme uacceptable negative
effekter p& vandekosystemer.!3

Syddjurs Kommune skal derfor i forbindelse med en fornyet
behandling af sagen foretage en vurdering i forhold til udledning
af drenvand fra det konkrete projekt. Naevnet bemerker, at
udledning af drenvand til recipient ikke ma pabegyndes, for
kommunen har foretaget en sadan vurdering af, hvorvidt
udledningen kan accepteres i recipienten. Dette omfatter en
vurdering i forhold til de stoffer, som kan forekomme i spildevandet,
samt en konkret estimering af den initialfortynding, som kan
forventes.'4

Milje- og Fedevareklagenevnet finder, at det ved vurderingen
kan leegges til grund, at det anvendte bassin vil have en rensende
virkning i forhold til nogle stoffer. Tungmetaller vil saledes i nogen
grad ophobes i muldlaget, og tilsvarende vil gore sig geldende for
DEHP, phenoler, PAH og andre kulbrinter i den grad stofferne
sorberes. Nogle kulbrinter vil tilmed kunne nedbrydes i bassinet.
Det kan imidlertid ikke udelukkes, at den rensende effekt pé sigt
vil mindskes, idet der ikke kan forventes at vare uendelig kapacitet.
Navnet bemarker hertil, at der ikke i udledningstilladelsen er
fastsat vilkar om karakteren af muldlaget, herunder vilkér til sikring
af den kontinuerlige renseevne. Navnet henviser i den forbindelse
til Vidensblad nr. 7.03-03 (maj 2015) fra Kebenhavns Universitet
om “Filterjord - en metode til handtering af vejvand”, hvoraf det
fremgar, at filterjord skal beplantes, da det ellers fungerer dérligere,
idet mulden mister struktur og falder sammen. Det fremgér
endvidere, at nar muld med hejt organisk indhold nedbrydes, vil
der vere en risiko for, at tungmetaller, sdsom bl.a. bly og kobber,
vil blive mobiliseret og udvasket.

Milje- og Fedevareklagenazvnet bemerker i evrigt, at det af
risikovurderingen i tilladelsens bilag 4 fremgar, at der formentlig
vil blive frigivet mere metal pé fast form end oplest form fra banens
materiale til dreenvandet. Denne vurdering synes at vaere i modstrid
med Miljestyrelsens kortleegningsrapport om kunstgrasbaner og
DHI’s koncept for regulering af dreenvand fra nye kunstgrasbaner.
Begge rapporter bygger pé analyseresultater fra perioden 2013-
2016, og det er i disse anfert, at en sterre andel af de miljo- og
sundhedsskadelige stoffer i drenvandet fra kunstgrasbaner
sandsynligvis vil optreede i oplest form i forhold til vejvand,
hvorved de vil vare vanskeligere at reducere ved hjelp af mere

12.  Jf bilag 2 i bekendtgerelse nr. 1625 af 19. december 2017 om fastlazggelse af miljemal for vandlob, seer, overgangsvande, kystvande og grundvand,
og § 2 i bekendtgorelse nr. 1433 af 21. november 2017 om krav til udledning af visse forurenende stoffer til vandleb, seer, overgangsvande, kystvande

og havomrader.

13.  Jf bla. Vejledning fra Miljestyrelsen, nr. 4 2004, Principper for fastsettelse af vandkvalitetskriterier for stoffer i overfladevand.

14.  Se hertil reglerne i bekendtgerelse nr. 1433 af21. november 2017 om krav til udledning af visse forurenende stoffer til vandleb, seer, overgangsvande,
kystvande og havomrader, og Vejledning om kunstgrasbaner. Planlzgning, drift og affaldshéndtering. Miljostyrelsen. Maj 2018, samt nzvnets
afgarelser af 5. februar 2016 (NMK-10-00815) og 23. februar 2016 (NMK-10-00814).
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simple lavteknologiske renseteknologier, som ofte er baseret pa
sedimentations- og filtreringsprincippet.'®

Prevetagningsprogrammet

Syddjurs Kommune har med vilkarene 5.1-5.7 opstillet et
provetagningsprogram til overvagning og sikring af, at der ikke
med drenvandet udvaskes bl.a. tungmetaller fra kunstgrasbanen
til recipienterne. Det fremgar af dette prevetagningsprogram, at
der skal udtages to stikprever over en periode pa to ar, dvs. fire
prover i alt. Proverne skal udtages halvarligt i henholdsvis januar
og august. Pa baggrund af analyseresultaterne fra disse prover vil
kommunen vurdere det fremadrettede analysebehov.

Der er i vilkdr 5.1 fastsat grensevardier, som det afledte
overfladevand skal overholde ved udledning til Gréske Beek.

Milje- og Fedevareklagenazvnet bemarker indledningsvist, at det,
som anfert ovenfor, er forudsat, at kommunen, forinden der
meddeles tilladelse til etablering af en kunstgraeesbane og udledning
af overfladevand fra banens drensystem til recipient, har foretaget
en vurdering af, hvorvidt udledningen kan ske til recipienten.
Séfremt der udledes til recipient, er det ikke tilstrekkeligt forst at
eftervise et eventuelt fraver af forureningsrisiko gennem et
provetagningsprogram, der iveerksattes efter at draensystemet er
etableret og taget i brug.

Safremt det vurderes nedvendigt at fastsatte et
provetagningsprogram, eksempelvis i tilfzlde af direkte udledning
til mindre ferske vandomrdder med lav fortyndning, hvor
miljetilstanden i recipienten er dérlig og hvor miljemalet ikke er
opfyldt, eller hvor der er risiko for tilstandsskifte, sdledes at der er
grund til at udvise szrlig forsigtighed i forhold til en eventuel
konkret negativ pavirkning af recipienten, skal dette
prevetagningsprogram kunne give et reprasentativt billede af
mangden og koncentrationerne af de problematiske stoffer, som
forventes udvasket fra kunstgreesanlegget i hele dets levetid.
Provetagningsprogrammet skal saledes tage hejde for, hvornar det
konkret vil vare relevant og hensigtsmassigt at udtage prever til
analyse i forhold til bl.a. vejrforhold, regnmangder og
infiltrationshastighed, samt hvor mange prover, der vil vare
nedvendige for at kunne overvige udledningens indhold af
forurenende stoffer over tid. Milje- og Fedevareklagenavnet
bemarker, at det netop af ansegningens risikovurdering fremgér,
at flere parametre har betydning for de fundne koncentrationer i
draznvand, herunder selve prevetagningen,
provetagningstidspunktet, den forudgdende tervejrsperiode,
regnintensitet samt evt. saltning af banen. !¢

Milje- og Fedevareklagen®vnet er pa denne baggrund enigt med
klager i, at vilkdr om udtagning af én stikpreve i januar og én i
august i en periode pa to &r for at kontrollere, om gransevaerdierne
for de forurenende stoffer er overholdt, ikke kan anses for
tilstrekkeligt, idet en sddan prevetagning ikke vil give et fagligt
fuldt forsvarligt billede af omfanget af udledningen af de
pagzldende forurenende stoffer, og heller ikke vil afdekke risikoen
for forurening fra kunstgrasbanen over tid.

Milje- og Fedevareklagenavnet er desuden enigt med klager i, at
prevetagningsprogrammet ikke kan anses for at vaere tilstrakkeligt
i forhold til det konkrete projekt, blot fordi lignende

provetagningsprogrammer er anvendt i forbindelse med andre
kunstgrasbaner i Danmark.

Milje- og Foedevareklagenavnet konstaterer herudover, at de i
tilladelsen fastsatte granseveardier for bly og nikkel er lavere end
de miljokvalitetskrav, der er fastsat i bekendtgorelse om
fastleggelse af miljemal for vandleb, seer, overgangsvande,
kystvande og grundvand. Hertil kommer, at grensevardien for
chlorid er fastsat til 0,5 g/l, hvilket svarer til den evre graense for
definitionen af ferskvand. Gransevardien er saledes efter neevnets
vurdering fastsat meget hejt, iser henset til at der ikke ma anvendes
salt som tomiddel pa banerne, jf. tilladelsens vilkar 2.6.

Anvendelse af temiddel

Der er i udledningstilladelsen fastsat vilkar om, at der, safremt
anvendelse af temiddel er nedvendig, af hensyn til vandkvaliteten
i recipienten skal anvendes det ansegte tomiddel ”Lindholm Eco
Icebreaker”, der indeholder aktivmidlet calcium-magnesium-acetat
(CMA).

Der er foretaget en risikovurdering overfor recipient ved brug af
temiddel, hvoraf det fremgar, at det anforte tomiddel er let biologisk
nedbrydeligt. Ved nedbrydningen af CMA forbruges ilt, der
resulterer i et iltforbrug i recipienten, der kan medfere iltsvind.
Derfor er det afgerende, at der sker en god fortynding og en god
iltning af vandet.

Det anfores i risikovurderingen, at:

I det konkrete tilfxlde sker en god fortynding. I regulativet for Graske Bak
er oplandet vurderet til 5,6 km? /3/. Det betyder, at der sker en fortynding af
drnvandet fra den 1ha store kunstgrasbane p4 560 gange

Ud over fortyndingen vil der ske en iltning af vandet. Saltningen sker nar
temperaturen er lav og der er mest ilt naturligt til stede i vandlobet. Dreenvandet
opsamles i singels i bassinet under banen inden det ledes til pumpestationen og
videre herfra til det rorlagte vandleb. Pumpestationen satter forst | gang nir
der er opsamlet en vis vandmangde. Der vil ske en iltning under transporten i
den rorlagte del, men i szrdeleshed vil iltningen ske ndr vandet rammer Gréske
Bzk.

Samlet vurderes at tilforsien af begransede mangder af tormdlet Lindholm Eco
Icebreaker ikke vil udgere en risiko for uacceptabel pavirkning af recipienten
(Graske Baek) pa grund af god fortynding og tilstedevarelsen af iltede forhold,
hvormed produktet bliver naturligt nedbrudt 1 lebet af kort tid ™

Milje- og Foedevareklagenavnet bemaerker indledningsvist, at den
anforte fortynding er arealbaseret, men at der efter navnets
vurdering ikke kan szttes lighedstegn mellem areal og vandbidrag
til vandlgbet, nar udledningen er op til 22 gange storre end
vandlgbets gennemsnitlige, naturlige afstromning.

Nedbrydning af CMA i de kolde méaneder er relativ beskeden (100
dage ved 2° C).!7 Vandlebsstrakningen mellem udlebspunktet i
Graske Bzk og Stubbe Se er ca. 4,4 km, hvilket betyder, at
opholdstiden i vandlsbet ved en stromhastighed pa ~1 m/s er under
2 timer. Der mé derfor efter n@vnets vurdering forventes en relativ
beskeden nedbrydning af CMA i vandlebssystemet, hvorfor det
ma antages, at hovedparten af CMA nedbrydes i Stubbe Se.

Milje- og Fedevareklagenavnet konstaterer, at risikovurderingen
ved brug af temiddel ikke forholder sig til opblandingen og
nedbrydningen heraf i Stubbe Se. Henset til, at Stubbe So er et
Natura 2000-omréde, skal kommunen ved en fornyet behandling
af sagen foretage en vurdering af, om det ansegte projekt i sig selv,
eller i forbindelse med andre planer og projekter, kan pavirke seen

15.  Sehertil bl a afsnit 8.3.2.2 i Miljestyrelsens Kortlzgningsrapport om Kunstgrasbaner. April 2018, og afsnit 2.2.1 og afsnit 3.4 1 Koncept for regulering
af drenvand fra nye kunstgrasbaner. Udarbejdet af DHI for BIOFOS A/S og HOFOR A/S. August 2017.
16.  Om behov for egenkontrol herunder ved pravetagningsprogram se endvidere afsnit 5.5 i Koncept for regulering af dreenvand fra nye kunstgraesbaner.

Udarbejdet af DHI for BIOFOS A/S og HOFOR A/S. August 2017.

17.  Produktblad for Calcium Magnesium Acetate fra PETERS-CHEMICAL COMPANY: http://www.peterschemical.com/calcium-magnesium-acetate/

(http://www peterschemical.com/calcium-magnesium-acetate/).
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vasentligt, jf. habitatbekendtgerelsens § 7, stk. 7, nr. 5, jf. § 6.8
Denne vasentlighedsvurdering skal indeholde en vurdering af
temidlets pavirkning pa Stubbe Se.

Miljo- og Fodevareklagenavnet bemarker i ovrigt, at der ikke i
udledningstilladelsen er stillet vilkar om, hvor store mangder
temiddel der mé anvendes pa kunstgrasbanen érligt. Den tilladte
meangde er efter nevnets vurdering afgerende for en tilstrekkelig
risikovurdering bade i forhold til den umiddelbare recipient -
vandlebssystemet - og i forhold til Stubbe Se. Den mangde, der
forudseettes anvendt og som danner baggrund for risikovurderingen,
skal fremga af tilladelsen og altsa vare fastsat ved vilkar.

Miljo- og Fadevareklagenzevnets afgorelse

Milje- og Fedevareklagen®vnet ophever Syddjurs Kommunes
afgorelse af 9. maj 2017 om tilladelse til etablering af
kunstgrasbane pd [matrikell], med udledning af vand fra banens
dreningssystem via nyetableret aflobsledning til Graske Bak med
virkning fra 1 &r fra nevnets afgerelse, og hjemviser sagen til
fornyet behandling.

Milje- og Fedevareklagenzvnet beklager den lange
sagsbehandlingstid.
18.

Nugzldende bekendtgarelse nr. 926 af 27. juni 2016 om udpegning og administration af internationale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse
af visse arter. Dagzldende § 8, stk. 7, nr. 5, jf. § 7, i bekendtgorelse nr. 408 af 1. maj 2007 om udpegning og administration af internationale

naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter med senere @ndringer.
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Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale praemisser i afggrelsen og mine bemezerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som naevnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Neevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets preemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal lseses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afggrelsen kan i det lys endvidere laeses saledes, at Naevnet kun har underkendt Miljastyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, sezerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa den baggrund skulle 2endres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tiifeelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette aendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anlaesgge en mere snaever fortolkning, men
Naevnets afgarelse vil i sa fald ikke i sig selv veere til hinder for, at ministeriet anlsegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i forste raekke er, at en udledning ikke risikerer at fgre til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pagaeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstaende leesning af naevnsafggrelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | imni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30
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Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Folgende proces skal fplges, séfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at F@U 3benbart nu altid er 14 dage fgr @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p4, da vi d. 3. maj aftalte at komme pé @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 = 17.5: cover skal skrives
Uge 21: dvs. 22.5 — 26.5: interministeriel koordinering



Uge 22: 30.5: sag leegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FBU
Uge 25:22.6 §U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dregftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at g& pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og falles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig ggre, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sdfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet lgsning, der kan meldes ud til
omverden pa naevnsafggrelsen inden for nzer fremtid, sa skal vi til at trackke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at dbne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
naevnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undgé en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo naeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte {(ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s3 presser det gevaldigt pd@ med en oversattelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores rdderum afhaenger af,
at vi far Kommissionen til at bekrzefte, hvad de sagde p3 skrift.

Hvis overseaetterne ikke kan nd det ma vi eftersende afgarelsen til Kommissionen, s vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indga i PU-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen laegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milj@ og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1652 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedln | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paocpe@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfglgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.sendring?
2) bkg?
3)lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvsteendigt) for domstolene?

Vi droftede den lgsningsmulighed, der handler om at fortolke navnsafggrelsen snaevert, sdledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa



anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljeministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kabenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin
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Keere Lise og Benjamin

Begge afggrelser er, som jeg laeser det, udtryk for konkrete vurderinger af pavirkningers betydning for bergrte
vandomraders tilstand og mal. Dvs. i overensstemmelse med den afgraensning, der umiddelbart arbejders ud fra nu.

| pvrigt OBS, at det er biologiske kvalitetselementer, som der vurderes konkluderende ud fra i afggrelserne, men ved
inddragelse af understgttende kemiske og fysisk-kemiske kvalitetselementers betydning.
NST (davaerende myndighed for VRD) blev i gvrigt hgrt af naevnet i sagen NMK-43-00583.

Vh Rune

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 17. maj 2023 11:31

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
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Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Kaere VAK/MST,

Jeg er ved at se pa at skrive “notatet” med kommentarbokse om fortolkning af MFKN's afggrelse af 23. februar 2023
om til et egentligt kort notat til baggrund. Jeg hgrer i den forbindelse meget gerne, hvis | taenker, at nogle af de
afgerelser, vi naevner nedenfor (eller MFKN’s/PKN’s praksis i gvrigt) giver anledning til bemaerkninger eller nuancer
ift. forstaelsen af afggrelsen af 23. februar 2023 og Nzevnenes tilgang generelt?

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljgministeriet
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Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere VAK

| forlaengelse af den udlaegning af klagenavnets afggrelse, Lise beskriver i det tidligere fremsendte notat, vil jeg hare,
hvordan fglgende tre klagenavnssager spiller sammen med jeres fortolkning af EU-retten.



Det drejer sig om NMK-43-00583: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/8blaeb2a-b85e-4450-b0a3-
8dd06b7abd7Zc?highlight=NMK-43-00583

1 NMK-43-00583 er det umiddelbart interessant, at det forhold, at projektet (rgrledning) vil kunne medfgre en
tilfgrsel af mere ferrojern (som er indeholdt i okker, tror jeg) til recipienten (Rettrup Baek), uanset at denne vil vaere
under gransevaerdien (og blot positiv “dvs. en maling, der er stgrre end 0”), vil indebaere risiko for, at der ikke opnas
god tilstand. Har dette en betydning i forhold til VAK's forstaelse af “enhver forringelse”?

Se fglgende citat:

"Neevnet finder det sandsynligt, at ferrojernindholdet i Rettrup Baek overstiger 0,2 mg/| i hvert fald pa
visse tidspunkter i vintermanederne, og at der findes okker i tillgbet til Rettrup Bak.

Det skyldes dels, at hele Rettrup Bak og den dbne straekning af tillpbet er beliggende i et opland, hvor
der er stor eller middel risiko for okkerpavirkning (okkerklasse 1 og 2), og at der er foretaget malinger
af totaljern og ferrojern pa faste stationer i naerheden af Titlgb til Rettrup Baek i perioden 2012-2014.
Begge steder viste gennemsnitsmalingerne hgjere vaerdier (hhv. 65 % og 85 %) end skadesniveauet for
ferrojern pa 0,2 mg/l. Idet udvaskningen af okker sker over en mangearig periode, anser naevnet det
for sandsynligt, at okkerudvaskningen ligger pa ca. samme niveau i 2015, idet
okkerbelastningsproblemer ofte er langvarige.9

9"Undersggelse af makroinvertebratfaunaen i okkerbelastede vandigb i Sydvest- og
Vestjylland", Rapport til Miljpministeriet, Miljgcenter Ribe og Miljgcenter Ringkgbing, 2008,
Anette Sode, s. 20

Dertil kommer, at det fremgar af en rapport fra 1993 fra Viborg Amt10, at der er synlige tegn pa okker

i tillgbet, og at klager den 12. maj 2015 har faet foretaget en vandlgbsprgve af ferrojern i tillgbet til
Rettrup Baek, der paviste tilstedevaerelsen af ferrojern (pa 0,066 mg/1). Prgven er ikke taget i
vintermanederne og er saledes ikke ngdvendigvis retvisende for det reelle indhold af ferrojern i
tillebet, men prgvens positive resultat (dvs. en maling, der er stgrre end 0) viser, at der er ferrojern i
tillgbet.

10Rapport nr. 116, Miljgtilstanden i vandigbene i Spgttrup Kommune, december 1993, Viborg
Amt

Derudover er det af klager ubestridt, at der findes okker i Tillgb til Rettrup Baek. Klager bemaerker i
mail af 27. maj 2015 til Skive Kommune, at vintervaerdierne af ferrojern i tillgbet kan vaere hgjere,
men at disse sandsynligvis vil ligge vaesentligt under graensevaerdien pa 0,2 mg/l.

Pa denne baggrund finder Natur- og Miljgklagenzevnet, at det pa det foreliggende grundlag ikke kan
afvises, at en rgrlaegning af Tillgbet til Rettrup Baek vil indebzere en risiko for, at der ikke opnas god
tilstand for Rettrup Baek. Et enigt Natur- og Miljgklagenaevn stadfeester derfor Skive Kommunes

afgerelse af 14. april 2015 om afslag pa rerlaegning af en delstrakning af Tillgb til Rettrup Baek.”

Det drejer sig ogsa om NMK-41-00328: https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/956h613f-e647-4f8h-808f-
44c31f31c583?highlight=NMK-41-00328

Her er det interessant, at klagenavnet taler om bade koncentrationer og forggelser i udledning. Harmonerer dette
med VAK'’s forstaelse?

”3.2.3.

{..]

Efter hgring af planforslagene blev det vurderet, at udledningen til Ha-velse A bl.a. kunne medfgre

problemer i relation til vandstand og afvan-dingsdybde i Havelse A. Som fglge heraf blev det i



forbindelse med den endelige vedtagelse af planerne besluttet at &ndre fordelingen, saledes
udledningen til Havelse A blev reduceret fra 146 |/s til 111 I/s, og at udledningen til Pgle A blev gget
med 24 % fra 146 |/s til 181 I/s.

Det fremgar af VVM-tilladelsen, at udiedning af renset spildevand til Pgle A er uzendret i forhold til de
faktiske forhold.

Planklagenaevnet finder, at det er korrekt, at vandstrgmmen er uaendret i Pgle A i forhold til den

faktiske udledning fra Hillergd Centralrenseanlzeg.

Planklagenaevnet finder imidlertid ikke, at udledningen af f.eks. neeringsstoffer er usendret. Naevnet
bemaerker, at de neeringsstofkoncentrationer, som udledes til Pgle A fra CR og Gadevang Renseanlaeg i
dag (vaegtet koncentration 0,15 mg/I fosfor og 4,7 mg/| kvaelstof) er mindre end de
naringsstofkoncentrationer, som blev lagt til grund i habitatvurderingen (fosfor 0,27 mg/| og kvaelstof
6,0 mg/1). Ud fra de beregningsforudsaetninger, der 13 til grund for habitatvurderingen, vil en
udledning pa 181 /s til Pgle A derfor medfgre en forggelse af fosforudledningen pa 29 % og en
forpgelse af kvaelstofudledningen pa 5 % i forhold til de nuveerende faktiske forhold anfgrt i VVM-

redeggrelsen.

[...]
3.3.2. Planklagenzevnets vurdering i forhold til vandplan 2009-2015

Fordelingen af udledningen via henholdsvis Pgle A og Havelse A er ikke reguleret af lokalplanen eller

kommuneplantillaegget.

Planklagenaevnet finder, at der i almindelighed ikke skal tages stilling til fremtidige udledninger.
Planklagenavnet finder imidlertid som fglge af karakteren af den anvendelse, som arealet udlaegges
til, sammenholdt med den parallelle behandling af de konkrete Igsninger for handtering af
udledningen, jf. afsnit 3.2.2. ovenfor, at planerne ikke mé stride mod vandplan 2009-2015, Ise Fjord og
Roskilde Fjord, jf. planlovens § 11, stk. 4, nr. 3, og § 13, stk. 1, nr. 4.

Arresg var i Vandplan 2010-2015, der var geldende pa vedtagelsestidspunktet, malsat til godt
okologisk potentiale, mens sgens gkologiske tilstand blev vurderet som darlig pga. hgje

koncentrationer af klorofyl a.

Planklagenavnet finder, at beslutningen om at @ndre spildevandsstrgmmen i forbindelse med
vedtagelse af lokalplanen og kommuneplantillzegget betyder, at udledningen af naeringsstoffer til Pgle
A og dermed til Arresg stiger, jf. afsnit 3.2.3. Koncentrationen af klorofyl a afhanger bl.a. af
tilledningen af naeringsstoffer, herunder fosfor, og udledningen vil derfor resultere i gget

klorofylkoncentration.

Arreso befinder sig i laveste tilstandsklasse, og enhver yderligere pavirkning er derfor uforenelig med
vandrammedirektivet, jf. Weserdommen. Planklagenzevnet finder derfor, at lokalplan og

kommuneplantillaeg hermed er i strid med vandplan 2010-2015.”

Endelig er der NMK-10-01211 (MAD 2018.274) som jeg har vedhaftet.



Afggrelsen belyser problemstillingen ift. udledninger, der ikke er miljgfarlige stoffer. Her er det sediment ift. fisk. Jeg
er i tvivl om, om VAKS forstaelse af reglerne har en betydninger for disse kvalitetselementer, hvor tilfgrslen ikke

opgeres i koncentrationer.

MVH

Benjamin

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 11:05

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Tak, Lise. 53 ma vi afvente at se, hvordan naevnet vil modtage de fremtidige sager og vejledning®©

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 09:54

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <pacpe@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JIM d.d.

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Neevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udiedning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljefaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke na@dvendigvis vil
*forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af sadanne udledninger derfor vil sikre en
tilstreekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 2157 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kgbenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linked|n | Privatlivspolitik

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgraensning. Jeg har heller ikke bemaerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udiedninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/przeciseres, sa det klart fremgar og som Igftestang for



at komme videre herfra.

Tror vi, at naevnet er enig i udlaegningen/afgransningen? Leesningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs laesning, kan vel ikke helt afvises som naevnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurah@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med IM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milie og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljgministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale preemisser i afgerelsen og mine bemaerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som naevnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Naevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets praemis om, at "enhver
mertilfersel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal lzeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afggrelsen kan i det lys endvidere lzeses séledes, at Naevnet kun har underkendt Miljgstyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret veesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, seerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa den baggrund skulle sendres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfaelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette aendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anleegge en mere snaever fortolkning, men
Neevnets afgorelse vil i s& fald ikke i sig selv veere til hinder for, at ministeriet anleegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i farste raekke er, at en udledning ikke risikerer at fgre til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pagaeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstaende laesning af naevnsafgerelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen



Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Jwitter | Instagram | Linkedin | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Kzere Katrine og Paclo m.fl.

Folgende proces skal fglges, safremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FBU &benbart nu altid er 14 dage fgr @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom pa, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 — 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag leegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FBU

Uge 25: 22.6 U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dreftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at g& pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og faelles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig g@re, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sdfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet lgsning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafggrelsen inden for nzer fremtid, sa skal vi til at treekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at abne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
naevnsafgerelsen {(enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo naeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s3 presser det gevaldigt pa med en overszttelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores raderum afhaenger af,
at vi f&r Kommissionen til at bekraefte, hvad de sagde pa skrift.

Hvis oversaetterne ikke kan nd det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, s3 vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen lagges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislbb@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linked|n | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>



Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>
Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfalgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.s@ndring?
2) bkg?
3)lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstzendigt) for domstolene?

Vi dreftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke naevnsafggrelsen snzevert, sdledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spdrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kreevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 452517 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljoministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn
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-- AKT 7526981 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermgdet til megdet med JM d d. ] --

Til: Lise Marie Nissen (limni@mim.dk), Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk), Rikke Slot Benyahia
(ristbb@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng (cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Fra: Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK)

Titel: SV: Aftalt pa eftermgdet til megdet med JM d.d.

Sendt: 17-05-2023 13:37

Kaere Alle,

Her kort mine umiddelbare betragtninger:

Sagen NMK-43-00583: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/8blaeb2a-h85e-4450-b0a3-8dd06b7abd7c?
highlight=NMK-43-00583

Umiddelbart er afgerelsen i meget fin overensstemmelse med Weser-dommen (C 471/13), det ansggte
projekt vil med meget stor sandsynlighed lede til okker-forgiftning af i hvert tilfaelde bundfauna, dvs til
forringelse af et eller flere gkologiske kvalitetselementer (bundfauna og fisk).

Mht graenseveerdien 0,2 mg/l sa er den sa vidt jeg kan se ikke et miljgkvalitetskrav (heller ikke den gang),
men en graensevaerdi der er fastsat i anden sammenhaeng, formentligt administration af okkerloven.

Sagen NMK-41-00328: https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/956b613f-e647-4{8b-808f-44c31f31c5837?
highlight=NMK-41-00328

Sagen er i min optik en horror sag.
Det er korrekt, at der her ses bade pa mzengder vand med en given koncentration af naeringsstof og
koncentrationen. | denne sag handler det om flere ting:

1) Det skal vurderes, hvor meget vand kan vandigbssystemerne tale, at der stremmer ud fra
spildevandsanlzegget, uden at det gar ud over de fysiske forhold
2) Der skal her regnes pa meengderne af nzeringsstoffer, der ledes til Arresg og kystvandene i Roskilde
Fjord — set i forhold til de opgjorte indsatsbehov for N i kystvandene, det regnestykke var helt
abenbart i udu, der var ikke plads — og der var nogle meget lidt konkrete planer om at opksbe
landbrugsjord for at kompensere. Der har formentligt ogsa veeret problemer i forhold til aget
tilledning af fosfor til Arresg.
Begge disse forhold er afgerende for gkologisk tilstand, naeringsstofferne iszer fordi de er afggrende for
alger (klorofyl a). Jeg er faktisk i tvivl om, hvorvidt man overhovedet naede til at se pa tilstanden for MFS.

Ikke, at det var ngdvendigt for at ophaeve afgearelsen og sende den hjem igen. Der var rigeligt andre
grunde.

Sa er der NMK-10-01211

Der er flere ting i sagen, der medvirker til, at afgerelsen bliver ophaevelse og hjemvisning — der anvendes
ikke BAT og der mangler oplysninger, der muligger vurdering af bl.a., hvad der ville vaere BAT. Derudover
reflekterer sagen, at vi er i vandplanlagningens tidlige periode — naavnets bemaerkninger viser et
fokus pa de kemiske stoffers betydning for kvalitetselementer, der afgere gkologisk tilstand:

Nevnet skal herefter bemarke falgende:

Uanset, at bidraget af kvelstof og fosfor og miljefremmede stoffer fra det planlagte forsinkelsesbassin kun
udger en meget lille del af den samlede tilforsel af disse stoffer til det bergrte vandomrédet finder et flertal pa
to af nzevnets medlemmer, at funktionen af forsinkelsesbassinet skal vare baseret pa bedste tilgengelige
teknik, BAT og anvendelse af bedste miljomessige praksis med henblik pé at nedbringe den kumulative
udledning af forurenende stoffer fra regnvandsbassiner til Kege Bugt mest muligt.

Regnvandsbassiner pa minimum 180 m3 kan udferes overalt, hvor pladsen tillader det, og bassinerne kan med
fordel gives en landskabelig bearbejdning. Etablering af regnvandsbassiner pa 180 - 250 m3/red.ha er teknisk
gennemprovet og skonomisk muligt. Flertallet vurderer sdledes, at bedste tilgengelige teknik, BAT, i
forbindelse med anlaeg af vade regnvandsbassiner er bassiner med vadvolumen pa 180 - 250 m3 /red.ha.

I det konkrete tilfelde er der tale om udledning til Kege Bugt, der i forvejen har et hgjt indhold af miljefarlige



forurenende stoffer i sediment og biota, og hvor malsztningen om god ekologisk tilstand ikke er opfyldt samt
til et badevandsomrade.

Imidlertid foreligger der ikke i sagen tilstrekkelige oplysninger om omfanget af tilferslen af forurenende
stoffer til det pagzldende regnvandsbassin til, at flertallet kan foretage en vurdering af den negative
pavirkning, som udledningen kan have pa bundlevende dyr og planter - athangig af sterrelsen af et
regnvandsbassin indenfor 180 - 250 m3/red.ha.

Pa denne baggrund finder ﬂertallet at sagen skal hjemv1ses til Stevns Kommune med_henbhk_pa_kamuncns

Sa vidt jeg kan se, er der ikke en pravelse af en kvantificeret koncentration af MFS i udledningen for den
eksisterende tilstand for MFS i Kege Bugt.

D

Dorte Balle Harder
chefkonsulent, jurist
Hav- og Vandmiljg, Miljgstyrelsen

Mail dbs@mst.dk | telefon +45 41 27 16 50

Miljgministeriet
Miljestyrelsen |Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | telefon +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | waww.mst.dk
Sadan handterer vi dine personoplysninger

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 17. maj 2023 11:31

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Kaere VAK/MST,

Jeg er ved at se pa at skrive “notatet” med kommentarbokse om fortolkning af MFKN’s afggrelse af 23. februar 2023
om til et egentligt kort notat til baggrund. Jeg hegrer i den forbindelse meget gerne, hvis | tnker, at nogle af de
afggrelser, vi navner nedenfor (eller MFKN’s/PKN’s praksis i gvrigt) giver anledning til bemarkninger eller nuancer
ift. forstaelsen af afggrelsen af 23. februar 2023 og Naevnenes tilgang generelt?

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspalitik

Fra: Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 12:49

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere VAK



| forlaengelse af den udleegning af klagenaevnets afggrelse, Lise beskriver i det tidligere fremsendte notat, vil jeg hare,
hvordan fglgende tre klagenavnssager spiller sammen med jeres fortolkning af EU-retten.

Det drejer sig om NMK-43-00583: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/8blaeb2a-b85e-4450-b0a3-
8dd06b7abd7c?highlight=NMK-43-00583

| NMK-43-00583 er det umiddelbart interessant, at det forhold, at projektet (r@rledning) vil kunne medfgre en
tilfersel af mere ferrojern (som er indeholdt i okker, tror jeg) til recipienten (Rettrup Bak), uanset at denne vil vaere
under graensevzerdien (og blot positiv "dvs. en maling, der er stgrre end 0”), vil indebeere risiko for, at der ikke opnés
god tilstand. Har dette en betydning i forhold til VAK’s forstaelse af “enhver forringelse”?

Se fplgende citat:

"Naevnet finder det sandsynligt, at ferrojernindholdet i Rettrup Bzaek overstiger 0,2 mg/| i hvert fald pa
visse tidspunkter i vintermdnederne, og at der findes okker i tillgbet til Rettrup Baek.

Det skyldes dels, at hele Rettrup Bak og den abne straekning af tillgbet er beliggende i et opland, hvor
der er stor eller middel risiko for okkerpavirkning (okkerklasse 1 og 2), og at der er foretaget malinger
af totaljern og ferrojern pa faste stationer i naerheden af Tillgb til Rettrup Bazk i perioden 2012-2014.
Begge steder viste gennemsnitsmalingerne hgjere vaerdier (hhv. 65 % og 85 %) end skadesniveauet for
ferrojern pa 0,2 mg/I. Idet udvaskningen af okker sker over en mangearig periode, anser navnet det
for sandsynligt, at okkerudvaskningen ligger pa ca. samme niveau i 2015, idet
okkerbelastningsproblemer ofte er langvarige.9

"Undersggelse af makroinvertebratfaunaen i okkerbelastede vandligb i Sydvest- og
Vestjylland", Rapport til Miljgministeriet, Miljgcenter Ribe og Miljgcenter Ringkgbing, 2008,
Anette Sode, s. 20

Dertil kommer, at det fremgar af en rapport fra 1993 fra Viborg Amt10, at der er synlige tegn pa okker
i tillgbet, og at klager den 12. maj 2015 har faet foretaget en vandlgbsprgve af ferrojern i tillgbet til
Rettrup Bk, der paviste tilstedevaerelsen af ferrojern (pa 0,066 mg/l). Prgven er ikke taget i
vintermanederne og er saledes ikke ngdvendigvis retvisende for det reelle indhold af ferrojern i
tillgbet, men prgvens positive resultat (dvs. en maling, der er stgrre end 0) viser, at der er ferrojern i
tillgbet.

10Rapport nr. 116, Miljgtilstanden i vandlgbene i Spgttrup Kommune, december 1993, Viborg
Amt

Derudover er det af klager ubestridt, at der findes okker i Tillgb til Rettrup Baek. Klager bemaerker i
mail af 27. maj 2015 til Skive Kommune, at vintervaerdierne af ferrojern i tiligbet kan veere hgjere,
men at disse sandsynligvis vil ligge vaesentligt under graensevaerdien pa 0,2 mg/l.

Pa denne baggrund finder Natur- og Miljgklagenzevnet, at det pa det foreliggende grundlag ikke kan
afvises, at en rgrizegning af Tillpbet til Rettrup Bak vil indebzere en risiko for, at der ikke opnas god
tilstand for Rettrup Bzek. Et enigt Natur- og Miljgklagenaevn stadfaester derfor Skive Kommunes
afggrelse af 14. april 2015 om afslag pa rgrisegning af en delstraekning af Tillgb til Rettrup Baek.”

Det drejer sig ogsa om NMK-41-00328: https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/956h613f-e647-4f8b-808f-
44¢31f31¢583?highlight=NMK-41-00328

Her er det interessant, at klagenaevnet taler om bade koncentrationer og forggelser i udledning. Harmonerer dette
med VAK’s forstdelse?
”3.2.3.

f..]



Efter hgring af planforslagene blev det vurderet, at udledningen til Ha-velse A bl.a. kunne medfgre
problemer i relation til vandstand og afvan-dingsdybde i Havelse A. Som fglge heraf blev det i
forbindelse med den endelige vedtagelse af planerne besluttet at a&ndre fordelingen, saledes
udledningen til Havelse A blev reduceret fra 146 I/s til 111 |/s, og at udledningen til Pgle A blev gget
med 24 % fra 146 |/s til 181 |/s.

Det fremgar af VVM-tilladelsen, at udledning af renset spildevand til Pgle A er usendret i forhold til de
faktiske forhold.

Planklagenzavnet finder, at det er korrekt, at vandstrgmmen er uaendret i Pgle A iforhold til den

faktiske udledning fra Hillergd Centralrenseanizeg.

Planklagenavnet finder imidlertid ikke, at udledningen af f.eks. naeringsstoffer er ueendret. Neevnet
bemaerker, at de naeringsstofkoncentrationer, som udledes til Pgle A fra CR og Gadevang Renseanleeg i
dag (vaegtet koncentration 0,15 mg/| fosfor og 4,7 mg/| kvaelstof) er mindre end de
naeringsstofkoncentrationer, som blev lagt til grund i habitatvurderingen (fosfor 0,27 mg/l og kvaelstof
6,0 mg/l). Ud fra de beregningsforudsatninger, der I3 til grund for habitatvurderingen, vil en
udledning pa 181 /s til Pgle A derfor medfgre en forggelse af fosforudledningen p& 29 % og en
forggelse af kvaelstofudledningen pa 5 % i forhold til de nuvaerende faktiske forhold anfgrt i VVM-

redeggrelsen.

[...]
3.3.2. Planklagenavnets vurdering i forhold til vandplan 2009-2015

Fordelingen af udledningen via henholdsvis Pgle A og Havelse A er ikke reguleret af lokalplanen eller

kommuneplantillaegget.

Planklagenavnet finder, at der i almindelighed ikke skal tages stilling til fremtidige udledninger.
Planklagenavnet finder imidlertid som fglge af karakteren af den anvendelse, som arealet udlaegges
til, sammenholdt med den parallelle behandling af de konkrete lgsninger for handtering af
udledningen, jf. afsnit 3.2.2. ovenfor, at planerne ikke ma stride mod vandplan 2009-2015, Ise Fjord og
Roskilde Fjord, jf. planlovens § 11, stk. 4, nr. 3, og § 13, stk. 1, nr. 4.

Arresg var i Vandplan 2010-2015, der var geeldende pa vedtagelsestidspunktet, malsat til godt
okologisk potentiale, mens sgens gkologiske tilstand blev vurderet som darlig pga. hgje

koncentrationer af klorofyl a.

Planklagenzvnet finder, at beslutningen om at andre spildevandsstrgmmen i forbindelse med
vedtagelse af lokalplanen og kommuneplantilleegget betyder, at udledningen af naeringsstoffer til Pgle
A og dermed til Arresg stiger, jf. afsnit 3.2.3. Koncentrationen af klorofyl a afhaenger bl.a. af
tilledningen af naeringsstoffer, herunder fosfor, og udledningen vil derfor resultere i gget

klorofylkoncentration.

Arresg befinder sig i laveste tilstandsklasse, og enhver yderligere pavirkning er derfor uforenelig med
vandrammedirektivet, jf. Weserdommen. Planklagenaevnet finder derfor, at lokalplan og

kommuneplantillaeg hermed er i strid med vandplan 2010-2015.”



Endelig er der NMK-10-01211 (MAD 2018.274) som jeg har vedhaeftet.

Afggrelsen belyser problemstillingen ift. udledninger, der ikke er miljgfarlige stoffer. Her er det sediment ift. fisk. Jeg
er i tvivl om, om VAKS forstaelse af reglerne har en betydninger for disse kvalitetselementer, hvor tilfgrslen ikke

opgg@res i koncentrationer.

MVH

Benjamin

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 11:05

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@ mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>
Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Tak, Lise. S& mé vi afvente at se, hvordan naevnet vil modtage de fremtidige sager og vejledning®

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 09:54

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maihb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <hketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Nzevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udledning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljgfaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke nadvendigvis vil
"forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af sadanne udledninger derfor vil sikre en
tilstreekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | imni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacehook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgraensning. Jeg har heller ikke bemaerkninger — dog er



jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udgere en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/praeciseres, sa det klart fremgar og som Igftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at naavnet er enig i udlzegningen/afgransningen? Laesningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere dreftelser og JMs lasning, kan vel ikke helt afvises som navnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JIM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kabenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale praemisser i afgerelsen og mine bemeerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som nzevnt mener vi i Jura séledes godt, at der kan argumenteres for, at Naevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets preemis om, at "enhver
mertilfgrsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal laesses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgerelsen kan i det lys endvidere laeses saledes, at Neevnet kun har underkendt Miljgstyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret veesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, szerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa4 den baggrund skulle aendres, s& den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfeelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette aendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anleegge en mere snzever fortolkning, men
Naevnets afgerelse vil i s& fald ikke i sig selv veere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i forste raekke er, at en udledning ikke risikerer at fare til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsé flugter med Kommissionens udlizegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK’s nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pageeldende stoffer ophober sig).

Vi harer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstaende laesning af naevnsafgarelsen.



Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | imni@mim.dk

Miljgministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med IM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal falges, sdfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FBU dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmzerksom p3, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 - 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag leegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FU

Uge 25: 22.6 gU

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dreftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at g& pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og faelles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig ggre, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sadfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet l@sning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafgarelsen inden for nzer fremtid, sé skal vi til at traekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at abne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
naevnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo naeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte {ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s@ presser det gevaldigt pd med en oversaettelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores rdderum afhaenger af,
at vi far Kommissionen til at bekraefte, hvad de sagde pa skrift.

Hvis oversaetterne ikke kan na det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen lzegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>
Sendt: 12. maj 2023 16:58



Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfglgning:
1. VAKskal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.szendring?
2) bkg?
3)lov-FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstaendigt) for domstolene?

Vi drgftede den lgsningsmulighed, der handler om at fortolke nzevnsafggrelsen snaevert, sdledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare p3, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snzever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spdrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge faerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for J-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljeministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn
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-- AKT 7530143 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermadet til medet med JM d.d. ] --

Til: Lise Marie Nissen (limni@mim.dk), Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Fra: Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermedet til medet med JM d.d.

Sendt: 16-05-2023 11:05

Tak, Lise. $a ma vi afvente at se, hvordan naevnet vil modtage de fremtidige sager og vejledning®©

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 09:54

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Neevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udledning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljgfaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke nadvendigvis vil
"forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af sadanne udledninger derfor vil sikre en
tilstreekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dhs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibbh@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Ja enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgraensning. Jeg har heller ikke bemaerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/preeciseres, sa det klart fremgar og som lgftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at naevnet er enig i udlaegningen/afgransningen? Laesningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs lasning, kan vel ikke helt afvises som navnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@ mim.dk>



Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>
Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedln | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislbo@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale preemisser i afgerelsen og mine bemeerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som naevnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Neevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fare til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets praemis om, at "enhver
mertilfersel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal lzeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgerelsen kan i det lys endvidere lzeses sdledes, at Naevnet kun har underkendt Miljgstyrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, saerligt Land Nordrhein-Westfalen.

Vejledningen vil pa den baggrund skulle eendres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfselde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette zendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anleegge en mere snaever fortolkning, men
Naevnets afgerelse vil i sa fald ikke i sig selv vaere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgarende i farste reekke er, at en udledning ikke risikerer at fare til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuvaerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fgre til forringelse (f.eks. fordi de pageeldende stoffer ophober sig).

Vi hgrer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstaende laesning af neevnsafgarelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | 445 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <pacpe@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup



Turner <bketu@mim.dk>
Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JIM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Fglgende proces skal falges, séfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FU dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom pa, da vi d. 3. maj aftalte at komme pd @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 — 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 — 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag laegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FBU

Uge 25: 22.6 U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
droftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at ga pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og feelles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig ga@re, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudszetter det, at séfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet l@sning, der kan meldes ud til
omverden pd nzevnsafggrelsen inden for naer fremtid, sa skal vi til at traekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i nzeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at 3bne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
navnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstaet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogsa, at der skal ske en afklaring primo naeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s& presser det gevaldigt pd med en oversaettelse af afggrelsen, sa spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores raderum afhaenger af,
at vi fdr Kommissionen til at bekraefte, hvad de sagde p3 skrift.

Hvis oversaetterne ikke kan na det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indgd i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen laegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Miljg og Produktion

+45 21 82 28 81 | risb@mim.dk

Miljeministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kabenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt p3 eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfglgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.seendring?
2) bkg?



3) lov - FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvstaendigt) for domstolene?

Vi drgftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke naevnsafggrelsen snaevert, sdledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal sperges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kreevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil pa @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >
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- AKT 7530144 -- BILAG 1 -- [ SV Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d. ] --

Til: Rune Raun-Abildgaard (rurab@mim.dk), Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK), Maria Immaculada
Benavent Benavent (maibb@mst.dk), jecpb@mim.dk (jecpb@mim.dk)

Cc: Paolo Perotti (paope@mim.dk), Lise Marie Nissen (limni@mim.dk)

Fra: Benjamin Kelstrup Turner (bketu@mim.dk)

Titel: SV: Aftalt pa eftermadet til medet med JM d.d.

Sendt: 16-05-2023 12:48

Bilag: NMK2018.NMK.10.01211_R_DEF_20181220.pdf;

Keere VAK

| forleengelse af den udlaegning af klagenzevnets afggrelse, Lise beskriver i det tidligere fremsendte notat, vil jeg hore,
hvordan fglgende tre klagenaevnssager spiller sammen med jeres fortolkning af EU-retten.

Det drejer sig om NMK-43-00583: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/8blaeb2a-b85e-4450-b0a3-
8dd06b7abd7c?highlight=NMK-43-00583

| NMK-43-00583 er det umiddelbart interessant, at det forhold, at projektet (rgrledning) vil kunne medfgre en
tilfersel af mere ferrojern (som er indeholdt i okker, tror jeg) til recipienten (Rettrup Bzek), uanset at denne vil vaere
under gransevaerdien (og blot positiv “dvs. en maling, der er stgrre end 0”), vil indebaere risiko for, at der ikke opnas
god tilstand. Har dette en betydning i forhold til VAK's forstaelse af “enhver forringelse”?

Se fglgende citat:

"Naevnet finder det sandsynligt, at ferrojernindholdet i Rettrup Baek overstiger 0,2 mg/l i hvert fald pa
visse tidspunkter i vintermanederne, og at der findes okker i tillgbet til Rettrup Baek.

Det skyldes dels, at hele Rettrup Baek og den abne straekning af tillpbet er beliggende i et opland, hvor
der er stor eller middel risiko for okkerpévirkning (okkerklasse 1 og 2), og at der er foretaget malinger
af totaljern og ferrojern pa faste stationer i narheden af Tillgb til Rettrup Bzek i perioden 2012-2014.
Begge steder viste gennemsnitsmalingerne hgjere vaerdier (hhv. 65 % og 85 %) end skadesniveauet for
ferrojern pa 0,2 mg/l. Idet udvaskningen af okker sker over en mangearig periode, anser naevnet det
for sandsynligt, at okkerudvaskningen ligger pa ca. samme niveau i 2015, idet
okkerbelastningsproblemer ofte er langvarige.9

9"Undersggelse af makroinvertebratfaunaen i okkerbelastede vandigb i Sydvest- og
Vestjylland", Rapport til Miljgministeriet, Miljgcenter Ribe og Miljgcenter Ringkgbing, 2008,
Anette Sode, s. 20

Dertil kommer, at det fremgar af en rapport fra 1993 fra Viborg Amt10, at der er synlige tegn pa okker
i tillgbet, og at klager den 12. maj 2015 har faet foretaget en vandlgbsprgve af ferrojern i tiligbet til
Rettrup Baek, der paviste tilstedeveerelsen af ferrojern (pa 0,066 mg/l). Prgven er ikke taget i
vintermanederne og er sdledes ikke ngdvendigvis retvisende for det reelle indhold af ferrojern i
tillgbet, men prgvens positive resultat (dvs. en maling, der er stgrre end 0) viser, at der er ferrojern i
tillgbet.

10Rapport nr. 116, Miljgtilstanden i vandigbene i Spattrup Kommune, december 1993, Viborg
Amt

Derudover er det af klager ubestridt, at der findes okker i Tillgb til Rettrup Bzek. Klager bemaerker i
mail af 27. maj 2015 til Skive Kommune, at vinterveaerdierne af ferrojern i tiligbet kan vaere hgjere,
men at disse sandsynligvis vil ligge vaesentligt under graensevaerdien pa 0,2 mg/I.

P& denne baggrund finder Natur- og Miljgklagenasvnet, at det pa det foreliggende grundlag ikke kan
afvises, at en rgrlaegning af Tillgbet til Rettrup Baek vil indebaere en risiko for, at der ikke opnas god

tilstand for Rettrup Bak. Et enigt Natur- og Miljgklagenaevn stadfaester derfor Skive Kommunes



afggrelse af 14. april 2015 om afslag pa rerleegning af en delstrakning af Tillgb til Rettrup Baek.”

Det drejer sig ogsd om NMK-41-00328: https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/956b613f-e647-4f8b-808f-
44c31f31c5837highlight=NMK-41-00328

Her er det interessant, at klagenaavnet taler om bade koncentrationer og forggelser i udledning. Harmonerer dette
med VAK'’s forstaelse?
”3.2.3.

[..]

Efter hgring af planforslagene blev det vurderet, at udledningen til Ha-velse A bl.a. kunne medfgre
problemer i relation til vandstand og afvan-dingsdybde i Havelse A. Som fglge heraf blev det i
forbindelse med den endelige vedtagelse af planerne besluttet at aeendre fordelingen, saledes
udledningen til Havelse A blev reduceret fra 146 I/s til 111 I/s, og at udledningen til Pgle A blev gget
med 24 % fra 146 |/s til 181 I/s.

Det fremgar af VVM-tilladelsen, at udledning af renset spildevand til Pgle A er uaendret i forhold til de
faktiske forhold.

Planklagenaevnet finder, at det er korrekt, at vandstrgmmen er uandret i Pgle A i forhold til den

faktiske udledning fra Hillergd Centralrenseanizeg.

Planklagenaevnet finder imidlertid ikke, at udledningen af f.eks. naeringsstoffer er usendret. Naevnet
bemaerker, at de naeringsstofkoncentrationer, som udledes til Pgle A fra CR og Gadevang Renseanlaeg i
dag (vaegtet koncentration 0,15 mg/! fosfor og 4,7 mg/| kvaelstof) er mindre end de
naeringsstofkoncentrationer, som blev lagt til grund i habitatvurderingen (fosfor 0,27 mg/| og kvaelstof
6,0 mg/l). Ud fra de beregningsforudsaetninger, der 13 til grund for habitatvurderingen, vil en
udledning pa 181 I/s til Pgle A derfor medfgre en forggelse af fosforudledningen pa 29 % og en
forggelse af kvaelstofudledningen pa 5 % i forhold til de nuvaerende faktiske forhold anfert i VVM-

redeggrelsen.

[...]
3.3.2. Planklageneavnets vurdering i forhold til vandplan 2009-2015

Fordelingen af udledningen via henholdsvis Pgle A og Havelse A er ikke reguleret af lokalplanen eller

kommuneplantillzegget.

Planklagenaevnet finder, at der i almindelighed ikke skal tages stilling til fremtidige udiedninger.
Planklagenaevnet finder imidlertid som fglge af karakteren af den anvendelse, som arealet udlzgges
til, sammenholdt med den parallelle behandling af de konkrete Igsninger for handtering af
udledningen, jf. afsnit 3.2.2. ovenfor, at planerne ikke ma stride mod vandplan 2009-2015, ise Fjord og
Roskilde Fjord, jf. planlovens § 11, stk. 4, nr. 3, og § 13, stk. 1, nr. 4.

Arresg var i Vandplan 2010-2015, der var gzeldende pa vedtagelsestidspunktet, malsat til godt
okologisk potentiale, mens sgens gkologiske tilstand blev vurderet som darlig pga. hgje

koncentrationer af klorofy! a.



Planklagenaevnet finder, at beslutningen om at aendre spildevandsstremmen i forbindelse med
vedtagelse af lokalplanen og kommuneplantilleegget betyder, at udledningen af naeringsstoffer til Pgle
A og dermed til Arresg stiger, jf. afsnit 3.2.3. Koncentrationen af klorofyl a afhanger bl.a. af
tilledningen af naeringsstoffer, herunder fosfor, og udledningen vil derfor resultere i gget

klorofylkoncentration.

Arresg befinder sig i laveste tilstandsklasse, og enhver yderligere pavirkning er derfor uforenelig med
vandrammedirektivet, jf. Weserdommen. Planklagenaevnet finder derfor, at lokalplan og

kommuneplantilleeg hermed er i strid med vandplan 2010-2015.”
Endelig er der NMK-10-01211 (MAD 2018.274) som jeg har vedhzftet.

Afggrelsen belyser problemstillingen ift. udledninger, der ikke er miljgfarlige stoffer. Her er det sediment ift. fisk. Jeg
er i tvivl om, om VAKS forstaelse af reglerne har en betydninger for disse kvalitetselementer, hvor tilfgrslen ikke

opggres i koncentrationer.

MVH

Benjamin

Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 11:05

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Tak, Lise. S& ma vi afvente at se, hvordan naevnet vil modtage de fremtidige sager og vejledning©

Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 16. maj 2023 09:54

Til: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecph@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <pacpe@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Rune,

Nej, det kan ikke udelukkes, at Neevnet (ligesom os andre ikke-vandspecialister) ikke umiddelbart ser en forskel mellem
udledning af et stof og koncentrationsstigning ift. forringelse — VAK/MST skal derfor fortsat kunne forklare, at der er en
miljgfaglig begrundelse for at sondre, idet udledninger, der ikke farer til en koncentrationsstigning, ikke ngdvendigvis vil
"forringe” et vandomrade fagligt set. Og at den konkrete vurdering der tillades af sddanne udledninger derfor vil sikre en
tilstraekkelig forebyggende indsats.

Venlig hilsen
Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura

+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
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Fra: Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 22:36

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@ mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermadet til mgdet med JM d.d.

la enig, det er en solid gennemgang og et robust grundlag for afgreensning. Jeg har heller ikke bemzaerkninger — dog er
jeg ikke enig i, at vejledningen tillader pavirkninger/udledninger/koncentrationsstigninger mv., hvis det vil udggre en
forringelse. MEN er helt enig i, at vejledningen skal opdateres/praeciseres, sa det klart fremgar og som lgftestang for
at komme videre herfra.

Tror vi, at navnet er enig i udleegningen/afgraensningen? Laesningen om at enhver mertilfgrsel altid vil fgre til en
koncentrationsstigning, jf. ogsa alle vores tidligere drgftelser og JMs lasning, kan vel ikke helt afvises som nzaevnets
retsopfattelse.

Vh Rune

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 21:56

Til: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <paope@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Super godt Lise. Jeg har ikke nogen bemaerkninger umiddelbart.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milj@ og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislh@mim.dk

Miljeministeriet
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Fra: Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>

Sendt: 15. maj 2023 20:24

Til: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard
<rurab@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; Dorte Balle Harder <dbs@MST.DK>; Maria Immaculada
Benavent Benavent <maibb@mst.dk>; Jens Christian Pabst Berthelsen <jecpb@mim.dk>

Cc: Paolo Perotti <pacpe@mim.dk>; Benjamin Kelstrup Turner <bketu@mim.dk>

Emne: VS: Aftalt pad eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle,

Hermed t.o. det korte "notat” med citater af de centrale praemisser i afggrelsen og mine bemeerkninger hertil i
kommentarbokse.

Som nasavnt mener vi i Jura saledes godt, at der kan argumenteres for, at Naevnet alene har forholdt sig til en situation,
hvor et projekt vil fgre til en stigning i koncentrationen af et forurenende stof, og at Naevnets prazemis om, at "enhver
mertilfarsel vil betyde en forringelse af tilstanden” i den forbindelse skal laeses som en "enhver stigning i koncentrationen
vil betyde en forringelse”.

Afgarelsen kan i det lys endvidere lzeses saledes, at Naevnet kun har underkendt Milj@styrelsens vejledning, i det omfang
vejledningen tillader en konkret vaesentlighedsvurdering af en koncentrationsstigning — idet dette ikke er i
overensstemmelse med EU-Domstolens praksis, saerligt Land Nordrhein-Westfalen.



Vejledningen vil pa den baggrund skulle zendres, sa den ikke tillader en konkret vaesentlighedsvurdering i tilfaelde, hvor et
projekt risikerer at fare til en stigning i koncentrationen.

Dette eendrer ikke pa, at der kan argumenteres for, at EU-Domstolen vil anlsegge en mere snaever fortolkning, men
Naevnets afgerelse vil i sa fald ikke i sig selv vaere til hinder for, at ministeriet anlaegger en fortolkning, hvorefter det
afgerende i forste reekke er, at en udledning ikke risikerer at fgre til en stigning i koncentrationen — ikke mindst hvis dette
ogsa flugter med Kommissionens udlaegning af reglerne.

Det skal i den forbindelse fortsat sikres, at VAK's nuveerende fortolkning kan forklares og administreres, sa der fortsat
ikke kan gives tilladelser, der risikerer at fare til forringelse (f.eks. fordi de pagaeldende stoffer ophober sig).

Vi harer meget gerne, hvis | har bemaerkninger til ovenstaende lzesning af naevnsafgerelsen.

Venlig hilsen

Lise Marie Johannessen
Teamleder | Jura
+45 21 57 34 77 | +45 21 57 34 77 | limni@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 13. maj 2023 12:30

Til: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>; Paolo Perotti <paope@mim.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Lene Carpentier
<lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>; Benjamin Kelstrup
Turner <bketu@mim.dk>

Emne: SV: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere Katrine og Paolo m.fl.

Felgende proces skal fplges, sdfremt vi skal have en afklaring af denne sag inden sommer, som involverer @U (og jeg
har presset FM pa deres interne proces, da det gik op for mig, at FGU dbenbart nu altid er 14 dage for @U, hvilket FM
ikke gjorde mig opmaerksom p4, da vi d. 3. maj aftalte at komme pa @U 15.6!) :

Uge 20:dvs. 15.5 = 17.5: cover skal skrives

Uge 21: dvs. 22.5 - 26.5: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag laegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6
Uge 23: 6.6: FPU

Uge 25: 22.6 U

Det betyder, at vi mandag skal have en afklaring af, om sagen skal pa @U. Jeg indkalder til en relevant kreds til
dregftelse af dette. Jeg vil fortsat mene, at det er klogt at ga pa @U for at sikre fordeling af procesrisiko og feelles
regeringsbeslutning. Jeg vil mene, at processen godt lade sig g@re, hvis vi arbejder fokuseret og allokerer den
ngdvendige tid til opgaven.

Derudover forudsaetter det, at sdfremt vi skal have en konklusion / kortsigtet Igsning, der kan meldes ud til
omverden pa navnsafggrelsen inden for naer fremtid, sa skal vi til at traeekke en streg i sandet og tage beslutning om
nu, hvad vores anbefalinger (pa kort sigt) er og det skal ske i naeste uge, hvilket tidsplanen ogsa stiler efter. Der er
ikke tid til at dbne flere flanker op. Dette med tanke pa diskussionen fredag eftermiddag om fortolkning af
naevnsafggrelsen (enhver mertilfgrsel ma vaere underforstet en stigning i koncentration, hvorved vi kunne undga en
@U proces, men er dette klogt?).

Det betyder ogs3, at der skal ske en afklaring primo naeste uge, af om vi rent forvaltningsretligt kan ngjes med en
revideret vejledning, som Nina HC naevnte (ogsa jf. Cecilies pkt 1). Og da Kommissionens udmelding er vores eneste
halmstra jf. Nina HC, s3 presser det gevaldigt pa med en oversattelse af afggrelsen, sd spgrgsmalene til
Kommissionen kan komme afsted — gerne ved udgangen af mandag / tidligt tirsdag, idet vores raderum afhaenger af,
at vi far Kommissionen til at bekrzefte, hvad de sagde pa skrift.



Hvis oversatterne ikke kan nd det ma vi eftersende afggrelsen til Kommissionen, sa vi kan fa spgrgsmalene afsted
asap. Dette skal indga i @U-sagen — og de skriftlige svar retur skal vi i hvert fald have inden sagen laegges til clearing.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milig og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljgministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
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Fra: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>

Sendt: 12. maj 2023 16:58

Til: Paolo Perotti <paocpe@mim.dk>; Lise Marie Johannessen <limni@mim.dk>; Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>;
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Kirsten Vielwerth <kirst@mim.dk>; Rune Raun-Abildgaard <rurab@mim.dk>

Cc: Katrine Rafn <kalra@mim.dk>

Emne: Aftalt pa eftermgdet til mgdet med JM d.d.

Keere alle
Hermed mine noter til vores aftaler pa eftermgdet idag:
Aftalt opfelgning:
1. VAK skal hurtigt have KOM i kassen med svar pa skr. spm. + med anmodning om henvisninger til ECJ

2. JURA afklarer: Hvad skal der til for at kgre videre med vores opfattelse?
1) nok med vejl.seendring?
2) bkg?
3) lov - FT?
4) Kan vi indbringe retsopfattelsen (selvsteendigt) for domstolene?

Vi drgftede den Igsningsmulighed, der handler om at fortolke navnsafggrelsen snaevert, sdledes at der er plads til
udledninger. Kan vi svare pa, om alle de tilladelser, der er bremset lige nu, ville kunne lade sig ggre med en snaever
fortolkning af afg.? Aftalt, at Rikke foranlediger forespgrgsel af MST Virksomheder og at TRM ogsa skal spgrges
(Paolo, var det jer, der ville ga videre med TRM?)

Derudover er der behov for HURTIG afklaring af, om vi fortsat gar efter @-sag, eller om vi vil involvere pa
anden og mindre kraevende made? Navnlig henset til, at @-cover angiveligt skal ligge feerdigt pa onsdag (!),
hvis vi vil p4 @ inden sommerferien.

@Rikke, sender tidsplan for @-sagen...
God weekend til alle!

Mvh. Cecilie

Med venlig hilsen

Cecilie Spanner Rydeng
Teamleder | Vand og Klimatilpasning
+ 45 25 17 34 76 | cespa@mim.dk >

Miljsministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kgbenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin
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Hjemvist udledningstilladelse for dreening af
kunstgraesanlaeg, da vilkdr om maksimal udledning oversteg
medianmaksimumvandforing ti gange, og det ikke var
godtgjort, om foroget sedimenttransport med risiko for
aflejring pd gydebanker kunne medfore en forringelse af
vandlobets tilstand eller hindre opfyldelse af det fastsatte
miljomadl.

1.1.7 Spildevand - 1.2.1 Natura 2000 omrader - 1.2.3 Vandlob og
soer - 2.1.6 Officialprincippet - 2.1.8 Hjemvisning

Tirstrup Idretsefterskole ansegte i marts 2017 om etablering af
et kunstgresanleg med et samlet areal pd ca. 1 ha. Da
idretsskolen er beliggende i et omride med betydelige
drikkevandsinteresser, begrundede overfladevandets potentielle
indhold af miljefremmede stoffer, at afvanding ikke burde ske
gennem nedsivning. Der blev derfor tillige sogt om tilladelse til
etablering af afvandingssystem med afvandingsledning med tilleb
til det offentlige vandleb Graske Bk, der via Oksenmolle Bxk
har udleb i Stubbe Se, som er udlagt som Natura 2000-omrade.
Af Vandomradeplan 2015-2021 fremgdr, at den okologiske
tilstand af Gréske Bk og @ksenmolle Bk for kvalitetsparameter
fisk er darlig, og at den ekologiske tilstand af Stubbe Se for
makrofytter er darlig. Efter bekendtgerelse om miljemal var
miljemilet for Oksenmolle Bek god ekologisk tilstand senest
den 22. december 2015 samt for Graske Bak og Stubbe Se god
okologisk tilstand den 22. december 2021. I maj 2017 meddelte
Syddjurs Kommune tilladelse efter miljebeskyttelseslovens § 28
til udledning med vilkar om, at udledningen blev neddroslet til
maksimalt 2 V/s, samt med vilkdr om grensevardier for indhold
af tungmetaller, phthalater, kulbrinter, kvzlstof og fosfor.
Endvidere var der fastsat vilkar om, at der i de to ferste ar efter
ibrugtagning skulle udtages prover med henblik pa, at kommunen
kunne vurdere, om udledningen kunne opretholdes uden &ndringer
af anleegget. Det fremgik af afgorelsen, at den darlige ekologisk
tilstand af Graske Bak primert var forarsaget af hydraulisk
overbelastning, der medferte sandvandring pa bakkens bund, og
kommunen var opmarksom pé, at en udledning pa 2 /s oversteg
medianmaksimumvandferingen i vandlebet, men kommunen
vurderede, at vandlgbet var robust nedstrems udledningspunktet.
Afgorelsen blev piklaget af Danmarks Sportsfiskerforbund, der
bl.a. gjorde gldende, at udledningen ville medfore, at det fastsatte
miljemal for Graske Bazk ikke ville kunne opfyldes. Milje- og
Fodevareklagenzvnet (formanden) lagde til grund, at
vandrammedirektivets art. 4(1)(a)(i) palzgger medlemsstaterne

Indhold

1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenavnet
2. Sagens oplysninger

2.1 Den péklagede afgerelse

2.2 Natur- og planforhold

2.2.1 Drikkevandsinteresser

2.2.2 Graske Bzk og @ksenmolle Bek

2.2.3 Stubbe So

2.3 Klagens indhold

2.4 Syddjurs Kommunes bemarkninger til klagen

1. Lovbekendtgarelse nr. 966 af 23. juni 2017 om miljebeskyttelse.

at sikre, at udledningstilladelse skal nzgtes, safremt udledningen
kan medfere forringelse af tilstanden for overfladevandomradet.
Dette er i den danske bekendtgerelse om indsatsprogrammer for
vandomradedistrikter § 8, stk. 3 gennemfort ved, at der skal
opfyldes to betingelser for at fa tilladelse til udledning af
overfladevand: (1) at udledningen ikke ma medfere en forringelse
af overfladevandomradets tilstand, og (2) at udledningen ikke ma
hindre opfyldelse af det fastlagte miljemal, hvor der ved
vurderingen skal tages hensyn til, om pavirkningen neutraliseret
senere i planperioden. Navnet lagde til grund, at den tilladte
udledning var 10 til 22 gange sterre end medianmaksimum i
vandlgbssystemet, hvilket vil medfere eget sedimenttransport i
et vandleb, hvor kvalitetsparameter fisk var darlig og kan vare
en trussel mod erreders gydebanker. Indsatsprogrammet indeholdt
ikke foranstaltninger for vandlebene, hvorfor pavirkningen ikke
ville kunne forventes neutraliseret senere i planperioden. Navnet
ophavede derfor afgerelsen og hjemviste sagen med bemarkning
om, at der ved fornyet behandling skal ske en vurdering af, hvilke
miljefremmede stoffer der kan forekomme i udledningen og en
konkret estimering af den forventede initialfortynding, idet denne
vurdering ikke kan erstattes af efterfolgende prevetagning og
analyser. Endvidere skal tilladelsen indeholde en vurdering af
om bl.a. anvendelse aftemiddel pa kunstgrasanlegget kan pavirke
Natura 2000-omradet vasentligt, jf. habitatbekendtgerelsens §
6, stk. 1.

MFK afgerelse af 23. september 2018, j.nr. NMK-10-01211
Milje- og Fadevareklagenzevnet

Ophzevelse af tilladelse og hjemvisning af sag om
udledning af dreenvand fra kunstgraesbane i Syddjurs
Kommune

Milje- og Fedevareklagenzvnet har truffet afgerelse efter
miljebeskyttelseslovens § 28, jf. § 91, stk. 1.1

Milje- og Fedevareklagen®vnet ophaver Syddjurs Kommunes
afgorelse af 9. maj 2017 om tilladelse til etablering af
kunstgresbane pa [matrikell], med udledning af vand fra banens
drazningssystem via nyetableret aflebsledning til Graske Bak med
virkning fra 1 ar fra nzvnets afgerelse, og hjemviser sagen til
fornyet behandling.

Milje- og Fadevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om
Milje- og Fodevareklagenavnet.2 Eventuel retssag til provelse af
afgorelsen skal veere anlagt inden 6 méneder, jf.
miljebeskyttelseslovens § 101, stk. 1.

Afgerelsen er truffet af formanden pa nazvnets vegne, jf. § 8 i lov
om Milje- og Fedevareklagen®vnet.
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2. Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fedevareklagenazvnet.
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Klagen til Milje- og Fedevareklagenavnet

Afgorelsen er den 6. juni 2017 péklaget til Miljo- og

Fodevareklagenavnet af Danmarks Sportsfiskerforbund.

Klager har den 29. juni 2017 fremsendt supplerende
bemerkninger.
Klager har navnlig anfort, at

. Syddjurs Kommune ikke pa et tilstreekkeligt juridisk og
fagligt grundlag har redegjort for konsekvenserne ved
udledningen af drznvandet fra kunstgresbanen til Graske
Bzk,

. udledningen vil medfere en foreget hydraulisk belastning af
det i forvejen overbelastede vandleb, hvilket vil forhindre
opfyldelsen af de for vandlebet fastsatte miljomal, og

. udledningen vil medfere udvaskning af miljefremmede,
forurenende stoffer til vandlobet, der afvander til et Natura
2000-omrade, og vilkar om udtagning afto stikprever arligt
vil ikke kunne give et tilstreekkeligt og fagligt forsvarligt
billede af omfanget heraf.

Klager har anmodet Milje- og Fedevareklagenavnet om at tillaegge
klagen opszttende virkning. Naevnet har besluttet i stedet at foretage
en egentlig realitetsbehandling af sagen. Navnet beklager, at dette
ikke er meddelt klager tidligere.

Klagers synspunkter er nermere uddybet i afsnit 2.3.

Sagens oplysninger

Den piklagede afgorelse

Tirstrup Idretsefterskole ansogte den 20. marts 2017 om tilladelse
til etablering af et nyt kunstgrasanleg bestaende af en fodboldbane,
et OmniStadium og en padeltennisbane. Anlagget vil fi en samlet
storrelse pd ca. 1 ha, og skal placeres pd et eksisterende
greesareal/fodboldbane ved efterskolen pé [matrikel1].

I forbindelse med projektet vil der blive etableret et
afvandingssystem, hvorfra der vil vare behov for udledning af
drznvand. Ansegningen indeholder derfor tillige en ansegning om
tilladelse til etablering af en ny aflebsledning med tilleb til Gréske
Bak.

Det fremgar af ansegningen, at omradet i henhold til
Spildevandsplan 2015-2016 for Syddjurs Kommune er udlagt som
planomrade med spildevandskloakering og nedsivning af regnvand
fra hus og vej. Selvom det fremgér af spildevandsplanen, at
regnvand skal nedsives, vurderes det ikke at vare den bedste lesning
for det konkrete projekt, idet dreenvand fra en kunstgrasbane kan
indeholde miljefremmede stoffer, hvilket vil kunne pavirke
grundvandet. P4 grund af betydelige grundvands- og
drikkevandsinteresser i omradet, betragtes nedsivning saledes ikke
som en reel mulighed.

Kunstgrasbanen skal derfor opbygges med en vandtzt membran
i bunden og pa siderne for at hindre nedsivning af drenvand til

grundvandet. Drenvandet skal via membranen ledes til en
samlebrend, hvorfra vandet skal neddrosles til 2 l/s og pumpes til
Graske Bzk via en nyetableret aflobsledning. Der skal indbygges
nodoverlob (@110) fra afloebsbrenden med afleb til aflebsledningen.
Nedoverlebet vil forst komme i brug, nér dimensioneringsgrundlag
bliver overskredet. Over membranen skal der etableres et 10 cm
tykt muldlag. Over muldlaget skal der etableres et
opsamlingsvolumen svarende til en 10-arig regnhendelse (600 m®)
ved hjzlp af et 30 cm tykt lag af singles med en porrevolumen pé
20 %. Der skal etableres et filtlag og ovenpa dette opbygges et 15
cm lag af stabilgrus, hvorpé kunstgraesset vil blive anlagt.

Serligt om etableringen af den nye aflebsledning er det i
ansegningen anfort, at vandet fra kunstgrasbanerne vil blive samlet
i en prevetagnings/aflebsbrend, hvorfra vandet skal ledes til en
pumpestation. Pumpestationen ville blive starten pd den nye
aflebsledning, der skal dimensioneres til 3 I/s/ha. Aflebsledningen
vil pa de ferste ca. 740 m blive tryksat, hvorefter de sidste 660 m
af aflebsledningen skal ske ved gravitation frem til tilslutningen
med Gréske Bzk.

Der vil maksimalt blive udledt 2 I/s til den nye aflebsledning under
normal drift. Den nye aflebsledning skal dog have en vandfering
pa 3 I/s, idet vandferingen i aflebsledningen vil blive reguleret efter
pumpens ydelse, der er fastsat til 3 I/s. Pumpens ydelse er fastsat
ud fra den nedvendige kapacitet til at kunne transportere vandet
gennem den 700 m lange trykledning,.

Den arlige udledte vandmangde fra det ca. 1 ha store
kunstgraesanlag vil blive 6.330 m? ved en gennemsnitslig arlig
nedber pa 633 mm.

Den nyetablerede aflebsledning vil blive ejet og vil skulle
vedligeholdes af Syddjurs Kommune.

P4 baggrund af ansegningsmaterialet meddelte Syddjurs Kommune
den 9. maj 2017 tilladelse til etablering af kunstgrasbanen med
udledning af vand fra banens draningssystem til Graske Bek.

Der er i tilladelsen fastsat vilkér om greensevardier for indholdet
af’bl.a. tungmetaller, phthalater, kulbrinter, kvalstof og fosfor i det
afledte overfladevand (dreenvand) ved udledningen til Graske Bak.

Der er tillige fastsat vilkar om et prevetagningsprogram, ifelge
hvilket der i de to ferste &r efter ibrugtagning af kunstgrasbanen
skal udtages to stikprover halvarligt i henholdsvis januar og august
til analyse for de fastsatte gransevardier. Syddjurs Kommune vil
efter de to ferste driftsdr foretage en narmere vurdering af
analyseresultaterne med henblik pa fastszttelse af et eventuelt
fremtidigt kontrolomfang  samt vurdere, hvorvidt
overfladevandsafledningen vil kunne overholde
udledningstilladelsens grznsevardier fremadrettet, eller om der
skal ske @ndringer i aflebssystemet.

Sarligt om pévirkningen af recipienten Graske Bazk er det i
titladelsen (side 7) anfort, at:
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”Den nuvzrende tilstand er darlig ekologisk tilstand - primart pga hydraulisk
overbelastning, der bl a. medforer sandvandring i baekkens bund. Den udbredte
sandvandring skyldes dog ogs4, at jordbunden i omradet bestér af flyvesand
Da der ifm. etablering af kunstgresbanen anlzgges et bassin med mulighed for
forsinkelse og rensning, vurderes vandudledningen fra kunstgrasbanen at vere
minimal og vil ikke 2ndre pa den nuvarende tilstand, eller vare til hinder for
mélsatningen om god skologisk tilstand.”

Om projektets pavirkning pa Natura 2000-omrader er det (side 8)
anfort, at:
"Det ansogte ligger udenfor internationale naturbeskyttelsesomréader, men
afvander til Natura 2000-omréde nr 48 Stubbe Sg. Stubbe Sg er folsom overfor
tilfersel af fosfor, men da den forventede fosfor-koncentration allerede for
rensning 1 bassinet er relativ lav jf. risikovurderingen (bilag), vil den reelt tilforte
fosformangde vare si ringe, at det kan afvises at den vil bidrage til en
problematisk belastning af Stubbe Se.”

Natur- og planforhold

Drikkevandsinteresser
Projektomrédet ligger i et omrdde med serlige
drikkevandsinteresser (OSD). Omradet er desuden nitratfelsomt
indvindingsomrade og nitratfelsomt indsatsomrade.

Syd for projektomradet er der flere drikkevandsboringer, og
kunstgrasbanen placeres indenfor beskyttelseszonen pa 300 m for
drikkevandsboringer.

Griske Bak og Oksenmeolle Bak

Den meddelte udledningstilladelse medferer, at drenvandet fra
kunst-graeesbanen udledes til Graske Bzk, der er et offentligt
beskyttet vandleb, jf. naturbeskyttelseslovens § 3.

Graske Bzk er omfattet af Regulativ for kommunevandlebet
Bredkarsbakken, Griske Bek og Neruplundbakken, vandleb nr.
25,26 og 27 i Ebeltoft Kommune, som endeligt vedtaget af Ebeltoft
Byrad den 14. juni 1999. Afregulativets redegerelse fremgér bl.a.,
at det topografiske opland er beregnet til 5,6 km? eller ca. 558 ha
med felgende deloplande: nr. 27 [adressel] ha/2,0 km?, nr. 26
[adresse2] ha/2,4 km?, og nr. 25 [adresse3] ha/1,2 km?.

Udledningen sker ca. i station 2.400, hvilket i henhold til
regulativet er starten af Graske Baks nedre del. Graske Bak lober
via Bredkarsbzkken over en strekning pa ca. 1,7 km ud i
Oksemolle Bk, der efter ca. 2,7 km udmunder i Stubbe Sg, der
er en del af Natura 2000-omréade nr. 48 Stubbe Se.

Miljemalet for Graske Bak er fastsat i bekendtgerelse nr. 1522
af 15. december 2017 om miljemal for overfladevandomrader og
grundvandsforekomster, hvoraf det fremgér, at miljemalet for
bakkens evre lob er god ekologisk og kemisk tilstand senest 22.
december 2015, og at miljemaélet for bekkens mellemste lob er
god ekologisk tilstand efter 22. december 2021 og god kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Miljemaélet fremgér tillige af Vandomradeplan 2015-2021 for
Vandomradedistrikt Jylland og Fyn, der blev offentliggjort den 27.
juni 2016.3 Det fremgér endvidere af vandomradeplanen, at den
ekologiske tilstand i baekkens evre leb vurderet pa baggrund af
kvalitetselementerne makrofytter, fisk og smadyr (DVFI) er ukendt,

og at den samlede ekologiske tilstand for denne del af bakken
derfor er ukendt.

Det fremgir desuden, at den ekologiske tilstand i bakkens
mellemste leb vurderet pd baggrund af kvalitetselementet fisk
(DFF Vo) er darlig, at den skologiske tilstand vurderet pa baggrund
af kvalitetselementet smadyr (DVFI) er moderat, at den ekologiske
tilstand vurderet pa baggrund af kvalitetselementet makrofytter er
ukendt, og at den samlede skologiske tilstand for denne del af
beekken derfor er dérlig.

Oksenmelle Bxk har sit udspring i @je Se, der ligger ca. 1 km
ost for Feldballe By. Ca. 6,2 km nedstrems lober Gréske Bk ud
i Oksenmolle Bxk, og ca. 8,9 km fra udspringet udmunder
Oksenmelle Bxk i Stubbe Se.

Oksenmelle Bak er omfattet af regulativ for @ksenmelle Bak og
Oje So, amtsvandleb nr. 28, beliggende i Rende, Midtdjurs og
Ebeltoft Kommuner, som vedtaget af Arhus Amt den 14. oktober
1999.

Miljemalet for Oksenmelle Bzk er tilsvarende fastsat i
bekendtgarelse nr. 1522 af 15. december 2017 om miljemél for
overfladevandomrider og grundvandsforekomster, hvoraf det
fremgar, at miljsmaélet for bakken er god ekologisk og kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Af Vandomrideplan 2015-2021 for Vandomradedistrikt Jylland
og Fyn fremgir, at den samlede ekologiske tilstand i Oksenmolle
Bak er darlig, idet den ekologiske tilstand vurderet pa baggrund
af kvalitetselementet fisk (DFFVe) er darlig, mens den ekologiske
tilstand vurderet pa baggrund af kvalitetselementet smadyr (DVFI)
er god. Kvalitetselementerne makrofytter og miljofarlige stoffer er
ukendte.>

Stubbe Sg

Af Natura 2000-plan 2016-2021 for Natura 2000-omrade nr. 48
Stubbe Se fremgar,® at omrédet er sarligt udpeget for at beskytte
selve Stubbe Se og dens omgivende naturarealer, herunder mindre
forekomster af rigker, tidvis vad eng og surt overdrev, samt
omradets bestand af damflagermus og odder. Seen har stor
betydning som yngle- og is@r rasteomrade for store flokke af gzes,
ender, lappedykkere og skalleslugere. Der ses desuden javnligt
rovfugle ved seen.

Natura 2000-omradet har et areal pa 778 ha, hvoraf selve Stubbe
Se udger knap halvdelen. Stort set hele omréadet ligger inden for
Stubbe Se-fredningen fra 1963.

Natura 2000-planen er en videreforelse af den tidligere Natura
2000-plan (2010-2015), hvoraf det fremgik,” at naturtilstanden i
Stubbe Se ikke var tilfredsstillende, da seen tidligere var blevet
tilfort store mangder fosfor fra et dambrug tet pa seen, fra et
sommerhusomréde og fra spildevand fra spredt liggende ejendomme
i oplandet. Alle disse kilder er nu stoppet og algemangden er blevet
mindre og sigtdybden bedre. En del af den tilferte fosfor ligger dog
fortsat i sebunden og belaster seens milje.

Malsetningen for Natura 2000-omridet er bla., at
udpegningsgrundlagets naturtyper og arter pa sigt skal opné gunstig
bevaringsstatus, at Stubbe Seo skal opna gunstig naturtilstand med

3. http://mst.dk/media/122170/revideret-jylland-fyn-d-28062016.pdf (http://mst.dk/media/1221 70/revideret-jylland-fyn-d-28062016.pdf)

4. Bekendtgerelsens angivelse af “ovre” og “mellemste” del af Graske Bak er ikke 1 overensstemmelse med vandlebsregulativet. Bekendtgerelsens
"mellemste” del svarer saledes til halvdelen af ovre del og hele den nedre del af Graske Bak samt hele Bredkaersbakken i regulativet. Milje- og
Fodevareklagenavnet vil herefter i denne afgerelse anvende benzvnelserne anvendt i regulativet.

5. Vandomradeplanen og bekendtgorelse nr. 1521 af 15. december 2017 om indsatsprogrammer for vandomradedistrikter samt bekendtgerelse nr. 1522
af 15. december 2017 om miljemal for overfladevandomrader og grundvandsforekomster benzvner vandlebet @ksenmelle A, mens vandlebet i
vandlgbsregulativet er benzvnt Oksenmelle Bek. Miljo- og Fadevareklagenavnet vil herefter i denne afgorelse anvende benevnelsen i regulativet.

6. http://mst.dk/media/130075/48_n2000plan_2016-21.pdf (http://mst.dk/media/1 30075/48_n2000plan_2016-21 pdf).

7. http://mst.dk/media/119767/048plan.pdf (http://mst dk/media/119767/048plan.pdf).
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en artsrig undervandsvegetation, og at vandlebene i omréadet skal
sikres kontinuitet og hej grad af naturlig dynamik.

Miljemalet for Stubbe Se er fastsat i bekendtgerelse nr. 1522 af
15. december 2017 om miljemél for overfladevandomrader og
grundvandsforekomster, hvoraf det fremgér, at miljemalet for seen
er god ekologisk tilstand efter 22. december 2021 og god kemisk
tilstand senest 22. december 2015.

Miljemalet fremgér tillige af Vandomradeplan 2015-2021 for
Vandomradedistrikt Jylland og Fyn, hvoraf det desuden fremgér,
at den okologiske tilstand i seen vurderet pd baggrund af
makrofytter er dérlig, at den ekologiske tilstand vurderet pa
baggrund af klorofyl er moderat, at den ekologiske tilstand vurderet
pa baggrund af fisk og fytoplankton er ukendt, og at seens samlede
okologiske tilstand derfor er darlig.

Klagens indhold

Klager anforer generelt, at kommunen ikke pé et tilstrekkeligt
juridisk og fagligt grundlag har redegjort for konsekvenserne ved
udledningen af drenvandet fra kunstgrasbanen til Graske Bak.
Sarligt to forhold er efter klagers vurdering problematiske i
forbindelse med udledningen; den egede hydrauliske belastning af
vandlebet og nedstrems beliggende vandleb, samt udledningen af
forurenende stoffer og granulat til vandlebet.

For s vidt angar den hydrauliske belastning henviser klager til,
at Syddjurs Kommune i afgerelsen skriver, at Graske Bak er
hydraulisk belastet, og at denne belastning vil blive foreget ved
tilladelse til udledning af overfladevandet fra kunstgrasanlegget.
Klager bemarker desuden, at vandlebet end ikke med den
eksisterende pavirkning opfylder mals&tningen i vandomradeplan
2015-2021. Séledes er den gkologiske tilstand vurderet pa baggrund
afkvalitetselementet fisk darlig og den ekologiske tilstand vurderet
pa baggrund af kvalitetselementet smadyr moderat. Klager anforer,
at hydrauliske belastninger eger erosionen i vandlgbet og medforer
tilsanding af gydegrusbanker, hvilket forringer muligheden for, at
vandlaebet kan leve op til miljemalet om god ekologisk tilstand for
netop disse to kvalitetselementer.

Klager bemarker herudover, at Syddjurs Kommune ikke i
tilladelsen angiver, hvilken belastning vandtilstremningen til Gréske
Bak har i dag (I/s/ha opland), eller hvor stor vandferingen er i
vandlebet i udledningspunktet, hvilket efter klagers opfattelse er
en vesentlig mangel i afgerelsen. Det er efter klagers vurdering
sandsynligt, at afstremningen fra oplandet til Graske Bzk ligger
vaesentligt under 1 I/s/ha, og derfor vil en punktudledning pa 2
I/s/ha bidrage til en forverring af den hydrauliske belastning af
vandlebet.

For s vidt angér udledningen af forurenende stoffer og granulat
fra kunstgreesanlegget til vandlebet anferer klager, at der er
vasentlige mangler i kommunens vurdering af eventuelle negative
pavirkninger som falge af udvaskningen.

Klager bemarker, at der i sagsbehandlingen bl.a. mangler en
konkret vurdering af, hvordan initialfortyndingen i recipienten ma
forventes at vare, hvilket efter klagers opfattelse er helt centralt
for at kunne vurdere forureningens omfang (stofkoncentrationer i
vandet) og skadevirkning. Hertil kommer, at det i
udledningstilladelsen beskrevne muldlag efter klagers vurdering
med tiden sandsynligvis vil opbruge sin kemiske bindingskapacitet
for tungmetaller, hvilket kommunen ikke synes at forholde sig til
ved eksempelvis at tage stilling til, om det vil vaere muligt at
udskifte muldlaget i tilfzlde af, at udledningsprever viser, at der
udvaskes tungmetaller i koncentrationer storre end de fastsatte
miljokvalitetskrav.

Klager anferer desuden, at vilkdr om udtagning af to stikprever
arligt for at kontrollere, om grensevardierne for de forurenende

stoffer er overholdt, ikke er tilstrakkeligt, og ikke vil kunne give
et fagligt forsvarligt billede af omfanget af udledningen af disse
forurenende stoffer. Der bor efter klagers vurdering i tilladelsen
stilles krav om, at provetagningen giver et reprasentativt billede
af maengden og koncentrationerne af de problematiske stoffer, som
forventes udvasket fra kunstgraesanlagget, hvorfor det er centralt,
hvordan preverne udtages, samt om de udtages i tidseller
flowproportionelle perioder. Det er sdledes efter klagers opfattelse
ikke arstiden, der nedvendigvis er afgerende for forskelle i
udvaskningen, men i hojere grad afstremningens storrelse. Der bor
derfor stilles krav i tilladelsen om, at preverne udtages i henholdsvis
en tor periode uden regn og i et first-flush scenarie, hvor preverne
udtages, nér den forste vandmangde skyller igennem anlazgget
efter et storre regnskyl. Klager mener i eovrigt ikke, at
provetagningsprogrammet kan anses for at vare tilstrazkkeligt i
forhold til det konkrete projekt, blot fordi lignende
provetagningsprogrammer er anvendt i forbindelse med andre
kunstgrasbaner i Danmark.

Det er klagers opfattelse, at forureningsrisikoen forbundet med
udledningen understottes af, at kommunen afviser, at der kan ske
nedsivning af spildevandet, idet dette ville medfore en risiko for
forurening af grundvandet.

Endeligt anforer klager, at kommunen ikke i forbindelse med
afgerelsen har vurderet, hvorvidt den anvendte kunstgrastype méa
antages at vaere bedste tilgengelige teknik (BAT). Klager er saledes
bekendt med, at der findes andre kunstgraestyper, der ikke er baseret
pé affald fra autodzk, og som derfor mé antages at vaere mere
miljevenlige. Kommunen burde derfor efter klagers opfattelse have
haft et sarligt fokus pé forurening ved udledning af mikroplast.

Syddjurs Kommunes bemarkninger til klagen

Syddjurs Kommune bemarker indledningsvist til klagen, at den
pétenkte udledning foregar i et punkt nedstroms Graskegardevej
omkring regulativets st. 2400, og at vandlebet for udledningspunktet
har et godt fald pé over 5 %o, fine gydemuligheder og god fysisk
variation.

Kommunen bemarker desuden, at der ikke foreligger
hydrometriske afstremningsdata fra Graske Bak, men kun fra det
nzrliggende vandleb Oksenmelle Bxk ca. 5 km nedstroms
udledningspunktet. Her er middelafstromningen ifelge data fra en
vandferingsstation 6,5 Vs/km? og medianmaksimumsafstremningen
er ca. 20 l/s/km®. Med et opland pa ca. 3 km? opstroms
udledningspunktet forer vandlebet under regn her mellem 20-60
I/s og formentlig lidt mere, da oplandet er betydeligt mindre end
oplandet ved vandferingsstationen. Kommunen har kun forholdt
sig til det anforte interval, idet det er i dette interval, der efter
kommunens vurdering kan forekomme udledning fra
kunststofbanen. Hertil kommer, at den afledte &rlige maengde fra
kunststofbanen er teoretisk beregnet til 6.300 m>om aret, men reelt
forventes at vere i storrelsesordenen 4.000-4.500 m> pa grund af
initialfordampning, hvilket betyder, at det er under 600 timer om
ret, der aflastes til vandlebet.

Syddjurs Kommune er opmarksom p4, at den udledte mangde
p& 2 I/s er storre end medianmaksimumsvandferingen i vandlebet,
men henviser til, at vandlebet ved udledningspunktet og nedstroms
er robust og hydraulisk kan handtere afledningen fra kunststofbanen,
samt at et krav om neddrosling til en lavere vandfering vil give
driftsmassige udfordringer, som i veerste fald kan age frekvensen
af overleb, hvilket ikke er hensigtsmassigt for vandlebet.
Kommunen vurderer derfor, at det fastsatte vilkar i tilladelsen om
neddrosling til 2 I/s, i kombination med et magasinvolumen i rense-
og forsinkelsesbassinet svarende til en gentagelsesperiode pa 10
ar, vil give tilstreekkelig sikkerhed mod hydraulisk overbelastning
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af Graske Bzk. Det fastsatte vilkar vurderes i evrigt at vare i
overensstemmelse med kommunens spildevandsplan.

Syddjurs Kommune finder endvidere, at prevetagningsprogrammet
er tilstrzkkeligt for en effektiv hdndh®velse af udledningskravene
i forhold til den konkrete risiko for de enkelte miljeparametre, idet
der er fastsat krav om prevetagning sdvel sommer som vinter med
henblik pa at dekke den érlige variation i afstremningen fra banen.
Provetagningsprogrammet er i evrigt analogt med tilsvarende
praksis for monitorering af andre kunstgraesbaner i Danmark.

Desuden finder kommunen, at BAT er tilstrakkeligt indbygget i
det ansegte projekt, idet der etableres rense- og forsinkelsesbassin
i direkte tilknytning til baneanlegget, og da der etableres en nyere
generations banetype.

Syddjurs Kommune bemarker afsluttende, at kommunen og
vandradet i 2014 udpegede en restaureringsindsats i Graske Bk
bestaende af genetablering af adalen, men at denne indsatstype blev
fjernet i forbindelse med landbrugspakken.

Syddjurs Kommune har den 3. juli
udledningstilladelsen er taget i brug.

2018 oplyst, at

Milje- og Fedevareklagenavnets bemaerkninger og
afgorelse

Milje- og Fedevareklagenzvnets prevelse

Det fremgar af § 11, stk. I, i lov om Milje- og
Fodevareklagenzvnet, at navnet kan begrense sin provelse af en
afgerelse til de forhold, der er klaget over.

Det folger endvidere af § 11, stk. 2, i lov om Milje- og
Fedevareklagenavnet, at n@vnet kan begranse sin prevelse til de
vesentligste forhold.

Milje- og Fadevareklagen®vnet har i denne klagesag foretaget
en provelse af spargsmaélet om udledningstilladelsens pavirkning
af recipienternes tilstand og mulighed for opfyldelse af de for
overfladevandomraderne fastsatte miljomal, herunder betydningen
af den hydrauliske pavirkning (afsnit 3.2).

Milje- og Fedevareklagen®vnet har derudover fundet anledning
til at anfore en rzkke forhold, som kommunen vil skulle tage i
betragtning i forbindelse med den fornyede behandling af sagen
(afsnit 3.3).

Miljs- og Fedevareklagenzevnets bemarkninger

Det retlige grundlag - vandrammedirektivet
Vandrammedirektivets overordnede formal er, jf. direktivets artikel
1, at fastlegge en ramme for beskyttelse af vandleb og seer,
overgangsvande, kystvande og grundvand, som blandt andet
forebygger yderligere forringelse og beskytter og forbedrer
vandekosystemernes tilstand.

Af direktivets artikel 4, stk. 1, litra a), i), fremgar, at
medlemsstaterne skal iveerksaztte de nedvendige foranstaltninger
med henblik p& at forebygge forringelse af tilstanden for alle
overfladevandomrader. Artiklen indeberer ikke i sig selv et generelt
forbud mod forringelse af vandmiljeet, men indebzrer et krav om,
at projekter, der kan pavirke vandmiljeet, kraever tilladelse og skal
vurderes i forhold til vandmiljeet, og at tilladelse skal nagtes,
safremt projektet kan medfere en forringelse af tilstanden for et
overfladevandomrade, eller nar det indeberer risiko for, at der ikke
opnas en god tilstand for overfladevand eller et godt ekologisk

potentiale og god kemisk tilstand for overfladevand pé den i
direktivet fastsatte dato.

Denne fortolkning folger blandt andet af EU-Domstolens dom af
1. juli 2015 (sag C-461/13 - Weser dommen), hvoraf det fremgar,
at (premis 50 og 51):

(...) Den pagzldende medlemsstat er folgelig forpligtet til at nzgte
at godkende et projekt, sifremt sidstnevnte kan medfere en
forringelse af tilstanden for et berert overfladevandomrade eller
indebarer risiko for, at der ikke opnas en god tilstand for
overfladevand, medmindre det pagzldende projekt anses for at
veere omfattet af en undtagelse i henhold til artikel 4, stk. 7, i dette
direktiv.

(...) artikel 4, stk. 1, litra a), nr. i)-iii), i direktiv 2000/60 skal
fortolkes siledes, at medlemsstaterne -medmindre der indremmes
en fravigelse - er forpligtede til at nzgte at godkende et
enkeltprojekt, sifremt det kan medfere en forringelse af tilstanden
for et overfladevandomrade, eller nar det indebarer risiko for, at
der ikke opnés en god tilstand for overfladevand eller et godt
okologisk potentiale og god kemisk tilstand for overfladevand pa
den i direktivet fastsatte dato.

Domstolen bemerker desuden, at begrebet forringelse af tilstanden
af et overfladevandomrade ikke er defineret i direktivet, men at
begrebet skal fortolkes sidan, at der foreligger en forringelse, nér
mindst et af kvalitetselementerne som anfert i direktivets bilag V
falder et niveau, selv om denne forringelse ikke forer til, at hele
overfladevandomradet rykker en klasse ned.8 Hvis det pageeldende
kvalitetselement allerede befinder sig i den laveste klasse, udger
enhver forringelse af dette element imidlertid en forringelse af
tilstanden for et overfladevandomrade i den forstand, hvori dette
udtryk er anvendt i artikel 4, stk. 1, litra a), nr. i).

Vandrammedirektivets bestemmelser er nu implementeret i lov
om vandplanlegning og bekendtgerelser udstedt med hjemmel
heri.% Det folger af § 7, stk. 1, i lov om vandplanlzgning, at
konkrete miljemal ikke leengere skal fastlegges i vandplanerne,
men i stedet i en bekendtgorelse herom. Af § 7, stk. 2, nr. 1, felger,
at overfladevandomréders til enhver tid aktuelle tilstand, herunder
i forhold til de enkelte kvalitetselementer, skal beskyttes mod
forringelse. Denne forpligtelse er uddybet i bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomrédedistrikter, ! hvoraf det af § 8,
stk. 3, fremgar, at:

Myndigheden kan kun treffe afgerelse, der indebarer en direkte
eller indirekte pavirkning af et overfladevandomréde eller en
grundvandsforekomst, hvor miljemalet ikke er opfyldt, hvis
afgerelsen ikke medferer en forringelse af overfladevandomradets
eller grundvandsforekomstens tilstand, og ikke hindrer opfyldelse
af det fastlagte miljomal, herunder gennem de i indsatsprogrammet
fastlagte foranstaltninger. Ved vurdering af, om afgerelsen vil
hindre opfyldelse af det fastlagte miljemél, skal det tages i
betragtning, om péavirkningen neutraliseres senere i planperioden.

Det fremgar videre af bekendtgerelsens § 8, stk. 6, at:

I vurderingen af, om der kan treffes afgerelse efter stk. 2-4,
inddrages for overfladevandomréder de normgivende definitioner
af kvalitetsklasser for ekologisk tilstand og ekologisk potentiale,
jf. bilag 1 til bekendtgerelse om fastleggelse af miljemal for
vandleb, seer, overgangsvande, kystvande og grundvand, og
miljokvalitetskrav, jf. bilag 2, del B, til samme bekendtgerelse.”

Desuden  inddrages anvisningerne for  vurdering af
overvagningsresultater og vardier for graznser mellem
8. Vandrammedirektivets kvalitetsklasser er: I Hoj tilstand. Il Ged tilstand. III Moderat tilstand. IV Ringe tilstand. V Dérlig tilstand
9. Lovbekendtgorelse nr. 126 af 26. januar 2017 om lov om vandplanlagning.
10.  Bekendtgerelse nr.1521 af 15. december 2017.
11.  Bekendtgerelse nr. 1625 af 19. december 2017 om fastlzggelse af miljemal for vandleb, seer, overgéngsvande, kystvande og grundvand.
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kvalitetsklasser for overfladevandomréader, jf. bilag 3 til
bekendtgerelse om overvagning af overfladevandets, grundvandets
og beskyttede omraders tilstand og om naturovervigning af
internationale naturbeskyttelsesomrader.

Det folger saledes af bekendtgerelsens § 8, stk. 3, at to betingelser
skal vare opfyldt, ferend der kan meddeles en udledningstilladelse,
der indebzrer en direkte eller indirekte pavirkning af et
overfladevandomrade, hvor miljemalet ikke er opfyldt: 1)
Afgorelsen mé& ikke medfere en forringelse af
overfladevandomradets tilstand, og 2) afgereisen mé ikke hindre
opfyldelse af det fastlagte miljomal, herunder gennem de i
indsatsprogrammet fastlagte foranstaltninger.

Vandomradets tilstand og mulighed for malopfyldelse
Miljemalet for Graske Bak, Bredkarsbekken, Oksenmelle Bak
samt Stubbe Se er, som anfert ovenfor i afsnit 2.2, god ekologisk
tilstand. Miljetilstanden er imidlertid vurderet til at vare darlig for
alle fire overfladevandomrader.

Den darlige ekologiske tilstand i Graske Bak, Bredk®rsbaekken
og Oksenmolle Bak skyldes, at den okologiske tiistand vurderet
pé baggrund af kvalitetselementet fiskefauna er darlig. Idet det
pégeldende kvalitetselement allerede befinder sig i den laveste
klasse, vil enhver forringelse af dette element udgere en forringelse
af tilstanden for vandlebssystemet.

Den darlige ekologiske tilstand i Stubbe Se skyldes, at den
okologiske tilstand for kvalitetselementet makrofytter er darlig.
Idet det pagzldende kvalitetselement allerede befinder sig i den
laveste klasse, vil enhver forringelse af dette element udgere en
forringelse af tilstanden for seen.

Det folger herefter af § 8, stk. 3, i bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomradedistrikter, at Syddjurs Kommune
alene kan meddele tilladelse til en udledning, der indebarer en
direkte eller indirekte pavirkning af recipienterne, safremt de to
betingelser i bekendtgerelsen er opfyldte, dvs. 1) at tilladelsen ikke
medferer en forringelse af recipienternes tilstand, og 2) at tilladelsen
ikke hindrer opfyldelse af de for recipienterne fastlagte miljemal,
herunder gennem de i indsatsprogrammet fastlagte foranstaltninger.
Ved vurdering af, om tilladelsen vil hindre opfyldelse af det
fastlagte miljomal, skal det tages i betragtning, om pavirkningen
neutraliseres senere i planperioden.

Milje- og Fedevareklagenaevnet konstaterer, at det hverken
fremgar af tilladelsen eller af ansegningsmaterialet, at der er
foretaget en vurdering af udledningens pavirkning af tilstanden i
Oksenmelle Bek og Stubbe So pé baggrund af de enkelte relevante
kvalitetselementer, herunder fytoplankton, makrofytter og
bundvegetation, invertebratfauna (sméadyr) og fiskefauna. Det er i
tilladelsen for sd vidt angar Stubbe Se alene anfort, at seen er
folsom overfor tilfersel af fosfor, og at idet den forventede
fosforkoncentration allerede for rensning i bassinet er relativ lav,
vil den tilforte fosformangde vare sa lav, at det kan afvises, at den
vil bidrage til en problematisk belastning af Stubbe Se.

Der ses heller ikke at vare foretaget en vurdering af udledningens
pavirkning aftilstanden i Graske Bak og Bredkarsbzkken i forhold
til de enkelte relevante kvalitetselementer. Syddjurs Kommune
konkluderer i tilladelsen, at den nuvarende skologiske tilstand i
Gréske Bzk og Bredkarsbakken er darlig, hviltket efter kommunens
vurdering primert skyldes hydraulisk overbelastning, der bl.a.
medforer sandvandring i bakkens bund. Den udbredte sandvandring
skyldes dog tillige efter kommunens opfattelse, at jordbunden i
omradet bestdr af flyvesand. Idet der ved etableringen af
kunstgreesbanen anlazgges et bassin med mulighed for forsinkelse
og rensning, er det kommunens vurdering, at vandudledningen fra
banen vil veere minimal, og at udledningen ikke vil &ndre pa den

nuvarende tilstand, eller vare til hinder for malsztningen om god
okologisk tilstand.

Kommunen henviser i bemarkningerne til klagen til, at den
patenkte udledning foregdr i et punkt nedstroms Graskegérdevej
omkring regulativets st. 2400, og at vandlebet for udledningspunktet
har et godt fald pé over S %o, fine gydemuligheder og god fysisk
variation.

Kommunen bemerker desuden, at den afledte drlige vandmangde
fra kunststofbanen er teoretisk beregnet til 6.300 m® om &ret, men
reelt forventes at vzere i sterrelsesordenen 4.000-4.500 m® pé grund
af initialfordampning, hvilket betyder, at det er under 600 timer
om éaret, der aflastes til vandisbet.

Endvidere bemarker kommunen, at den udledte mangde pa 2 s
er storre end medianmaksimumsvandferingen i vandlebet, men
vurderer, at vandlebet ved udledningspunktet og nedstroms er
robust og hydraulisk kan hindtere afledningen fra kunststofbanen.

Milje- og Fedevareklagenavnet er ikke enigt med kommunen i,
at vandudledningen fra kunstgresbanens drznsystem vil veere
minimal, og at udledningen allerede derfor kan udelukkes at ville
@ndre den nuvaerende tilstand, eller veare til hinder for malsaztningen
om god ekologisk tilstand.

Milje- og Fedevareklagenaevnet bemarker, at der ligger en
vandferingsstation med vandstandsregistrering i Oksenmelle Bek
ca. 3,5 km nedstroms udledningspunktet. Her er middelvandferingen
malt til 8,9 I/s/km? og medianmaksimumvandferingen er malt til
19 l/s/kmz, svarende til 0,19 I/s/ha. Hermed vil udledningen fra
kunstgrasbanens drensystem vare 10 til 22 gange sterre end
henholdsvis medianmaksimum og middelvandferingen i
vandlebssystemet.

Det folger af vandlobsregulativets redegorelse (side 4), at det
topografiske opland er beregnet til 5,6 km? eller ca. 558 ha med
folgende deloplande: nr. 27 [adressel] ha/2,0 km?, nr. 26 [adresse2]
ha/2,4 km? og nr. 25 [adresse3] ha/1,2 km?. Kunstgraesbanen ligger
udenfor det i regulativet anforte vandlebsopland til Graske Bk,
men udledningen fra banens draensystem via aflebsledningen finder
sted ved overgangen mellem evre og nedre del af Graske Bak.
Udledningen medferer dermed reelt en wudvidelse af
vandlebsoplandet svarende til foregelsen af vandferingen, da det
afvandede opland ikke naturligt afstrommer til vandlebet. Syddjurs
Kommune anferer i bemarkning til klagen, at oplandet til
udledningspunktet er omkring 3 km?, og at der kan forventes en
vandfering pa 20-60 I/s (middel- og medianmaksimum vandfering).
Den udledning, der folger af udledningstilladelsen, medferer pé
den baggrund reelt en foregelse af vandferingen i Graske Bzk pé
omkring 3-10 % i forhold til det af kommunen oplyste.

Milje- og Fedevareklagenzvnet bemarker i overensstemmelse
med Syddjurs Kommunes vurdering, at der pa de evre dele af
Graske Bk, dvs. for udledningspunktet, i henhold til regulativet
er et godt fald pd mellem 4,8 og 13,5 %.. Den forste streekning af
nedre del af Graske Bk har fald i samme storrelsesorden som den
ovre del, hvorefter vandlebets gradient falder. Herefter flader
vandlgbet ud, og faldet er flere steder omkring 1 %e. Vandlebet har
dermed ikke i samme omfang et godt fald effer udledningspunktet,
hvilket efter nevnets vurdering ma antages at vere veasentligt i
forhold til at vurdere, om udledningen kan medfere en forringelse
af kvalitetselementet fiskefauna, og dermed en forringelse af
tilstanden for vandlebssystemet. Det fremgar ikke af Syddjurs
Kommunes afgerelse, hvilke faktorer der efter kommunens
vurdering betinger, at vandlebet skulle vare *robust” pa den nedre
del af Graske Bzk og Bredkaersbekken.

Milje- og Fedevareklagenevnet er enigt med klager i, at en oget
hydraulisk belastning kan ege erosionen i et vandleb og kan
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medfere oget sedimenttransport, hvilket vil kunne forringe
muligheden for, at vandlebet kan leve op til miljemalet om god
okologisk tilstand for kvalitetselementerne fiske- og
invertebratfauna. Idet kvalitetselementet fiskefauna (DFFVg)
allerede befinder sig i den laveste klasse, vil enhver forringelse af
dette element udgere en forringelse af tilstanden for bade Graske
Bzk, Bredkarsbaekken og Oksenmelle Bek.

Milje- og Fedevareklagenevnet konstaterer, at der hverken for
Graske Baxk, Bredkarsbakken eller Stubbe So er fastlagt
foranstaltninger i indsatsprogrammet for Vandomradedistrikt
Jylland og Fyn. Syddjurs Kommune har supplerende oplyst, at
kommunen og vandradet i 2014 udpegede en restaureringsindsats
i Graske Bzk i form af genetablering af &ddalen, men at denne
indsatstype blev fjernet i forbindelse med landbrugspakken. Der
er derimod for Oksenmelle Bxk fastsat foranstaltninger i
indsatsprogrammet i form af genslyngning, udlegning af groft
materiale, udskiftning af bundmateriale samt etablering af sandfang,
hvorfor pavirkningen af dette vandleb vil kunne neutraliseres senere
i planperioden.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder pé denne baggrund, at det
ikke kan afvises, at den egede afstremning, herunder variationerne
i vandferingen, som udledningstilladelsen medferer, kan resultere
i en oget risiko for eget sedimenttransport (sandvandring) i
vandlebet, der er en del af drsagen til, at miljotilstanden i vandlebet
er dérlig. Sandvandring er bl.a. en trussel mod erredernes
gydebanker, da sand legger sig som et lag pa gydebankerne og
lukker de fine kanaler og hulrum i gydegruset. Dette resulterer i,
at ilttilferslen til erredeggene reduceres, og der opstir dermed
risiko for, at ®ggene bliver kvalt i de tilsandede gydebanker.
Syddjurs Kommune har séledes ikke i tilstrekkeligt omfang
godtgjort, at tilladelsen ikke vil medfere en forringelse af
recipienternes tilstand, og at tilladelsen ikke hindrer opfyldelsen
af de for recipienterne fastlagte miljemal. Nevnet finder derfor, at
kommunens afgerelse af 9. maj 2017 lider af en vasentlig retlig
mangel, hvorfor nevnet ophaver tilladelsen og hjemviser sagen
til fornyet behandling i kommunen.

Milje- og Fedevareklagenavnets gvrige bemaerkninger

Udvaskningen af forurenende stoffer
Det fremgar af udledningstilladelsen, at det er kommunens
vurdering, at den potentielle udvaskning af tungmetaller fra
kunstgrasbanen til recipienterne via dreenvandet vil vare beskeden,
idet drenvandet leber igennem et bassin, inden det afledes til
recipient, saledes at tungmetallerne absorberes. Muldlaget forventes
samtidig at tilbageholde vandets eventuelle indhold af DEHP.

Kommunens vurdering er baseret pa erfaringer fra rensning af
vejvand, der af kommunen antages at vare sammenligneligt med
drenvandet fra kunstgrazsbanen, og fra analyseresultater af
drenvand fra tilsvarende kunstgrasbaner (tilladelsens bilag 6).
Analyserne viser efter kommunens opfattelse, at selv i de forste &r
efter banens etablering, hvor udvaskningen er sterst, sker der ikke
en overskridelse af de for de miljefarlige stoffer fastsatte
miljekvalitetskrav. 2

Milje- og Fedevareklagen®vnet er ikke enigt med Syddjurs
Kommune i, at tilladelsens bilag 6 dokumenterer, at der ikke vil

ske en overskridelse af de fastsatte miljekvalitetskrav ved udledning
af drenvand fra kunstgresbaner. Det fremgér saledes af
analyseresultatet for Tarupbanen, at miljgkvalitetskravet for bly
overskrides, ligesom analyseresultatet for Morudbanen viser
markante overskridelser af miljokvalitetskravene for zink pa over
60 gange og for nikkel og kobber p& mere end 50 %. For stofferne
Pyren, Benz(a)antracen, Chrysen, Ben(a)pyren, Indeno(123cd)pyren
og Dibenzo(ah)antracen er kvantifikationsgreensen for de udferte
analyser hgjere end de fastsatte miljokvalitetskrav, hvilket ger det
vanskeligt at konkludere, at der ikke sker en overskridelse af de
fastsatte kvalitetskrav. Afanalyseresultaterne for udvaskningsforseg
fra SBR infill fremgar, at udvaskningen af kobolt er ni gange hojere
end det fastsatte miljokvalitetskrav, mens indholdet af zink er ca.
14 gange hejere. Milje- og Fodevareklagen®vnet bemarker, at et
vandkvalitetskriterie er det hajeste koncentrationsniveau, ved
hvilket det skennes, at der ikke vil forekomme uacceptable negative
effekter p4 vandokosystemer. '3

Syddjurs Kommune skal derfor i forbindelse med en fornyet
behandling af sagen foretage en vurdering i forhold til udledning
af drenvand fra det konkrete projekt. Navnet bemarker, at
udledning af drenvand til recipient ikke ma pabegyndes, for
kommunen har foretaget en sadan vurdering af, hvorvidt
udledningen kan accepteres i recipienten. Dette omfatter en
vurdering i forhold til de stoffer, som kan forekomme i spildevandet,
samt en konkret estimering af den initialfortynding, som kan
forventes.!4

Milje- og Fedevareklagenavnet finder, at det ved vurderingen
kan laegges til grund, at det anvendte bassin vil have en rensende
virkning i forhold til nogle stoffer. Tungmetaller vil siledes i nogen
grad ophobes i muldlaget, og tilsvarende vil gere sig galdende for
DEHP, phenoler, PAH og andre kulbrinter i den grad stofferne
sorberes. Nogle kulbrinter vil tilmed kunne nedbrydes i bassinet.
Det kan imidlertid ikke udelukkes, at den rensende effekt pé sigt
vil mindskes, idet der ikke kan forventes at vare uendelig kapacitet.
Neavnet bemarker hertil, at der ikke i udledningstilladelsen er
fastsat vilkar om karakteren af muldlaget, herunder vilkar til sikring
af den kontinuerlige renseevne. Navnet henviser i den forbindelse
til Vidensblad nr. 7.03-03 (maj 2015) fra Kebenhavns Universitet
om Filterjord - en metode til handtering af vejvand”, hvoraf det
fremgar, at filterjord skal beplantes, da det ellers fungerer darligere,
idet mulden mister struktur og falder sammen. Det fremgar
endvidere, at nar muld med hejt organisk indhold nedbrydes, vil
der vaere en risiko for, at tungmetaller, sdsom bl.a. bly og kobber,
vil blive mobiliseret og udvasket.

Milje- og Fedevareklagenzvnet bemarker i gvrigt, at det af
risikovurderingen i tilladelsens bilag 4 fremgér, at der formentlig
vil blive frigivet mere metal pa fast form end oplest form fra banens
materiale til dreenvandet. Denne vurdering synes at vare i modstrid
med Miljestyrelsens kortlzgningsrapport om kunstgrasbaner og
DHI’s koncept for regulering af dreenvand fra nye kunstgrasbaner.
Begge rapporter bygger p& analyseresultater fra perioden 2013-
2016, og det er i disse anfert, at en sterre andel af de milje- og
sundhedsskadelige stoffer i drznvandet fra kunstgraesbaner
sandsynligvis vil optreede i oplest form i forhold til vejvand,
hvorved de vil vere vanskeligere at reducere ved hjzlp af mere

12.  Jf bilag 2 i bekendtgarelse nr. 1625 af 19. december 2017 om fastlzggelse af miljemal for vandleb, sger, overgangsvande, kystvande og grundvand,
0g § 2 i bekendtgerelse nr. 1433 af 21. november 2017 om krav til udledning af visse forurenende stoffer til vandlob, seer, overgangsvande, kystvande

og havomrader.

13.  Jf bla. Vejledning fra Miljestyrelsen, nr. 4 2004, Principper for fastsattelse af vandkvalitetskriterier for stoffer 1 overfladevand.

14.  Se hertil regleme i bekendtgerelse nr. 1433 af 21. november 2017 om krav til udledning af visse forurenende stoffer til vandleb, sger, overgangsvande,
kystvande og havomrader, og Vejledning om kunstgrasbaner. Planlaegning, drift og affaldshéndtering. Miljostyrelsen. Maj 2018, samt nzvnets
afgorelser af 5. februar 2016 (NMK-10-00815) og 23. februar 2016 (NMK-10-00814).
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simple lavteknologiske renseteknologier, som ofte er baseret pa
sedimentations- og filtreringsprincippet.'>

Prevetagningsprogrammet

Syddjurs Kommune har med vilkdrene 5.1-5.7 opstillet et
provetagningsprogram til overvigning og sikring af, at der ikke
med drenvandet udvaskes bl.a. tungmetaller fra kunstgrasbanen
til recipienterne. Det fremgar af dette prevetagningsprogram, at
der skal udtages to stikprever over en periode pa to &r, dvs. fire
prover i alt. Proverne skal udtages halvérligt i henholdsvis januar
og august. Pa baggrund af analyseresultaterne fra disse prever vil
kommunen vurdere det fremadrettede analysebehov.

Der er i vilkar 5.1 fastsat grenseverdier, som det afledte
overfladevand skal overholde ved udledning til Graske Bak.

Milje- og Fedevareklagenavnet bemerker indledningsvist, at det,
som anfort ovenfor, er forudsat, at kommunen, forinden der
meddeles tilladelse til etablering af en kunstgrasbane og udledning
af overfladevand fra banens drensystem til recipient, har foretaget
en vurdering af, hvorvidt udledningen kan ske til recipienten.
Séfremt der udledes til recipient, er det ikke tilstreekkeligt forst at
eftervise et eventuelt fravar af forureningsrisiko gennem et
provetagningsprogram, der ivarksattes efter at dreensystemet er
etableret og taget i brug,.

Safremt det vurderes nedvendigt at fastsmtte et
provetagningsprogram, eksempelvis i tilfelde af direkte udledning
til mindre ferske vandomrader med lav fortyndning, hvor
miljetilstanden i recipienten er darlig og hvor miljemalet ikke er
opfyldt, eller hvor der er risiko for tilstandsskifie, saledes at der er
grund til at udvise sarlig forsigtighed i forhold til en eventuel
konkret negativ pavirkning af recipienten, skal dette
prevetagningsprogram kunne give et reprasentativt billede af
mangden og koncentrationerne af de problematiske stoffer, som
forventes udvasket fra kunstgrasanlegget i hele dets levetid.
Provetagningsprogrammet skal saledes tage hejde for, hvornar det
konkret vil vare relevant og hensigtsmaessigt at udtage prover til
analyse i forhold til bla. vejrforhold, regnmangder og
infiltrationshastighed, samt hvor mange prover, der vil vare
nedvendige for at kunne overvige udledningens indhold af
forurenende stoffer over tid. Milje- og Fedevareklagenevnet
bemerker, at det netop af ansegningens risikovurdering fremgar,
at flere parametre har betydning for de fundne koncentrationer i
drenvand, herunder selve provetagningen,
provetagningstidspunktet, den forudgaende torvejrsperiode,
regnintensitet samt evt. saltning af banen.'6

Milje- og Fodevareklagenavnet er pé denne baggrund enigt med
klager i, at vilkdr om udtagning af én stikpreve i januar og én i
august i en periode pa to &r for at kontrollere, om graensevaerdierne
for de forurenende stoffer er overholdt, ikke kan anses for
tilstreekkeligt, idet en sidan provetagning ikke vil give et fagligt
fuldt forsvarligt billede af omfanget af udledningen af de
pagzldende forurenende stoffer, og heller ikke vil afdakke risikoen
for forurening fra kunstgrasbanen over tid.

Milje- og Fedevareklagenzvnet er desuden enigt med klager i, at
provetagningsprogrammet ikke kan anses for at vere tilstraekkeligt
i forhold til det konkrete projekt, blot fordi lignende

provetagningsprogrammer er anvendt i forbindelse med andre
kunstgraesbaner i Danmark.

Milje- og Fedevareklagenevnet konstaterer herudover, at de i
tilladelsen fastsatte greensevardier for bly og nikkel er lavere end
de miljokvalitetskrav, der er fastsat i bekendtgerelse om
fastleggelse af miljemél for vandleb, seer, overgangsvande,
kystvande og grundvand. Hertil kommer, at gransevardien for
chlorid er fastsat til 0,5 g/l, hvilket svarer til den ovre grense for
definitionen af ferskvand. Grenseveardien er saledes efter nevnets
vurdering fastsat meget hojt, iseer henset til at der ikke ma anvendes
salt som temiddel pa banerne, jf. tilladelsens vilkar 2.6.

Anvendelse af temiddel

Der er i udledningstilladelsen fastsat vilkar om, at der, safremt
anvendelse af temiddel er nedvendig, af hensyn til vandkvaliteten
i recipienten skal anvendes det ansegte temiddel “Lindholm Eco
Icebreaker”, der indeholder aktivmidlet calcium-magnesium-acetat
(CMA).

Der er foretaget en risikovurdering overfor recipient ved brug af
temiddel, hvoraf det fremgér, at det anfarte tomiddel er let biologisk
nedbrydeligt. Ved nedbrydningen af CMA forbruges ilt, der
resulterer i et iltforbrug i recipienten, der kan medfere iltsvind.
Derfor er det afgerende, at der sker en god fortynding og en god
iltning af vandet.

Det anfores i risikovurderingen, at:

I det konkrete tilfelde sker en god fortynding. | regulativet for Graske Bak
er oplandet vurderet til 5,6 km? /3/. Det betyder, at der sker en fortynding af
drenvandet fra den lha store kunstgrasbane p& 560 gange.

Ud over fortyndingen vil der ske en iltning af vandet Saltningen sker nar
temperaturen er lav og der er mest 1lt naturligt til stede 1 vandlebet. Drenvandet
opsamles i singels 1 bassinet under banen inden det ledes til pumpestationen og
videre herfra til det rorlagte vandlob. Pumpestationen s®tter forst 1 gang nér
der er opsamlet en vis vandmangde. Der vil ske en iltning under transporten i
den rorlagte del, men i serdeleshed vil iltningen ske nar vandet rammer Gréske
Bzk

Samlet vurderes at tilforslen af begrensede mangder af temidlet Lindholm Eco
Icebreaker ikke vil udgere en risiko for uacceptabel pavirkning af recipienten
(Graske Bak) pa grund af god fortynding og tilstedevarelsen af iltede forhold,
hvormed produktet bliver naturligt nedbrudt 1 labet af kort tid.”

Milje- og Fedevareklagenavnet bemarker indledningsvist, at den
anferte fortynding er arealbaseret, men at der efter navnets
vurdering ikke kan sattes lighedstegn mellem areal og vandbidrag
til vandlebet, nar udledningen er op til 22 gange starre end
vandlebets gennemsnitlige, naturlige afstremning.

Nedbrydning af CMA i de kolde méaneder er relativ beskeden (100
dage ved 2° C).!7 Vandlebsstrzkningen mellem udlebspunktet i
Graske Bzk og Stubbe Se er ca. 4,4 km, hvilket betyder, at
opholdstiden i vandlebet ved en stremhastighed pa ~1 m/s er under
2 timer. Der mé derfor efter nzvnets vurdering forventes en relativ
beskeden nedbrydning af CMA i vandlebssystemet, hvorfor det
ma antages, at hovedparten af CMA nedbrydes i Stubbe Se.

Milje- og Fodevareklagenzvnet konstaterer, at risikovurderingen
ved brug af temiddel ikke forholder sig til opblandingen og
nedbrydningen heraf i Stubbe Se. Henset til, at Stubbe So er et
Natura 2000-omréde, skal kommunen ved en fornyet behandling
af sagen foretage en vurdering af, om det ansegte projekt i sig selv,
eller i forbindelse med andre planer og projekter, kan pavirke seen

15.  Sehertil bl.a. afsnit 8.3.2.2 i Miljestyrelsens Kortlegningsrapport om Kunstgrasbaner. April 2018, og afsnit 2.2.1 og afsnit 3.4 i Koncept for regulering
af dreenvand fra nye kunstgrasbaner. Udarbejdet af DHI for BIOFOS A/S og HOFOR A/S. August 2017.
16.  Om behov for egenkontrol herunder ved provetagningsprogram se endvidere afsnit 5.5 i Koncept for regulering af dreenvand fra nye kunstgrasbaner.

Udarbejdet af DHI for BIOFOS A/S og HOFOR A/S. August 2017.

17.  Produktblad for Calcium Magnesium Acetate fra PETERS-CHEMICAL COMPANY: http://www.peterschemical.com/calcium-magnesium-acetate/

(http://www.peterschemical.com/calcium-magnesium-acetate/).
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vesentligt, jf. habitatbekendtgerelsens § 7, stk. 7, nr. 5, jf. § 6.18
Denne veasentlighedsvurdering skal indeholde en vurdering af
temidlets pavirkning pa Stubbe Se.

Milje- og Fodevareklagen®vnet bemarker i ovrigt, at der ikke i
udledningstilladelsen er stillet vilkdr om, hvor store meangder
tomiddel der ma anvendes pa kunstgrasbanen arligt. Den tilladte
mangde er efter nevnets vurdering afgerende for en tilstrekkelig
risikovurdering béde i forhold til den umiddelbare recipient -
vandlebssystemet - og i forhold til Stubbe Se. Den mangde, der
forudszttes anvendt og som danner baggrund for risikovurderingen,
skal fremga af tilladelsen og altsa veere fastsat ved vilkar.

Miljs- og Fedevareklagenazvnets afgerelse

Miljo- og Fedevareklagenzvnet ophaver Syddjurs Kommunes
afgerelse af 9. maj 2017 om tilladelse til etablering af
kunstgresbane pa [matrikel1], med udledning af vand fra banens
dreningssystem via nyetableret aflebsledning til Graske Bek med
virkning fra 1 ar fra nzvnets afgerelse, og hjemviser sagen til
fornyet behandling,

Milje- og Fedevarcklagenzvnet beklager den lange
sagsbehandlingstid.
18.

Nugaldende bekendtgerelse nr. 926 af 27. juni 2016 om udpegning og administration af internationale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse
af visse arter. Dagzldende § 8, stk. 7, nr. 5, jf § 7, i bekendtgerelse nr. 408 af 1. maj 2007 om udpegning og administration af internationale

naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter med senere @ndringer.

Copyright © 2021 Karnov Group Denmark A/S
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== AKT 541034 == [ Aftalt efter mgdet med JM d.d. ] == Dokument 10 == [ Aktdokument ] ==

Venlig hilsen

Jens Christian Pabst Berthelsen
Fuldmaegtig | Vand og klimatilpasning
+4520 11 65 16 | +45 20 11 65 16 | jecpb@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | waww.mim.dk
Eacebaok | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik



me= Miljgministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: VAK - MFS: Orientering om aktindsigt i arbejdsgruppen vedr.
klagenaevnsafgerelsen (Vega-sagen)
Aktnummer: 139

Akt ID: 638705

Dato: 15-01-2024 19:58:05

Type: Intern

Dokumenter: [1] Cover.docx (MEDTAGES IKKE)

Den 17. april 2024



am= Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Orientering om suspension af dele af Miljgstyrelsens
vejledninger om udledning af miljefarlige stoffer
Aktnummer: 138

Akt ID: 498244

Dato: 07-03-2023 11:24:30

Type: Udgéende

Dokumenter: [1t] f?V Ori(lantering om suspension af dele af Miljestyrelsens vejledninger om udledning af miljefarlige
stoffer.em

Den 17. april 2024









Fra: Charlotte Bagge Hansen <charlotte.bagge@ft.dk>
Sendt: 6. marts 2023 16:16

Til: Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen <aslvj@mim.dk>
Cc: Anne Paulin <Anne.Paulin@ft.dk>; Erling Bonnesen <Erling.Bonnesen@ft.dk>; Emma Sander Poulsen
<emmap@mim.dk>; MIM - Ordfererjournal <ordfoererjournal@mim.dk>; Rasmus Jensson <rasjo@mim.dk>; Mette

Qvistgaard Hansen <Mette.Qvistgaard@ft.dk>; Marianne Dige Svenningsen <marianne.svenningsen@ft.dk>; Emil
Daae <emil.daae@ft.dk>; Emma Jarlsberg Thomsen <Emma.Thomsen@ft.dk>; Emilic Bugge Rennstad

<emilie.roennstad@ft.dk>; Rikke Krantz <rikke krantz@ft.dk>; Bjorn Strem <bjoern.stroem@ft.dk>

Emne: Re: Orientering om suspension af dele af Miljastyrelsens vejledninger om udledning af miljefarlige stoffer
Kare Aslak,

Hvad betyder det i forhold til den konkrete sag med RGS Nordic. ?

Bh Charlotte



Sendt fra min iPhone

Den 6. mar. 2023 kl. 15.39 skrev Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen <aslvj@mim.dk>:

Kzre Erling, Charlotte og Anne

Ministeren har dags dato oversendt orientering til Milje- og Fadevareudvalget om suspension af dele af
Miljestyrelsens vejledninger om udledning af miljefarlige stoffer.

Af orienteringen fremgér det, at Milje- og Fadevareklagenaevnet den 23. februar 2023 i sagen 22/02461
har truffet afgarelse om, at Miljostyrelsens ”Vejledning til bekendtgerelse om indsatsprogrammer for
vandomradedistrikter” ikke er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af
tilstanden af overfladevand og EU-Domstolens praksis herom.

Som konsekvens af dette suspenderer Miljgstyrelsen fra d.d. dele af " Vejledning til bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomradedistrikter” og dele af ”Spergsmal og svar om udledning af visse
forurenende stoffer til vandmiljeet”, mens afgerelsen analyseres narmere.

Punktet vil blive droftet pa et kommende ordfarermede.
Med venlig hilsen

Aslak

Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen
Ministersekreteer | Minister- og ledelsessekretariat

+45 51 48 21 43 | aslvi@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn



e  Miljgministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: Ang: SV: Orientering om suspension af dele af Miljostyrelsens

vejledninger om udledning af miljefarlige stoffer
Aktnummer: 137

Akt ID: 498259

Dato: 07-03-2023 13:18:46
Type: Indgéende
Dokumenter:

[1] Ang SV Orientering om suspension af dele af Miljostyrelsens vejledninger om udledning af miljefarlige
stoffer.eml

Den 17. april 2024









Fra: Charlotte Bagge Hansen <charlotte.bagge@ft.dk>
Sendt: 6. marts 2023 16:16

Til: Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen <aslvi@mim.dk>
Cc: Anne Paulin <Anne.Paulin@ft.dk>; Erling Bonnesen <Erling.Bonnesen@ft.dk>; Emma Sander Poulsen
<emmap@mim.dk>; MIM - Ordfgrerjournal <ordfoererjournal@mim.dk>; Rasmus Jgnsson <rasjo@mim.dk>; Mette

Qvistgaard Hansen <Mette.Qvistgaard@ft.dk>; Marianne Dige Svenningsen <marianne.svenningsen@ft.dk>; Emil
Daae <emil.daae@ft.dk>; Emma Jarlsberg Thomsen <Emma.Thomsen@ft.dk>; Emilie Bugge Rgnnstad

<emilie.roennstad@ft.dk>; Rikke Krantz <rikke krantz@ft.dk>; Bjgrn Strém <bjoern.stroem@ft.dk>

Emne: Re: Orientering om suspension af dele af Miljgstyrelsens vejledninger om udledning af miljgfarlige stoffer
Kaere Aslak,

Hvad betyder det i forhold til den konkrete sag med RGS Nordic. ?

Bh Charlotte

Sendt fra min iPhone

Den 6. mar. 2023 kl. 15.39 skrev Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen <aslvi@mim.dk>:

Kzere Erling, Charlotte og Anne

Ministeren har dags dato oversendt orientering til Miljg- og Fedevareudvalget om suspension af dele af
Miljgstyrelsens vejledninger om udledning af miljgfarlige stoffer.

Af orienteringen fremgar det, at Miljg- og Fgdevareklagenaevnet den 23. februar 2023 i sagen 22/02461
har truffet afggrelse om, at Miljgstyrelsens “Vejledning til bekendtggrelse om indsatsprogrammer for
vandomradedistrikter” ikke er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af
tilstanden af overfladevand og EU-Domstolens praksis herom.

Som konsekvens af dette suspenderer Miljgstyrelsen fra d.d. dele af "Vejledning til bekendtggrelse om
indsatsprogrammer for vandomradedistrikter” og dele af “"Spgrgsmal og svar om udledning af visse
forurenende stoffer til vandmiljget”, mens afggrelsen analyseres naermere.

Punktet vil blive drgftet pa et kommende ordfgrermgde.

Med venlig hilsen



Aslak

Aslak Leonardo Vosbein Jakobsen
Ministersekreteer | Minister- og ledelsessekretariat

+45 51 48 21 43 | aslvj@mim.dk
Miljoministeriet

Departementet | Frederiksholms Kanal 26 | 1220 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin



== Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: Ang: SV: SV: Kraftvaerker - henvendelse fra KEFM om
levetidsforlaengelse

Aktnummer: 136

Akt 1D: 498258

Dato: 07-03-2023 21:20:16

Type: Indgaende

Dokumenter: [1) Ang SV SV Kraftveerker - henvendelse fra KEFM om levetidsforlzengelse.eml

Den 17. april 2024












Fra: Christian Lange
Sendt: 7. marts 2023 08:22

Til: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Emne: SV: Kraftveerker (MST Id nr.: 7008768)

Jeg pr@ver at hgrer vores AC.
C

Fra: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Sendt: 6. marts 2023 18:20

Til: Christian Lange <clf@mim.dk>
Emne: SV: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Hej Christian
Har | talt med Miljgklagenzevnet og jeres AC?
Antager, der m3 vaere noget om sagen, siden jeres AC har navnt det.

Mvh.
Alexander

Fra: Christian Lange <clf@mim.dk>
Sendt: 6. marts 2023 09:40
Til: Alexander Berg <alber@kefm.dk>



Emne: VS: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)
Hej Alexander

Jeg har faet dette svar fra MST-virksomheder.
Ikke meget at ga videre med — beklager.

Venlig hilsen

Christian Lange
Chefkonsulent | Beeredygtigt Milje og Produktion
+45 25 44 12 21 | clf@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Morten Rickers @stergaard <mooes@mst.dk>
Sendt: 6. marts 2023 05:37

Til: Christian Lange <clf@mim.dk>

Cc: Kristine Raunkjzer Stubdrup <krrst@mim.dk>
Emne: Sv: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Kaere Christian

Nej det er desvaerre ikke noget, vi har kendskab til. Hvis det drejer sig om levetidsforleengelse, er det vel
ogsa Energistyrelsen - og ikke Miljpklagenaevnet - der skal traeffe afggrelse?

Vh Morten

Venlig hilsen

Morten Rickers @stergaard
Kontorchef | Virksomheder
+45 72 54 44 38 | +45 41 96 94 09 | mooes@mst.dk

Miljsministeriet
Miljestyrelsen | Lyseng Alle 1 | 8270 Hgjbjerg | TIf. +45 72 54 40 00| mst@mst.dk | www.mst.dk

Sadan handterer Miljastyrelsen Virksomheder dine personoplysninger
Sadan handterer vi dine personoplysninger
Miljestyrelsen er undertagt reglerne om aktindsigt i offentlighedsloven og i miljeoplysningsloven, og det er kun oplysninger omfattet af

undtagelsesbestemmelserne i disse love, som kan undtages aktindsigt og dermed holdes fortrolige. Denne vurdering vil Miljastyrelsen foretage i
forbindelse med en konkret anmodning om aktindsigt

Til:  Morten Rickers @stergaard (mooes@mst.dk)
Cc:  Kiristine Raunkjeer Stubdrup (krrst@mim.dk)

Fra: Christian Lange (clf@mim.dk)
Titel: VS: Kraftvaerker

Sendt: 03-03-2023 12:09
Hej Morten
Vi har faet denne henvendelse fra KEFM.

Er det noget | ved noget om?



Mvh

Venlig hilsen

Christian Lange
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 25 44 12 21 | clf@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facehaok | Tuitter | Inst | Linkedln | Youtube | Privati i

Fra: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Sendt: 2. marts 2023 10:15

Til: Christian Lange <clf@mim.dk>
Emne: Kraftvasrker

Hej Christian

Pa bagkant af m@de i AC-beredskabskreds i gar informerede jeres AC om, at Miljgklagenaevnet vist havde
underkendt en tilladelse ang. levetidsforlaengelse af kraftveerk. Kan du hjalpe med at oplyse, om det er
korrekt forstaet? Og hvis ja, hvilket kraftvaerk er det?

Med venlig hilsen/Best regards,

Alexander Berg
Specialkonsulent

M: +45 41 72 38 37

E: alber@kefm.dk
TTJ: -

b e

Klima-, Energi- og
Forsyningsministeriet

Ministry of Climate,
Energy and Utilities

Holmens Kanal 20
DK-1060 Kgbenhavn K.



e Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Noter fra mode om suspension af vejledninger pba.
henvendelse fra journalist
Aktnummer: 135

Akt ID: 498249

Dato: 21-03-2023 11:46:14
Type: Udgaende
Dokumenter:

[1] SV Noter fra mede om suspension af vejledninger pba. henvendelse fra journalist.eml (MEDTAGES
IKKE)

Den 17. april 2024



e Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Tvaerministeriel koordination af @U cover
Aktnummer: 134

Akt ID: 498243

Dato: 27-05-2023 14:41:53

Type: Indgaende

Dokumenter: [1] SV Tveerministeriel koordination af @U cover.eml

[2] Bilag 1 Kompenserende foranstaltninger.docx (MEDTAGES IKKE)

[3) Bilag 2 Kort over marine vandomrader.docx

[4] Bilag 3 oversigt over berarte brancher.docx (MEDTAGES IKKE)

[5] Bilag 5 - Milj@eministeriets fortolkning af vandrammedirektivets forpligtelse.docx (MEDTAGES IKKE)

[6] Bilag 5 Fortolkning af Milje- og Fedevareklagenaevnets afgerelse af 23. februar 2023 26.05.2023.docx
(MEDTAGES IKKE)

[7] Cover - Neevnsafgerelse vedr. udledninger.docx (MEDTAGES IKKE)

Den 17. april 2024



== AKT 498243 == [ SV: Tveerministeriel koordination af @U cover | == Dokument 1 == [ SV Tveerministeriel koordi... =

Til: Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk)

Cc: Lene Kriegbaum Jakobsen (lekja@mim.dk), Moheb Sahar (msaha@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng
(cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), KFH@TRM.dk (KFH@TRM.dk), cag@fm.dk (cag@fm.dk),
Laura Nielsen Wester (EM-DEP (lauwes@em.dk), Maria Aviaja Sander Holm (msh@jm.dk), jajon@oem.dk
(iajon@oem.dk), Charlotte Arp Vibegaard (carp@fvm.dk), Morten Ejrnzes (mejr@fvm.dk), Johan Garfiel
(jogar@oem.dk), Kathrine Blacher (katbl@kefm.dk), Jacob Ryholt Schmidt (JARYS@kefm.dk), Lars Kolze
(LFST) (LAK@Ibst.dk), Dorthe Nielsen (doniel@lbst.dk), Bolette de Roepstorff (BOLRO@kefm.dk), TRM Lene
Priess (LPR@TRM.dk)

Fra: froki@fm.dk (froki@fm.dk)

Titel: SV: Tvaerministeriel koordination af JU cover

Sendt: 27-05-2023 14:41

Bilag: Bilag 1 Kompenserende foranstaltninger.docx; Bilag 2 Kort over marine vandomrader.docx; Bilag 3 oversigt over
berarte brancher.docx; Bilag 5 - Miljgministeriets fortolkning af vandrammedirektivets forpligtelse.docx; Bilag 5
Fortolkning af Miljg- og Fedevareklagenaevnets afgarelse af 23. februar 2023 26.05.2023.docx; Cover -
Neevnsafgerelse vedr. udledninger.docx;

Kzere Rikke
Tak for udkast til sagen.

Vedlagt er umiddelbare bemaerkninger fra mig. Kan ikke udelukke yderligere fra FM tirsdag eller i en anden
kommenteringsrunde. Generelt ma | gerne have fokus pa at fa taget laeseren lidt mere i handen, s& man hjzelpes til at
forsta, hvad der er vigtigt i sagen. Det kunne f.eks. vaere ved nogle punktopstillinger eller en tabel, hvor f.eks. de
vaesentligste konsekvenser af afggrelsen er opstillet, ligesom tabel/punktform kunne anvendes til at beskrive de
mulige Igsningsspor (undtagelser, blandingszoner, nabotjek mv.).

Vaer obs pa bilagsnumre, bade i dokumentnavne og inde i selve dokumenterne, herunder ogsa henvisninger til bilag i
cover.

Tag selvfglgelig bare fat i mig, hvis spgrgsmal til nogle af mine kommentarer eller lignende.

Med venlig hilsen

Frederik

£

FINANSMINISTERIET

Frederik Olund Kirkegaard

Fuldmaegtig

Center for Klima, Gren @konomi og EU (KGE)
T 40434589

E froki@fm.dk

Du bedes venligst vaere opmaerksom pa, at Finansministeriet ved modtagelsen af din henvendelse behandler de personoplysninger om dig, der fremgar af
beskeden. Dette sker som led i Finansministeriets myndighedsudgvelse. Du kan laese mere om, hvordan Finansministeriet behandler dine personoplysninger, og
h@@gﬁiﬁ%ﬁa&om regisg_'erg,t my. i mj_r_xjsteriets privatlivspolitik: https://www.fm.dk/om-os/privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 26. maj 2023 10:24

Til: kfh@trm.dk; Christine Aggerstrgm Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>;
Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard
<froki@fm.dk>; Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; Morten Ejrnaes <mejr@fvm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Lars Steenbjerg
Kolze <LAK@Ibst.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@lbst.dk>; Bolette de Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; Ipr@trm.dk
Cc: Lene Kriegbaum Jakobsen <lekja@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>

Emne: Tvaerministeriel koordination af @U cover



Prioritet: Hgj

Kaere alle

Tak for jeres deltagelse pa sidste statusmgde. Som lovet kommer her udkast til @U- cover om "Handtering af
principiel afggrelse fra Miljg- og Fedevareklagenavnet”. Neden for er gentaget processen frem mod @U:
Uge 21: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag laegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6

Uge 23: 6.6: F@U

Uge 25:22.6 @U

Jeg skal bede om jeres bemaerkninger til sagen senest tirsdag 30. maj kl. 9.00. Vi er fuldt opmarksomme p3, at vi
absolut ikke giver jer meget tid til respons, men haber at | qua vores mgder har en ok fornemmelse af sagen.

Jeg vil ogsa gerne vide, hvis | ikke har bemzerkninger. Bilag 4 om nabotjek eftersendes snarest. | ma gerne tage stilling
til, hvorvidt de er oplysende for sagen.

Vi arbejder parallelt med at kvantificere de erhvervsmaessige og samfundsgkonomiske konsekvenser i form af
eksempler.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion

+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik



== AKT 498243 == [ SV: Tvaerministeriel koordination af @U cover ] == Dokument 3 == [ Bilag 2 Kort over marine v...

Bilag 1: Kort over marine vandomrader med malopfyldelse for kemisk tilstand
samt punktudledninger til kystvand:|

Redt: Marine vandomrider, hvor miljomal ikke er opfyldt, da et eller flere
miljokvalitetskrav for EU-prioriterede miljofarlige forurenende stoffer er
overskredet.

Grent: Marine vandomrider, hvor miljemil for EU-prioriterede miljofarlige forurenende
stoffer er opfyldt.

Orange: Marine vandomrader med ukendt kemisk tilstand

Punktkilder lilla: —————Virksomheder (f.eks. produktion, deponi, varmecentral) og

renseanleg

Punktkilder md:,—Ovetlﬂb.]

Miljestyrelsen  Tolderlundsvej 5 » 5000 Odense C
TIf. 72 54 40 00 « CVR 25798376 + EAN 5798000860810 » mst@mst.dk + www.mst.dk




== Miljoministeriet

Aktd eta Ije r Den 17. april 2024

Akttitel: VS: Tvaerministeriel koordination af @U cover
Aktnummer: 133

Akt ID: 498242
Dato: 30-05-2023 10:08:43
Type: Intern

Dokumenter: [1] VS Tveerministeriel koordination af @U cover.eml



== AKT 498242 == [ VS: Tvaerministeriel koordination af @U cover ] == Dokument 1 == { VS Tveaerministeriel koordi... ==

Til: Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Cecilie Spanner Rydeng (cespa@mim.dk)
Fra: Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk)

Titel: VS: Tveerministeriel koordination af @U cover

Sendt: 30-05-2023 10:08

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Miljie og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kgbenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>

Sendt: 30. maj 2023 10:00

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Emne: SV: Tvaerministeriel koordination af @U cover

Kaere Rikke

Tak for sagen.

leg har haft sagen rundt i huset — dog ikke endelig KC-godkendt endnu. Vi er enige i FM’s bemaerkning nedenfor
herunder vedr paedagogik og behov for gkonomiske konsekvenser i sagen.

Som vi forstar det, sa er sagen til dels orienterende:

1) MIM er blevet klogere pa praksis vedr EU-regler og strammer derfor vejledninger som anvendes ifm
miljpgodkendelser (dette er til orientering ?)

2) MIM laver en fortolkning af en klagenaevnsafggrelse ift hvor stor stramningen skal vaere, og som medfgrer en
procesrisiko. Regeringen skal nikke til, at de er ok med procesrisiko.

Safremt det er korrekt forstaet, kan det med fordel fremga tyderligere af coveret.

Derudover vil vi gerne se sagen igen, nar der er indsat cases i bilaget om kompenserende foranstaltninger, hvor |
(MIM) har oplyst, at der vil blive indsat en case om PtX.

Ved du hvornar der kommer en ny version af sagen rundt?

Bh Jacob

fFra: Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>

Sendt: 27. maj 2023 14:42

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Cc: Lene Kriegbaum Jakobsen <lekja@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; kfh@trm.dk; Christine Aggerstrgm Hansen <cag@fm.dk>;
Laura Nielsen Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Jakob Jonassen
<jajon@oem.dk>; Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; Morten Ejrnaes <mejr@fvm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blacher <katbl@kefm.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Lars Steenbjerg
Kolze <LAK@lhst.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@lbst.dk>; Bolette de Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; lpr@trm.dk
Emne: SV: Tvaerministeriel koordination af @U cover

Kzere Rikke
Tak for udkast til sagen.

Vedlagt er umiddelbare bemaerkninger fra mig. Kan ikke udelukke yderligere fra FM tirsdag eller i en anden



kommenteringsrunde. Generelt ma | gerne have fokus pa at fa taget laeseren lidt mere i handen, s3 man hjzelpes til at
forsta, hvad der er vigtigt i sagen. Det kunne f.eks. vaere ved nogle punktopstillinger eller en tabel, hvor f.eks. de
vaesentligste konsekvenser af afggrelsen er opstillet, ligesom tabel/punktform kunne anvendes til at beskrive de
mulige Igsningsspor (undtagelser, blandingszoner, nabotjek mv.).

Veer obs pa bilagsnumre, bade i dokumentnavne og inde i selve dokumenterne, herunder ogsa henvisninger til bilag i
cover.

Tag selvfplgelig bare fat i mig, hvis spa@rgsmal til nogle af mine kommentarer eller lignende.

Med venlig hilsen

Frederik

£

FINANSMINISTERIEY

Frederik Olund Kirkegaard

Fuldmeegtig

Center for Klima, Gren @konomi og EU (KGE)

T 40434589

E froki@fm.dk

Du bedes venligst vaere opmaerksom p3, at Finansministeriet ved modtagelsen af din henvendelse behandler de personoplysninger om dig, der fremgéar af
beskeden. Dette sker som led i Finansministeriets myndighedsudgvelse. Du kan lzese mere om, hvordan Finansministeriet behandler dine personoplysninger, og

hvilke rettigheder du har som registreret mv. i ministeriets privatlivspolitik: https://www.fm.dk/om-os/privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 26. maj 2023 10:24

Til: kfh@trm.dk; Christine Aggerstrgm Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>;
Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard
<froki@fm.dk>; Charlotte Arp Vibegaard <carp@fym.dk>; Morten Ejrnzes <mejr@fvm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Lars Steenbjerg
Kolze <LAK@Ibst.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@|bst.dk>; Bolette de Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; [pr@trm.dk
Cc: Lene Kriegbaum Jakobsen <lekja@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>

Emne: Tvaerministeriel koordination af @U cover

Prioritet: Hgj

Keere alle

Tak for jeres deltagelse pa sidste statusmgde. Som lovet kommer her udkast til @U- cover om "Handtering af
principiel afggrelse fra Miljg- og Fedevareklagenavnet”. Neden for er gentaget processen frem mod @U:
Uge 21: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag laegges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6

Uge 23: 6.6: FPU

Uge 25: 22.6 BU

Jeg skal bede om jeres bemaerkninger til sagen senest tirsdag 30. maj kl. 9.00. Vi er fuldt opmaerksomme p3, at vi
absolut ikke giver jer meget tid til respons, men haber at | qua vores mgder har en ok fornemmelse af sagen.

Jeg vil ogsa gerne vide, hvis | ikke har bemaerkninger. Bilag 4 om nabotjek eftersendes snarest. | ma gerne tage stilling
til, hvorvidt de er oplysende for sagen.

Vi arbejder parallelt med at kvantificere de erhvervsmaessige og samfundsgkonomiske konsekvenser i form af
eksempler.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk



Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebaok | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik



== Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Fedevareministeriets forelobige svar ad tvaerministeriel
koordination af U cover m.v.
Aktnummer: 132

Akt ID: 498241

Dato: 07-06-2023 09:28:58

Type: Udgéende

Dokumenter: [1] SV Fedevareministeriets forelabige svar ad tveerministeriel koordination af @U cover m.v..eml

Den 17. april 2024



Til: Charlotte Arp Vibegaard (carp@fvm.dk), TRM Lene Priess (LPR@TRM.dk), Maria Aviaja Sander Holm (msh@jm.dk), Johan Garfiel
(jogar@oem.dk), Kathrine Blacher (katbl@kefm.dk), Morten Ejrnaes (mejr@fvm.dk), Lars Kolze (LFST) (LAK@lbst.dk), Bolette de
Roepstorff (BOLRO@kefm.dk), KFH@TRM.dk (KFH@TRM.dk), cag@fm.dk (cag@fm.dk), Laura Nielsen Wester (EM-DEP
(lauwes@em.dk), jajon@oem.dk (jajon@oem.dk), froki@fm.dk (froki@fm.dk), FMN-TMB Zlateva Tatiana Margrethe Beck
(tmb@fmn.dk), Jacob Ryholt Schmidt (JARYS@kefm.dk), Dorthe Nielsen (doniel@lbst.dk), Forsvarsministeriet (fmn@fmn.dk),
Forsvarsministeriet (fmn@fmn.dk), kth@fmn.dk (kth@fmn.dk)

Cc:  Cecilie Spanner Rydeng (cespa@mim.dk), Lene Carpentier (lecar@mim.dk), Jeanie Selager Bigler (jesob@fvm.dk), Lars Badker
Madsen (lamad@fvm.dk)

Fra: Rikke Slot Benyahia (rislb@mim.dk)

Titel: SV: Fedevareministeriets forelgbige svar ad tvaerministeriel koordination af @U cover m.v.

Sendt: 07-06-2023 09:28

Keere alle

Vi vil gerne invitere jeres afdelingschefer til et mgde naeste uge, hvor vi orienterer om status og tilgang i vores sag. Jeg skal derfor bede om,
at | sender mig navnet pa den afdelingschef, som skal deltage.

Pa forhand tak.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milie og Produktion
+45 21 82 28 81 | risb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia

Sendt: 2. juni 2023 13:49

Til: Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; 'TRM Lene Priess' <LPR@TRM.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Morten Ejrnas <mejr@fvm.dk>; Lars Steenbjerg Kolze <LAK@Ibst.dk>; Bolette de
Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; 'TRM Kirstine F. Hindsberger' <KFH@TRM.dk>; Christine Aggerstrgm Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen
Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>; 'tmb@fmn.dk'’
<tmb@fmn.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@Ibst.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>;
‘tmb@fmn.dk’' <tmb@fmn.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Jeanie Sglager Bigler
<jesob@fvm.dk>; Lars Bgdker Madsen <lamad@fvm.dk>

Emne: SV: Fadevareministeriets forelgbige svar ad tvarministeriel koordination af @U cover m.v.

Keere alle

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia

Sendt: 1. juni 2023 15:46

Til: Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; ‘'TRM Lene Priess' <LPR@TRM.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Morten Ejrnaes <mejr@fvm.dk>; Lars Steenbjerg Kolze <LAK@|bst.dk>; Bolette de
Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; 'TRM Kirstine F. Hindsberger' <KFH@TRM.dk>; Christine Aggerstrém Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen
Wester (EM-DEP)<lauwes@em.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>; ‘tmb@fmn.dk'
<tmh@fmn.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@lbst.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>;
‘tmb@fmn.dk' <tmb@fmn.dk>; Forsvarsministeriet <imn@fmn.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Jeanie Sglager Bigler
<jesob@fym.dk>; Lars Bgdker Madsen <lamad@fvm.dk>

Emne: SV: Fgdevareministeriets forelpbige svar ad tvaerministeriel koordination af @U cover m.v.

Kaere alle
Procesmelding herfra; der kommer ikke revideret version i dag. eg vender tilbage s hurtigt som muligt i morgen.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | risb@mim.dk



Miljeministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | waww.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia

Sendt: 31. maj 2023 14:32

Til: Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; TRM Lene Priess <LPR@TRM.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Morten Ejrnaes <mejr@fvm.dk>; Lars Steenbjerg Kolze <LAK@lbst.dk>; Bolette de
Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; TRM Kirstine F. Hindsberger <KFH@TRM.dk>; Christine Aggerstram Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen
Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>; 'tmb@fmn.dk’
<tmb@fmn.dk>; Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@lbst.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>;
tmb®@fmn.dk; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Jeanie Sglager Bigler
<jesob@fvm.dk>; Lars Bgdker Madsen <lamad@fvm.dk>

Emne: SV: Fgdevareministeriets forelpbige svar ad tvaerministeriel koordination af @U cover m.v.

Kzere alle
| far lige en statusmelding herfra. Vi arbejder pd en opdateret version af materialet, der kommer ud til ny kommentering snarest muligt.
Processen er justeret efter aftale med FM séledes, at vi planlaegger med F@ 13.6 og stadig et @U 22.6, séfremt F@ vil vaere enige i dette.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljoministeriet

Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk

Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>

Sendt: 30. maj 2023 15:03

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>; TRM Lene Priess <LPR@TRM.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Morten Ejrnees <mejr@fvm.dk>; Lars Steenbjerg Kolze <LAK@lbst.dk>; Bolette de
Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; TRM Kirstine F. Hindsberger <KFH@TRM.dk>; Christine Aggerstrém Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen
Wester (EM-DEP} <Jauwes@em.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>; Jacob Ryholt Schmidt
<JARYS@kefm.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@lbst.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>; tmb@fmn.dk

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>; Jeanie Sglager Bigler
<jesob@fvm.dk>; Lars Badker Madsen <Jamad@fvm.dk>

Emne: Fgdevareministeriets forelgbige svar ad tvaerministeriel koordination af @U cover m.v.
Keere Rikke

Tak for det tilsendte materiale.

Vi kommenterer muligvis senere og tekstnzert i en revideret udgave af materialet til @U-sagen.

Venlig hilsen

Charlotte Arp Vibegaard
Chefkonsulent | Retskontor

+45 50 83 95 73 | carp@fvm.dk

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri
Department | Holbergsgade 6 |1057 Kebenhavn K | Tif. +45 38 10 60 00 | fvm@fvm.dk | www.fvm.dk
Eacebook | Twilter | instagram | LinkedIn | Privatlivspalitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Sendt: 26. maj 2023 15:37

Til: TRM Lene Priess <LPR@TRM.dk>; Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>; Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>; Johan Garfiel
<jogar@oem.dk>; Kathrine Blgcher <katbl@kefm.dk>; Morten Ejrnaes <mejr@fvm.dk>; Lars Steenbjerg Kolze <LAK@Ibst.dk>; Bolette de
Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>; TRM Kirstine F. Hindsberger <KEFH@TRM.dk>; Christine Aggerstram Hansen <cag@fm.dk>; Laura Nielsen
Wester (EM-DEP) <lauwes@em.dk>; Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>; Frederik Olund Kirkegaard <froki@fm.dk>; Jacob Ryholt Schmidt
<JARYS@kefm.dk>; Dorthe Nielsen <doniel@]bst.dk>; Forsvarsministeriet <fmn@fmn.dk>; tmb@fmn.dk

Cc: Cecilie Spanner Rydeng <cespa@mim.dk>; Moheb Sahar <msaha@mim.dk>; Lene Carpentier <lecar@mim.dk>

Emne: SV: Transportministeriet ang. Tvarministeriel koordination af @U cover (FVM Id nr.: 468197)

Kaere alle
Jeg vedhaefter yderligere bilag til sagen om Miljgministeriets fortolkning af vandrammedirektivets forringelsesprincip.

Venlig hilsen

Rikke Slot Benyahia



Chefkonsulent | Baeredygtigt Milie og Produktion
+45 21 82 28 81 | rislb@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatiivspolitik

Fra: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Dato: 26. maj 2023 kl. 10.24.16 CEST

Til: kth@trm.dk <kfh@trm.dk>, Christine Aggerstrom Hansen <cag@fm.dk>, Laura Nielsen Wester (EM-DEP)
<lauwes(@em.dk>, Maria Aviaja Sander Holm <msh@jm.dk>, Jakob Jonassen <jajon@oem.dk>, Frederik Olund Kirkegaard
<froki@fm.dk>, Charlotte Arp Vibegaard <carp@fvm.dk>, Morten Ejrnas <mejr@fvm.dk>, Johan Garfiel <jogar@oem.dk>,
Kathrine Blacher <katbi@kefm.dk>, Jacob Ryholt Schmidt <JARYS@kefm.dk>, Lars Steenbjerg Kolze <LAK@lbst.dk>, Dorthe
Nielsen <doniel@lbst.dk>, Bolette de Roepstorff <BOLRO@kefm.dk>, lpr@trm.dk <lpr@trm.dk>

Ce: Lene Kriegbaum Jakobsen <lekja@mim.dk>, Moheb Sahar <msaha@mim.dk>, Cecilie Spanner Rydeng <ces i >,
Lene Carpentier <lecar@mim.dk>

Emne: Tverministeriel koordination af @U cover

Prioritet: Hoj

Keere alle

Tak for jeres deltagelse pa sidste statusmade. Som lovet kommer her udkast til @U- cover om "Handtering af principiel afgerelse fra Milje- og
Fedevareklagenzevnet”. Neden for er gentaget processen frem mod @U:

Uge 21: interministeriel koordinering

Uge 22: 30.5: sag legges til clearing i FM mhp udsendelse 2.6

Uge 23: 6.6: F@U

Uge 25:22.6 @U

Jeg skal bede om jeres bemaerkninger til sagen senest tirsdag 30. maj kl. 9.00. Vi er fuldt opmasrksomme p3, at vi absolut ikke giver jer
meget tid til respons, men haber at | qua vores mgder har en ok fornemmelse af sagen.

Jeg vil ogsa gerne vide, hvis | ikke har bemaerkninger. Bilag 4 om nabotjek eftersendes snarest. | ma gerne tage stilling til, hvorvidt de er
oplysende for sagen.

Vi arbejder parallelt med at kvantificere de erhvervsmaessige og samfundsgkonomiske konsekvenser i form af eksempler.

Venlig hilsen

Rikke Siot Benyahia

Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 21 82 28 81 | dslb@mim.dk

Miljgministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | hitps://uri12. mailanyone.net/scanner?m=1q2U8H-0007xR-
3Y8&d=4%7Cmail%2F30%2F 1685094600%2F 1q2U8H-0007xR-

3Y%7Cin12f%7C567e1b682%7C21152947 %7 CBI6T 277 %7 C64708189382820DB077A37TFEC2CC10CA&o=. wwkimdwm&s=BMCQIKY1BD1o0VEGjgcin70lx6ks
Facebook | Twilter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik




- Miljoministeriet

Aktd eta Ijer Den 17. april 2024

Akttitel: Ang: SV: Opsummering
Aktnummer: 131

Akt ID: 498247
Dato: 20-09-2023 16:38:12
Type: Intern

Dokumenter: [1] Ang SV Opsummering.em! (MEDTAGES IKKE)



== Miljoministeriet

Aktd etaljer Den 17. april 2024

Akttitel: SV: FAQ43 Endelig (MST Id nr.: 8531872)
Aktnummer: 130

Akt 1D: 498246
Dato: 06-10-2023 15:06:40
Type: Intern

Dokumenter: [1] SV FAQ43 Endelig (MST Id nr. 8531872).eml






Fra: Maria Immaculada Benavent Benavent <maibb@mst.dk>
Sendt: 6. oktober 2023 14:33

Til: Rikke Slot Benyahia <rislb@mim.dk>

Cc: Lykke Feld <lyfel@mst.dk>

Emne: FAQ43 Endelig (MST Id nr.: 8531872)

Kzere Rikke,

Hermed KC godkendt endelig udgave af FAQ 43.

Venlig hilsen

Maria Benavent
Specialkonsulent | Vandforsyning
Dir. tif. +45 40 22 48 99

maibb@mst.dk

Miljeministeriet
Miljgstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | Tif. +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | www.mst.dk

Sadan handterer vi dine personoplysninger
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== Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: HASTER: Bistand til vurdering af betydning af afgerelse fra
Miljo- og Fodevareklagenavnet
Aktnummer: 129

Akt ID: 497986

Dato: 24-02-2023 10:57:00

Type: Udgéende

Dokumenter: [1] HASTER Bistand til vurdering af betydning af afgerelse fra Miljg- og Fadevareklagenzevnet.eml

Den 17. april 2024



Fra: Jane Hansen <jahan@mst.dk>

Sendt: 23. februar 2023 14:07

Til: Lene Carpentier <lecar@mim.dk>

Emne: Vs: Opfelgning pa samtale (MST Id nr.: 6932532)

Kaere Lene

Til orientering.

Venlig hilsen

Jane Hansen

Kontorchef | Hav- og Vandmiljg

+45 20 16 19 84 | +45 20 16 19 84 | jahan@mst.dk

Miljoministeriet



Miljestyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | Ti. +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | www.mst.dk

Til:  Jane Hansen (jahan@mst.dk)

Fra: Sanne Lehrmann (sle@naevneneshus.dk)
Titel: Opfeigning pa samtale

Sendt: 23-02-2023 13:17
Kaere Jane Hansen
Tak for snakken tidligere i dag.

Som aftalt sender jeg hermed et link vores nyhed om afggrelsen: Naavnenes Hus - nyhedsarkiv

Med venlig hilsen

]

<
-’,'—-_‘—\

NA£VNENES HUs

SANNE LEHRMANN
Teamchef

Team Miljgvurdering
Milje og Natur

Naevnenes Hus
Erhvervsministeriet
Toldboden 2

DK - 8800 Viborg
www.naevneneshus.dk
sle@naevneneshus.dk
TIf. 72 40 56 00

Dir. 72 40 58 01
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em Miljgministeriet

Aktdetaljer Den 17. april 2024

Akttitel: SV: RGS og ny afgerelse
Aktnummer: 128

Akt ID: 497990
Dato: 24-02-2023 12:33:00
Type: Udgaende

Dokumenter: [1] SV RGS og ny afgerelse.eml (MEDTAGES IKKE)



= Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: Vs: HASTER: Forelaeggelse og spergsmal til ministeren og
ministeriet

Aktnummer: 127

Akt ID: 498172

Dato: 26-02-2023 21:45:32

Type: Indgaende

Dokumenter: [1] Vs HASTER Forelaeggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet.eml

Den 17. april 2024



Fra: Jesper Tynell DR <TYNE@dr.dk>

Dato: 26. februar 2023 kl. 20.20.18 CET

Til: MIM - Miljeministeriets Departement <mim@mim.dk>

Cc: Lisa Ryge Ioannou <liryi@mim.dk>, Anne Fonss Bach <anfba@mim.dk>, Jesper Tynell DR
<TYNE@dr.dk>

Emne: HASTER: Foreleggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet

Keere gode folk i Miljpministeriet

Som | utvivisomt allerede er bekendt med, har Miljg- og Fgdevareklagenavnet den 23. februar 2023 offentliggjort

denne afggrelse: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bc4708b3-1fd6-4d50-87a0-0b1d1df3f520?
highlight=22%2F02461

P4 side 57 i afggrelsen tilsideszetter nzevnet Miljgstyrelsens eksisterende vejledning til indsatsbekendtggreisen med
disse ord:

”Som konsekvens af ovenstdende bemaerker flertallet endvidere, at det efter flertallets vurdering ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
at tillade en mertilfgrsel af kobber efter en konkret vaesentlighedsvurdering som anfgrt i
Miljgstyrelses vejledning til indsatsbekendtggrelsen, nar kvalitetskravet allerede er overskredet.

Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis om, at enhver efterfglgende
stigning i koncentrationen af et forurenende stof udggr en forringelse, nar kvalitetskravet allerede er
overskredet, hvorfor der i sagen ikke kan lzegges vaegt pa, at Horsens Kommune har fulgt
vejledningen.”

Miljg- og Fedevareklagenaevnet slar altsa i sin afgerelse fast, at der ikke blot er en procesrisiko forbundet med den
gldende vejledning, men at den geeldende vejledning ER i strid med EU-retten.

Da den pagaldende konkrete sag ikke vedrgrer blandingszoner, gar naevnet opmaerksom pa, at det med denne
afgerelse ikke har taget eksplicit stilling til gyldigheden af svaret pa FAQ 43 om blandingszoner.

Men den vaesentlighedsvurdering, som naevnet her blandt andet slar fast, er i strid med EU-retten, optraeder ogsa i
svaret pa FAQ 43, der ligeledes handler om omrader med allerede overskredne graensevaerdier. | svaret pa FAQ 43
star der bl.a. fglgende:

"Hvis retningslinjen under (1) er overholdt, kan myndigheden vurdere, at udledningen ikke vil medfgre
en vaesentlig stigning i koncentrationen af stoffet i biota"

Derudover bygger Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse af 23. februar ogsa pa et klart udsagn om, at EU-



Domstolens praksis fsva. grundvand i C-535/18 kan overfgres pa overfladevand. Naevnet skriver herom pa side 55 i
sin afggrelse:

"Efter Miljg- og Fedevareklagenaevnets opfattelse kan EU-Domstolens praksis om begrebet forringelse
af tilstanden i dommen Land Nordrhein-Westfalen i forhold til en mertilfgrsel af et forurenende stof til
grundvand, der allerede overskrider miljgkvalitetskravet for det pagaeldende stof, ogsa anvendes i
forhold til overfladevand."

Pa den baggrund vurderer flere jurister, at ikke bare den naevnte vejledning men ogsa FAQ 43 bgr traekkes tilbage, s3
miljpmyndighederne ikke agerer i strid med galdende ret. )f. ogsa Miljgministeriets juristers vurdering allerede
tilbage i 2021 af, at man med disse vejledninger Igber en betydelig procesrisiko.

Af den orientering, som miljgministeren den 1. februar 2023 oversendte til Folketinget, fremgar det, at det er
Miljgministeriets departement, der indtil nu har vurderet, at de omtalte vejledninger trods den erkleerede
procesrisiko kunne udstedes. Denne beslutning har ogsa vaeret forelagt for og sanktioneret af den tidligere minister,
Lea Wermelin tilbage i 2021.

Herudover har vi i Danmark ministerstyre, der medfgrer, at der er et over-underordnelsesforhold mellem
Miljgministeriet og Miljgstyrelsen, der indebaerer, at miljgministeren i sidste ende kan bestemme, hvad styrelsen skal
foretage sig i en sag som denne og kan stilles til ansvar herfor.

Derfor vil vi fra DR’s side gerne forelaagge ovenstaende oplysninger til kommentering og stille fglgende spgrgsmal til
miljgministeren og Miljgministeriet pa baggrund af den navnte nye afggrelse fra Miljg- og Fedevareklagenavnet,
der nu eksplicit slar fast, at “Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis”:

A: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af den vejledning, som nasvnet nu har fastslaet er i strid med
EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

B: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af svaret pa FAQ 43, hvis grundlag naevnet nu har sldet fast
er i strid med EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

C: Kan ministeren pege pa noget, der rent juridisk forhindrer ham i at sikre, at vejledningen og svaret
pa FAQ 43 bliver trukket tilbage?

D: Er det korrekt, at det eneste, der forhindrer ministeren i at sikre, at vejledningen og svaret pa FAQ
43 bliver trukket tilbage, er hensynet til at kunne udstede miljggodkendelser til virksomheder, der
gnsker at udlede hgjere koncentrationer af miljgfarlige stoffer, end graensevaerdierne tillader, i
omrader, hvor graensevaerdierne i forvejen er overskrevet, jf. bl.a. den orientering, som ministeren har
oversendt til Folketinget den 1. februar 2023? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

E: Nar ministeren indtil nu har ladet hensynet til at kunne en give en raekke virksomheder en
godkendelse til at udlede flere miljgfarlige stoffer, end greenseveerdierne kraever, i omrader hvor
graenseveaerdierne i forvejen er overskredet, veje tungere end hensynet til undga en betydelig
procesrisiko og derved sikre sig mod ulovlige udledninger, far Miljg- og Fedevareklagenavnets
afggrelse om, at der ikke blot er tale om en procesrisiko, men at vejledningen er i direkte strid med
EU-retten, sa ministeren til at 2endre sin politiske prioritering og tilbagekalde vejledningen og svaret
pa FAQ 437? Hvis ikke, hvorfor s3 ikke?

F: Hvis ministeren ikke vil sikre, at vejledningen bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifgige Miljg- og
Fgdevareklagenavnet medfgrer at fglge vejledningen?

G: Hvis ministeren ikke vil sikre, at svaret pa FAQ 43 bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fedevareklagenzvnet medfgrer at fglge de principper, som svaret pa FAQ 43 bygger pa?

FRIST: Kommentarer til denne forelaeggelse og svar pa ovenstaende spgrgsmal, skal gerne vaere DR i haende senest
tirsdag den 28. februar kl. 21:00.

Pa forhand stor tak for hjaelpen med af afklare ovenstaende.

De bedste hilsner Jesper



=== Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: VS: HASTER: Forelaggelse og spergsmal til ministeren og
ministeriet

Aktnummer: 126

Akt ID: 497987

Dato: 27-02-2023 07:42:00
Type: Udgaende
Dokumenter:

[1] VS HASTER Forelaggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet.emi

Den 17. april 2024



Fra: Jesper Tynell DR <TYNE@dr.dk>
Dato: 26. februar 2023 kl. 20.20.18 CET

Til: MIM - Miljeministeriets Departement <mim@mim.dk>
Cc: Lisa Ryge Ioannou <liryi@mim.dk>, Anne Fenss Bach <anfba@mim.dk>, Jesper Tynell DR
<T'YNE@dr.dk>

Emne: HASTER: Foreleggelse og spergsmaél til ministeren og ministeriet

Kzere gode folk i Miljgpministeriet

Som | utvivisomt allerede er bekendt med, har Miljg- og Fadevareklagenzvnet den 23. februar 2023 offentliggjort
denne afgprelse: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bc4708b3-1fd6-4d50-87a0-0b1d1df3f520?
highlight=22%2F02461

Pa side 57 i afggrelsen tilsidesatter naevnet Miljgstyrelsens eksisterende vejledning til indsatsbekendtggrelsen med
disse ord:

”Som konsekvens af ovenstaende bemazerker flertallet endvidere, at det efter flertallets vurdering ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
at tillade en mertilfgrsel af kobber efter en konkret vaesentlighedsvurdering som anfgrt i
Miljgstyrelses vejledning til indsatsbekendtggrelsen, nar kvalitetskravet allerede er overskredet.

Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis om, at enhver efterfglgende
stigning i koncentrationen af et forurenende stof udggr en forringelse, nar kvalitetskravet allerede er



overskredet, hvorfor der i sagen ikke kan laegges vaegt p3, at Horsens Kommune har fulgt
vejledningen.”

Miljg- og Fedevareklagenaevnet slar altsa i sin afggrelse fast, at der ikke blot er en procesrisiko forbundet med den
geldende vejledning, men at den gaeldende vejledning ER i strid med EU-retten.

Da den pagaldende konkrete sag ikke vedrgrer blandingszoner, ggr naevnet opmaerksom p3, at det med denne
afgerelse ikke har taget eksplicit stilling til gyldigheden af svaret pa FAQ 43 om blandingszoner.

Men den vasentlighedsvurdering, som navnet her blandt andet slar fast, er i strid med EU-retten, optraeder ogsa i
svaret pd FAQ 43, der ligeledes handler om omrader med allerede overskredne graenseveaerdier. | svaret pa FAQ 43
star der bl.a. felgende:

"Hvis retningslinjen under (1) er overholdt, kan myndigheden vurdere, at udledningen ikke vil medfgre
en vaesentlig stigning i koncentrationen af stoffet i biota"

Derudover bygger Miljg- og Fgdevareklagenzaevnets afggrelse af 23. februar ogsa pa et klart udsagn om, at EU-
Domstolens praksis fsva. grundvand i C-535/18 kan overfgres pa overfladevand. Naevnet skriver herom pa side 55 i
sin afggrelse:

"Efter Miljg- og Fedevareklagenasvnets opfattelse kan EU-Domstolens praksis om begrebet forringelse
af tilstanden i dommen Land Nordrhein-Westfalen i forhold til en mertilfgrsel af et forurenende stof til
grundvand, der allerede overskrider miljgkvalitetskravet for det pageaeldende stof, ogsa anvendes i
forhold til overfladevand.”

P4 den baggrund vurderer flere jurister, at ikke bare den naevnte vejledning men ogsa FAQ 43 bgr traekkes tilbage, sa
miljpmyndighederne ikke agerer i strid med galdende ret. Jf. ogsa Miljgministeriets juristers vurdering allerede
tilbage i 2021 af, at man med disse vejledninger Igber en betydelig procesrisiko.

Af den orientering, som miljgministeren den 1. februar 2023 oversendte til Folketinget, fremgar det, at det er
Miljgministeriets departement, der indtil nu har vurderet, at de omtalte vejledninger trods den erklaerede
procesrisiko kunne udstedes. Denne beslutning har ogsa veeret forelagt for og sanktioneret af den tidligere minister,
Lea Wermelin tilbage i 2021.

Herudover har vi i Danmark ministerstyre, der medfgrer, at der er et over-underordnelsesforhold mellem
Miljgministeriet og Miljgstyrelsen, der indebaerer, at miljgministeren i sidste ende kan bestemme, hvad styrelsen skal
foretage sig i en sag som denne og kan stilles til ansvar herfor.

Derfor vil vi fra DR’s side gerne forelzegge ovenstaende oplysninger til kommentering og stille falgende spgrgsmal til
miljgpministeren og Miljgministeriet pa baggrund af den navnte nye afggrelse fra Miljg- og Fedevareklagenaevnet,
der nu eksplicit slar fast, at “Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis”:

A: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af den vejledning, som naevnet nu har fastslaet er i strid med
EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

B: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af svaret pa FAQ 43, hvis grundlag navnet nu har sldet fast
er i strid med EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

C: Kan ministeren pege pa noget, der rent juridisk forhindrer ham i at sikre, at vejledningen og svaret
pa FAQ 43 bliver trukket tilbage?

D: Er det korrekt, at det eneste, der forhindrer ministeren i at sikre, at vejledningen og svaret pa FAQ
43 bliver trukket tilbage, er hensynet til at kunne udstede miljggodkendelser til virksomheder, der
gnsker at udlede hgjere koncentrationer af miljgfarlige stoffer, end greensevaerdierne tillader, i
omrader, hvor graensevardierne i forvejen er overskrevet, jf. bl.a. den orientering, som ministeren har
oversendt til Folketinget den 1. februar 2023? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

E: Nar ministeren indtil nu har ladet hensynet til at kunne en give en raekke virksomheder en
godkendelse til at udlede flere miljgfarlige stoffer, end graensevaerdierne kraever, i omrader hvor
graensevardierne i forvejen er overskredet, veje tungere end hensynet til undga en betydelig
procesrisiko og derved sikre sig mod ulovlige udledninger, far Miljg- og Fedevarekiagenavnets
afggrelse om, at der ikke blot er tale om en procesrisiko, men at vejledningen er i direkte strid med
EU-retten, sa ministeren til at andre sin politiske prioritering og tilbagekalde vejledningen og svaret
pa FAQ 43? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?



F: Hvis ministeren ikke vil sikre, at vejledningen bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fedevareklagenaevnet medfgrer at fglge vejledningen?

G: Hvis ministeren ikke vil sikre, at svaret pd FAQ 43 bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fedevareklagenavnet medfgrer at fglge de principper, som svaret pa FAQ 43 bygger pa?

FRIST: Kommentarer til denne foreleeggelse og svar pa ovenstaende spgrgsmal, skal gerne vaere DR i haende senest
tirsdag den 28. februar kl. 21:00.

Pa forhand stor tak for hjeelpen med af afklare ovenstaende.

De bedste hilsner Jesper
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e Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: HASTER: Tilbagemelding pa eventuelt ministerinterview
Aktnummer: 125

Akt 1D: 497993

Dato: 27-02-2023 09:38:00

Type: Udgaende

Dokumenter: [1] HASTER Tilbagemelding pa eventuelt ministerinterview.eml

Den 17. april 2024






Fra: Jesper Tynell DR <TYNE@dr.dk>

Dato: 26. februar 2023 kl. 20.20.18 CET

Til: MIM - Miljeministeriets Departement <mim@mim.dk>

Cec: Lisa Ryge Ioannou <liryi@mim.dk>, Anne Fenss Bach <anfba@mim.dk>, Jesper Tynell DR
<TYNE@drdk>

Emne: HASTER: Foreleggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet

Keere gode folk i Miljgministeriet

Som | utvivisomt allerede er bekendt med, har Miljg- og Fedevareklagenaevnet den 23. februar 2023 offentliggjort
denne afggrelse: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bc4708b3-1fd6-4d50-87a0-0b1d1df3f520?
highlight=22%2F02461

Pa side 57 i afggrelsen tilsideszetter naevnet Miljgstyrelsens eksisterende vejledning til indsatsbekendtggrelsen med
disse ord:

”Som konsekvens af ovenstdende bemaerker flertallet endvidere, at det efter flertallets vurdering ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
at tillade en mertilfgrsel af kobber efter en konkret vaesentlighedsvurdering som anfegrt i
Miljpstyrelses vejledning til indsatsbekendtggrelsen, nar kvalitetskravet allerede er overskredet.

Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis om, at enhver efterfglgende
stigning i koncentrationen af et forurenende stof udggr en forringelse, nar kvalitetskravet allerede er
overskredet, hvorfor der i sagen ikke kan laegges veegt pa, at Horsens Kommune har fulgt
vejledningen.”

Miljg- og Fedevareklagenaevnet slar altsa i sin afggrelse fast, at der ikke blot er en procesrisiko forbundet med den
galdende vejledning, men at den gzldende vejledning ER i strid med EU-retten.

Da den pagzeldende konkrete sag ikke vedrgrer blandingszoner, ggr naevnet opmaerksom pa, at det med denne
afgorelse ikke har taget eksplicit stilling til gyldigheden af svaret pa FAQ 43 om blandingszoner.

Men den vasentlighedsvurdering, som navnet her blandt andet slar fast, er i strid med EU-retten, optraader ogsa i
svaret pa FAQ 43, der ligeledes handler om omrader med allerede overskredne gransevaerdier. | svaret pa FAQ 43
star der bl.a. fglgende:

"Hvis retningslinjen under (1) er overholdt, kan myndigheden vurdere, at udledningen ikke vil medfgre
en vasentlig stigning i koncentrationen af stoffet i biota"

Derudover bygger Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse af 23. februar ogsa pa et klart udsagn om, at EU-
Domstolens praksis fsva. grundvand i C-535/18 kan overfgres pa overfladevand. Navnet skriver herom pa side 55 i
sin afggrelse:

"Efter Miljg- og Fedevareklagenzevnets opfattelse kan EU-Domstolens praksis om begrebet forringelse
af tilstanden i dommen Land Nordrhein-Westfalen i forhold til en mertilfgrsel af et forurenende stof til
grundvand, der allerede overskrider miljgkvalitetskravet for det pagaeldende stof, ogsa anvendes i
forhold til overfladevand."

P4 den baggrund vurderer flere jurister, at ikke bare den navnte vejledning men ogsa FAQ 43 bgr traekkes tilbage, sa
miljpmyndighederne ikke agerer i strid med geeldende ret. Jf. ogsa Miljgministeriets juristers vurdering allerede
tilbage i 2021 af, at man med disse vejledninger Igber en betydelig procesrisiko.

Af den orientering, som miljgministeren den 1. februar 2023 oversendte til Folketinget, fremgar det, at det er
Miljgpministeriets departement, der indtil nu har vurderet, at de omtalte vejledninger trods den erklaerede
procesrisiko kunne udstedes. Denne beslutning har ogsa vzeret forelagt for og sanktioneret af den tidligere minister,
Lea Wermelin tilbage i 2021.

Herudover har vi i Danmark ministerstyre, der medfgrer, at der er et over-underordnelsesforhold mellem
Miljgministeriet og Miljgstyrelsen, der indebzerer, at miljgministeren i sidste ende kan bestemme, hvad styrelsen skal



foretage sig i en sag som denne og kan stilles til ansvar herfor.

Derfor vil vi fra DR’s side gerne forelaegge ovenstdende oplysninger til kommentering og stille fglgende spargsmal til
miljgministeren og Miljgministeriet pd baggrund af den nzaevnte nye afggrelse fra Miljp- og Fedevareklagenaevnet,
der nu eksplicit slar fast, at “Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis”:

A: Vil ministeren sikre en tilbagetrakning af den vejledning, som naevnet nu har fastslaet er i strid med
EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

B: Vil ministeren sikre en tilbagetrakning af svaret pa FAQ 43, hvis grundlag nzaevnet nu har slaet fast
er i strid med EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

C: Kan ministeren pege pa noget, der rent juridisk forhindrer ham i at sikre, at vejledningen og svaret
pa FAQ 43 bliver trukket tilbage?

D: Er det korrekt, at det eneste, der forhindrer ministeren i at sikre, at vejledningen og svaret pa FAQ
43 bliver trukket tilbage, er hensynet til at kunne udstede miljggodkendelser til virksomheder, der
gnsker at udlede hgjere koncentrationer af miljgfarlige stoffer, end graensevaerdierne tillader, i
omrader, hvor greensevaerdierne i forvejen er overskrevet, jf. bl.a. den orientering, som ministeren har
oversendt til Folketinget den 1. februar 20237 Huvis ikke, hvorfor sa ikke?

E: Nar ministeren indtil nu har ladet hensynet til at kunne en give en raekke virksomheder en
godkendelse til at udlede flere miljgfarlige stoffer, end greensevaerdierne kraever, i omrader hvor
graensevaerdierne i forvejen er overskredet, veje tungere end hensynet til undga en betydelig
procesrisiko og derved sikre sig mod ulovlige udledninger, far Miljg- og Fedevareklagenaevnets
afgerelse om, at der ikke blot er tale om en procesrisiko, men at vejledningen er i direkte strid med
EU-retten, s3 ministeren til at sendre sin politiske prioritering og tilbagekalde vejledningen og svaret
pa FAQ 43? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

F: Hvis ministeren ikke vil sikre, at vejledningen bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fedevareklagenavnet medfgrer at fglge vejledningen?

G: Hvis ministeren ikke vil sikre, at svaret pa FAQ 43 bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fgdevareklagenavnet medfgrer at fglge de principper, som svaret pa FAQ 43 bygger pa?

FRIST: Kommentarer til denne foreleeggelse og svar pa ovenstaende spgrgsmal, skal gerne vaere DR i haende senest
tirsdag den 28. februar kl. 21:00.

P4 forhdnd stor tak for hjelpen med af afklare ovenstaende.

De bedste hilsner Jesper



== Miljgministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: Ang: HASTER: Forelaeggelse og spargsmal til ministeren og
ministeriet

Aktnummer: 124

Akt ID: 497992

Dato: 27-02-2023 10:03:21
Type: Udgaende
Dokumenter:

[1] Ang HASTER Forelzeggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet.eml

Den 17. april 2024



Fra: Jesper Tynell DR <TYNE@dr.dk>

Dato: 26. februar 2023 kl. 20.20.18 CET

Til: MIM - Miljgministeriets Departement <mim@mim.dk>

Cc: Lisa Ryge Ioannou <liryi@mim.dk>, Anne Fonss Bach <anfba@mim.dk>, Jesper Tynell DR
<TYNE@dr.dk>

Emne: HASTER: Foreleggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet

Kaere gode folk i Miljgministeriet

Som | utvivlsomt allerede er bekendt med, har Miljg- og Fedevareklagenaevnet den 23. februar 2023 offentliggjort
denne afggrelse: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bc4708b3-1fd6-4d50-87a0-0b1d1df3f520?
highlight=22%2F02461



P4 side 57 i afgarelsen tilsidesatter naevnet Miljgstyrelsens eksisterende vejledning til indsatsbekendtggrelsen med
disse ord:

”Som konsekvens af ovenstdende bemaerker flertallet endvidere, at det efter flertallets vurdering ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
at tillade en mertilfgrsel af kobber efter en konkret vaasentlighedsvurdering som anfert i
Miljgstyrelses vejledning til indsatsbekendtggrelsen, nar kvalitetskravet allerede er overskredet.

Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis om, at enhver efterfglgende
stigning i koncentrationen af et forurenende stof udger en forringelse, nar kvalitetskravet allerede er
overskredet, hvorfor der i sagen ikke kan laegges vaegt pa, at Horsens Kommune har fulgt
vejledningen.”

Miljg- og Fedevareklagenavnet slar altsa i sin afg@relse fast, at der ikke blot er en procesrisiko forbundet med den
geldende vejledning, men at den gxldende vejledning ER i strid med EU-retten.

Da den pageldende konkrete sag ikke vedrgrer blandingszoner, ggr naevnet opmaerksom p3, at det med denne
afggrelse ikke har taget eksplicit stilling til gyldigheden af svaret pad FAQ 43 om blandingszoner.

Men den vaesentlighedsvurdering, som naevnet her blandt andet slar fast, er i strid med EU-retten, optraeder ogsa i
svaret pa FAQ 43, der ligeledes handler om omrader med allerede overskredne graensevaerdier. | svaret pa FAQ 43
star der bl.a. fglgende:

"Hvis retningslinjen under (1} er overholdt, kan myndigheden vurdere, at udledningen ikke vil medfgre
en vasentlig stigning i koncentrationen af stoffet i biota"

Derudover bygger Miljg- og Fadevareklagenavnets afggrelse af 23. februar ogsa pa et klart udsagn om, at EU-
Domstolens praksis fsva. grundvand i C-535/18 kan overfgres pa overfladevand. Navnet skriver herom pa side 55 i
sin afggrelse:

"Efter Milj@- og Fgdevareklagenaevnets opfattelse kan EU-Domstolens praksis om begrebet forringelse
af tilstanden i dommen Land Nordrhein-Westfalen i forhold til en mertilfgrsel af et forurenende stof til
grundvand, der allerede overskrider miljokvalitetskravet for det pagaeldende stof, ogsa anvendes i
forhold til overfladevand.”

P4 den baggrund vurderer flere jurister, at ikke bare den navnte vejledning men ogsa FAQ 43 bor traekkes tilbage, sa
miljpmyndighederne ikke agerer i strid med gaeldende ret. Jf. ogsa Miljgministeriets juristers vurdering allerede
tilbage i 2021 af, at man med disse vejledninger Igber en betydelig procesrisiko.

Af den orientering, som miljgministeren den 1. februar 2023 oversendte til Folketinget, fremgar det, at det er
Miljgministeriets departement, der indtil nu har vurderet, at de omtalte vejledninger trods den erkleerede
procesrisiko kunne udstedes. Denne beslutning har ogsa vzeret forelagt for og sanktioneret af den tidligere minister,
Lea Wermelin tilbage i 2021.

Herudover har vi i Danmark ministerstyre, der medfgrer, at der er et over-underordnelsesforhold mellem
Miljgministeriet og Miljgstyrelsen, der indebaerer, at miljgministeren i sidste ende kan bestemme, hvad styrelsen skal
foretage sig i en sag som denne og kan stilles til ansvar herfor.

Derfor vil vi fra DR’s side gerne forelaegge ovenstaende oplysninger til kommentering og stille falgende spgrgsmal til
miljgministeren og Miljgministeriet pa baggrund af den naevnte nye afggrelse fra Miljg- og Fédevareklagenaevnet,
der nu eksplicit slar fast, at ”Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis”:

A: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af den vejledning, som naevnet nu har fastslaet er i strid med
EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

B: Vil ministeren sikre en tilbagetrakning af svaret pa FAQ 43, hvis grundlag naevnet nu har slet fast
er i strid med EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

C: Kan ministeren pege pa noget, der rent juridisk forhindrer ham i at sikre, at vejledningen og svaret
pa FAQ 43 bliver trukket tilbage?

D: Er det korrekt, at det eneste, der forhindrer ministeren i at sikre, at vejledningen og svaret pa FAQ
43 bliver trukket tilbage, er hensynet til at kunne udstede miljggodkendelser til virksomheder, der
@nsker at udlede hgjere koncentrationer af miljgfarlige stoffer, end greensevaerdierne tillader, i



omrader, hvor grensevardierne i forvejen er overskrevet, jf. bl.a. den orientering, som ministeren har
oversendt til Folketinget den 1. februar 2023? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

E: Nar ministeren indtil nu har ladet hensynet til at kunne en give en raekke virksomheder en
godkendelse til at udlede flere miljgfarlige stoffer, end graensevardierne kraver, i omrader hvor
greensevaerdierne i forvejen er overskredet, veje tungere end hensynet til undga en betydelig
procesrisiko og derved sikre sig mod ulovlige udledninger, far Miljg- og Fgdevareklagenavnets
afggrelse om, at der ikke blot er tale om en procesrisiko, men at vejledningen er i direkte strid med
EU-retten, sa ministeren til at andre sin politiske prioritering og tilbagekalde vejledningen og svaret
pa FAQ 43? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

F: Hvis ministeren ikke vil sikre, at vejledningen bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fgdevareklagenavnet medfgrer at fglge vejledningen?

G: Hvis ministeren ikke vil sikre, at svaret pa FAQ 43 bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifgige Miljg- og
Fedevareklagenavnet medfgrer at fglge de principper, som svaret pa FAQ 43 bygger pa?

FRIST: Kommentarer til denne foreleeggelse og svar pa ovenstaende spgrgsmal, skal gerne vaere DR i haende senest
tirsdag den 28. februar kl. 21:00.

Pa forhand stor tak for hjeelpen med af afklare ovenstaende.

De bedste hilsner Jesper



= Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: HASTER: Forelaeggelse og spargsmal til ministeren og
ministeriet

Aktnummer: 123

Akt ID: 497994

Dato: 27-02-2023 15:25:00

Type: Udgaende

Dokumenter: [1] SV HASTER Forelaeggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet.eml

Den 17. april 2024



Fra: Jesper Tynell DR <T'YNE@dr.dk>
Dato: 26. februar 2023 kl. 20.20.18 CET

Til: MIM - Miljeministeriets Departement <mim@mim.dk>



Cc: Lisa Ryge loannou <liryi@mim.dk>, Anne Fonss Bach <anfba@mim.dk>, Jesper Tynell DR
<T'YNE@dr.dk>

Emne: HASTER: Foreleggelse og spergsmal til ministeren og ministeriet

Keere gode folk i Miljgministeriet

Som | utvivisomt allerede er bekendt med, har Miljg- og Fedevareklagenzvnet den 23. februar 2023 offentliggjort
denne afggrelse: https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/bc4708b3-1fd6-4d50-87a0-0b1d1df3f520?
highlight=22%2F02461

P4 side 57 i afggrelsen tilsideszatter nevnet Miljgstyrelsens eksisterende vejledning til indsatsbekendtggrelsen med
disse ord:

”Som konsekvens af ovenstaende bemaerker flertallet endvidere, at det efter flertallets vurdering ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
at tillade en mertilfgrsel af kobber efter en konkret vaesentlighedsvurdering som anfert i
Miljgstyrelses vejledning til indsatsbekendtggrelsen, ndr kvalitetskravet allerede er overskredet.

Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis om, at enhver efterfglgende
stigning i koncentrationen af et forurenende stof udggr en forringelse, nar kvalitetskravet allerede er
overskredet, hvorfor der i sagen ikke kan laegges vaegt pd, at Horsens Kommune har fulgt
vejledningen.”

Miljg- og Fedevareklagenaevnet slar altsa i sin afggrelse fast, at der ikke blot er en procesrisiko forbundet med den
gzldende vejledning, men at den geeldende vejledning ER i strid med EU-retten.

Da den pagaeldende konkrete sag ikke vedrgrer blandingszoner, ggr naevnet opmaerksom p3, at det med denne
afggrelse ikke har taget eksplicit stilling til gyldigheden af svaret pa FAQ 43 om blandingszoner.

Men den vaesentlighedsvurdering, som navnet her blandt andet slar fast, er i strid med EU-retten, optraeder ogsa i
svaret pa FAQ 43, der ligeledes handler om omrader med allerede overskredne graenseveardier. | svaret pa FAQ 43
star der bl.a. fplgende:

"Hvis retningslinjen under (I) er overholdt, kan myndigheden vurdere, at udledningen ikke vil medfgre
en vaesentlig stigning i koncentrationen af stoffet i biota"

Derudover bygger Miljg- og Fgdevareklagenzevnets afggrelse af 23. februar ogsa pa et klart udsagn om, at EU-
Domstolens praksis fsva. grundvand i C-535/18 kan overfgres pa overfladevand. Naevnet skriver herom pa side 55 i
sin afggrelse:

"Efter Miljg- og Fadevareklagenaevnets opfattelse kan EU-Domstolens praksis om begrebet forringelse
af tilstanden i dommen Land Nordrhein-Westfalen i forhold til en mertilfgrsel af et forurenende stof til
grundvand, der allerede overskrider miljgkvalitetskravet for det pagaeldende stof, ogsa anvendes i
forhold til overfladevand."

P4 den baggrund vurderer flere jurister, at ikke bare den navnte vejledning men ogsa FAQ 43 bgr traekkes tilbage, sa
miljpmyndighederne ikke agerer i strid med gzldende ret. Jf. ogsad Milj@ministeriets juristers vurdering allerede
tilbage i 2021 af, at man med disse vejledninger Igber en betydelig procesrisiko.

Af den orientering, som miljgministeren den 1. februar 2023 oversendte til Folketinget, fremgar det, at det er
Miljgministeriets departement, der indtil nu har vurderet, at de omtalte vejledninger trods den erklzerede
procesrisiko kunne udstedes. Denne beslutning har ogsa veeret forelagt for og sanktioneret af den tidligere minister,
Lea Wermelin tilbage i 2021.

Herudover har vi i Danmark ministerstyre, der medfgrer, at der er et over-underordnelsesforhold mellem
Miljgministeriet og Miljgstyrelsen, der indebzerer, at miljpministeren i sidste ende kan bestemme, hvad styrelsen skal
foretage sig i en sag som denne og kan stilles til ansvar herfor.

Derfor vil vi fra DR’s side gerne forelaegge ovenstaende oplysninger til kommentering og stille fglgende spgrgsmal til
miljgministeren og Miljgministeriet pa baggrund af den navnte nye afggrelse fra Miljg- og Fedevareklagenaevnet,
der nu eksplicit slar fast, at "Vejledningen er ikke i overensstemmelse med EU-Domstolens praksis”:

A: Vil ministeren sikre en tilbagetraekning af den vejledning, som navnet nu har fastslaet er i strid med
EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?



B: Vil ministeren sikre en tilbagetrakning af svaret pd FAQ 43, hvis grundlag navnet nu har slaet fast
er i strid med EU-retten? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

C: Kan ministeren pege pa noget, der rent juridisk forhindrer ham i at sikre, at vejledningen og svaret
pa FAQ 43 bliver trukket tilbage?

D: Er det korrekt, at det eneste, der forhindrer ministeren i at sikre, at vejledningen og svaret pa FAQ
43 bliver trukket tilbage, er hensynet til at kunne udstede miljpgodkendelser til virksomheder, der
onsker at udlede hgjere koncentrationer af miljgfarlige stoffer, end graanseveerdierne tillader, i
omrader, hvor greensevardierne i forvejen er overskrevet, jf. bl.a. den orientering, som ministeren har
oversendt til Folketinget den 1. februar 2023? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

E: Nar ministeren indtil nu har ladet hensynet til at kunne en give en raekke virksomheder en
godkendelse til at udlede flere miljgfarlige stoffer, end greensevaerdierne kraever, i omrader hvor
greenseveaerdierne i forvejen er overskredet, veje tungere end hensynet til undga en betydelig
procesrisiko og derved sikre sig mod ulovlige udledninger, far Miljg- og Fédevareklagenaevnets
afgarelse om, at der ikke blot er tale om en procesrisiko, men at vejledningen er i direkte strid med
EU-retten, s3 ministeren til at a&andre sin politiske prioritering og tilbagekalde vejledningen og svaret
pa FAQ 43? Hvis ikke, hvorfor sa ikke?

F: Hvis ministeren ikke vil sikre, at vejledningen bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifgige Miljg- og
Fedevareklagenaevnet medfgrer at fglge vejledningen?

G: Hvis ministeren ikke vil sikre, at svaret pa FAQ 43 bliver trukket tilbage, hvordan vil ministeren
forhindre, at han ifalder et ansvar for den ulovlige praksis, som det ifglge Miljg- og
Fpdevareklagenavnet medfgrer at fglge de principper, som svaret pa FAQ 43 bygger pa?

FRIST: Kommentarer til denne forelaeggelse og svar pa ovenstaende spgrgsmal, skal gerne vaere DR i haende senest
tirsdag den 28. februar kl. 21:00.

Pa forhand stor tak for hjelpen med af afklare ovenstaende.

De bedste hilsner Jesper



Aktdetaljer

Akttitel: Suspension af dele af vejledninger
Aktnummer: 122

Akt ID: 497997

Dato: 06-03-2023 12:59:00

Type: Udgaende

Dokumenter: [1] Suspension af dele af vejledninger.eml

[2] Bilag 1 - Orientering af MOF-4.docx

Miljsministeriet

Den 17. april 2024



== AKT 497997 == [ Suspension af dele af vejledninger ] == Dokument 1 == [ Suspension af dele af vejledninger ] ==

Til: Steen Pedersen (SPE@MST.DK), Dorte Balle Harder (dbs@MST.DK)
Cc: Lykke Feld (MIM-MST) (lyfel@mst.dk)

Fra: Lene Carpentier (lecar@mim.dk)

Titel: Suspension af dele af vejledninger

Sendt: 06-03-2023 12:59

Bilag: Bilag 1 - Orientering af MOF-4.docx;

Kaere Steen og Dorte

Som aftalt tidligere er det fglgende dele, som skal suspenderes af vejledningen:

e Vejledning til bekendtggrelse om indsatsprogrammer for vandomradedistrikter, 8.1.1 afsnit 3 og 4 samt
8.3.2 afsnit 5, som starter med "Hvorvidt der for disse vandomrader kan traeffes afggrelse” og slutter med
"vurdering af pavirkningen gennemfgres”.

e  Spgrgsmal og svar om udledning af visse forurenende stoffer, de konkrete kriterier for ubetydelighed i FAQ
43, dvs. fra “Fastsaettelse af udlederkrav for stoffer” til og med ”ikke medfgrer en vaesentlig stigning i
koncentrationen af stoffet i sedimentet ” i lll.

Udkast til MOF-orientering om suspensionen er vedlagt.

Mvh
Lene

Venlig hilsen

Lene Carpentier
Specialkonsulent | Vand og Klimatilpasning

+45 24 66 53 16 | lecar@mim.dk

Miljgministeriet
Departementet | Slotsholmsgade 12 | 1216 Kebenhavn K | Tif. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | Linkedin | Youtube



== AKT 497997 == [ Suspension af dele af vejledninger ] == Dokument 2 == [ Bilag 1 - Orientering af MOF-4 ] ==

e  Miljgministeriet

Folketingets Miljg- og Fedevareudvalg J.nr. $dossier_facasenumber$
Christiansborg Den 3. marts 2023
1240 Kebenhavn K

Til udvalgets orientering fremsendes hermed orientering om suspension af dele af Miljastyrelsens
vejledninger om udledning af miljefarlige stoffer.

Miljo- og Fadevareklagenavnet har den 23. februar 2023 i sagen 22/02461 truffet afgerelse om, at
Miljastyrelsens "Vejledning til bekendtgerelse om indsatsprogrammer for vandomrédedistrikter” ikke
er i overensstemmelse med forpligtigelsen til at forebygge forringelser af tilstanden af overfladevand
og EU-Domstolens praksis herom.

Som konsekvens af dette suspenderer Miljostyrelsen fra d.d. dele af "Vejledning til bekendtgerelse om
indsatsprogrammer for vandomrédedistrikter” og dele af "Spargsmal og svar om udledning af visse
forurenende stoffer til vandmiljeet”, mens afgerelsen analyseres naermere.

Magnus Heunicke / Katrine Rafn

Miljeministeriet » Frederiksholms Kanal 26 » 1220 Kebenhavn K
TIf. 38 14 21 42 « CVR 12854358 *» EAN 5798000862005 « mim@mim.dk « www.mim.dk



= Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: SV: Kraftvaerker - henvendelse fra KEFM om
levetidsforleengelse

Aktnummer: 121

Akt ID: 498001

Dato: 07-03-2023 12:20:00

Type: Intern

Dokumenter: [1] SV SV Kraftveerker - henvendelse fra KEFM om levetidsforlaengelse.eml

Den 17. april 2024









fFra: Christian Lange

Sendt: 7. marts 2023 08:22

Til: Alexander Berg <alber@kefm.dk>

Emne: SV: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Jeg prgver at hgrer vores AC.
C

Fra: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Sendt: 6. marts 2023 18:20

Til: Christian Lange <clf@mim.dk>
Emne: SV: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Hej Christian
Har | talt med Miljgklagenaevnet og jeres AC?
Antager, der ma vare noget om sagen, siden jeres AC har navnt det.

Mvh.
Alexander

Fra: Christian Lange <clf@mim.dk>
Sendt: 6. marts 2023 09:40

Til: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Emne: VS: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Hej Alexander

Jeg har faet dette svar fra MST-virksomheder.
Ikke meget at ga videre med — beklager.

Venlig hilsen

Christian Lange
Chefkonsulent | Bzeredygtigt Milje og Produktion
+45 25 44 12 21 | clif@mim.dk

Miljoministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Eacebook | Twitter | Instagram | Linked|n | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Morten Rickers @stergaard <mooes@ mst.dk>
Sendt: 6. marts 2023 05:37

Til: Christian Lange <clf@mim.dk>

Cc: Kristine Raunkjeer Stubdrup <krrst@mim.dk>
Emne: Sv: Kraftvaerker (MST Id nr.: 7008768)

Kaere Christian

Nej det er desvaerre ikke noget, vi har kendskab til. Hvis det drejer sig om levetidsforlaengelse, er det vel
ogsa Energistyrelsen - og ikke Miljgklagenaevnet - der skal traffe afggrelse?



Vh Morten

Venlig hilsen

Morten Rickers @stergaard

Kontorchef | Virksomheder

+4572 54 44 38 | +45 41 96 94 09 | mooces@mst.dk

Miljsministeriet

Miljgstyrelsen | Lyseng Alle 1 | 8270 Hajbjerg | TIf. +45 72 54 40 00| mst@mst.dk | www.mst.dk

Sadan handterer Miljgstyrelsen Virksomheder dine personoplysninger

Miljgstyrelsen er underlagt reglerne om aktindsigt i offentlighedsloven og i miljgoplysningsloven, og det er kun oplysninger omfattet af
undtagelsesbestemmelserne i disse love, som kan undtages aktindsigt og dermed holdes fortrolige. Denne vurdering vil Miljastyrelsen foretage i
forbindelse med en konkret anmodning om aktindsigt

Til: Morten Rickers Jstergaard (mooes@mst.dk)
Cc:  Kristine Raunkjaer Stubdrup (krrst@mim.dk)

Fra: Christian Lange (clf@mim.dk)
Titel: VS: Kraftveerker

Sendt: 03-03-2023 12:09

Hej Morten

Vi har f3et denne henvendelse fra KEFM.
Er det noget | ved noget om?

Mvh
C

Venlig hilsen

Christian Lange
Chefkonsulent | Baeredygtigt Milje og Produktion
+45 25 44 12 21 | clf@mim.dk

Miljeministeriet
Departementet | Vester Voldgade 123 | 1552 Kebenhavn V | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Fra: Alexander Berg <alber@kefm.dk>
Sendt: 2. marts 2023 10:15
Til: Christian Lange <clf@mim.dk>

Emne: Kraftvaerker
Hej Christian
P& bagkant af mgde i AC-beredskabskreds i gar informerede jeres AC om, at Miljgklagenaevnet vist havde

underkendt en tilladelse ang. levetidsforleengelse af kraftvaerk. Kan du hjeelpe med at oplyse, om det er
korrekt forstaet? Og hvis ja, hvilket kraftveerk er det?

Med venlig hilsen/Best regards,



Alexander Berg
Specialkonsulent

M: +45 4172 38 37

E: alber@kefm.dk
TTJ: AlBe KEFM-DEP@statenstt] dk

o ®
D o
Klima-, Energi- og

Forsyningsministeriet

Ministry of Climate,
Energy and Utilities

Holmens Kanal 20
DK-1060 Kgbenhavn K.



== Miljoministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Noter fra made om suspension af vejledninger pba.
henvendelse fra journalist
Aktnummer: 120

Akt ID: 498003

Dato: 17-03-2023 17:48:00

Type: Udgaende

Dokumenter: E:( ]KSE\)/ Noter fra made om suspension af vejledninger pba. henvendelse fra journalist.eml (MEDTAGES

Den 17. april 2024



=== Miljgministeriet

Aktdetaljer

Akttitel: SV: Mailudkast: Tvarministeriel falgegruppe - Opfelgning pa

klagenaevnsafgorelse om udledning af miljefarlige stoffer
Aktnummer: 119

Akt ID: 498010

Dato: 13-04-2023 14:26:00
Type: Udgaende
Dokumenter:

[1] SV Mailudkast Tvaerministeriel falgegruppe - Opfelgning pa klagenaevnsafgerelse om udledning af
miljefarlige stoffer.eml (MEDTAGES IKKE)

Den 17. april 2024





