Miljg- og Fedevareudvalget 2023-24
MOF Alm.del - endeligt svar pa spargsmal 319

Offentligt

Ministeriet for Fedevarer,

== Landbrug og Fiskeri

Folketingets Miljo- og Fadevareudvalg Den 30. januar 2024
Christiansborg
1240 Kgbenhavn K

Hermed sendes besvarelse af spgrgsmal nr. 319 (Alm. del), som Folketingets Miljo- og Fedevareudvalg
har stillet til ministeren for fadevarer, landbrug og fiskeri den 2. januar 2024. Spergsmalet er stillet efter
onske fra Mona Juul (KF).

Spergsmal nr. 319 (Alm. del) fra Folketingets Miljo- og Fodevareudvalg
”Vil ministeren redegore for, hvad en hundeejer skal gore for at dokumentere, at en hund ikke
indeholder en forbudt hunderace, nar der er tilfaelde, hvor en dyrleege attest ikke er nok?”

Svar
Til brug for besvarelsen af spergsmaélet er der indhentet en udtalelse fra Fadevarestyrelsen, der har
oplyst falgende:

“Den omvendte bevisbyrde i hundelovens forbudsordning indebaerer, at det er besidderen, der skal
kunne dokumentere, at dennes hund er lovlig. Dette er kun safremt, der er begrundet tvivl om, hvorvidt
den pagaeldende hund bestar af én eller flere forbudte hunderacer. Der findes ingen krav til den naermere
udformning af denne dokumentation, og besidderen ma derfor principielt fremlaegge enhver
dokumentation, som vedkommende finder relevant. Det fremgar af hundelovens forarbejder, at
besidderen eksempelvis kan fremlagge en stambog eller DNA-attest for hunden og hundens foraldre.

Det er politiet, der traeffer afggrelse i konkrete sager vedrgrende hundelovens forbudsordning og i hvert
tilfeelde vurderer om dokumentation, der fores som bevis for en hunds afstamning, udger tilstreekkelig
dokumentation for, at en hund ikke tilhgrer en af de forbudte racer eller en krydsning heraf.”
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