Socialudvalget 2022-23 (2. samling)
L 93 - endeligt svar pa spgrgsmal 138

Socialudvalget 2022-23 (2. sarig) 9t
L 93 - endeligt svar pa spargsmal 125
Offentligt

«i» Social-, Bolig- og

= _ Eldreministeriet

Social- og boligminister Pernille Rosenkrantz-Theils

talepapir
Anledning Samrad om lovforslag om Barnets
Dato / tid I'I(')i\r/sdag d. 30. maj kl. 8:15 - 9:45
Sted FT veerelse 1-133 (Christiansborg)

Talens varighed | Ca. 22 min.

Talens formal Besvare samradsspergsmal A - G
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Samradsspgrgsmal A
Vil ministeren pa et dbent samrad redegare for, hvordan lovforslaget om
Barnets lov vil sikre, at barn og unge far et bedre bagrneliv?

Samradsspergsmal B

Vil ministeren pa et abent samrad redegeare for, hvordan det i
forbindelse med lovforslaget om Barnets lov sikres, at bgrn og unge
bliver bekendt med deres rettigheder?

Samradsspergsmal C

Vil ministeren pa et abent samrad redegeare for, om ministeren mener,
at lovforslaget om Barnets lov lever op til den politiske aftale Barnene
Forst?

Samradsspergsmal D

Vil ministeren pa et abent samrad redeggare for, hvordan ministeren i
forbindelse med lovforslaget om Barnets lov vil sikre, at kommunerne
overholder loven, og vil ministeren i den sammenhaeng tilkendegive, om
ministeren mener, at den gaeldende lovgivning bliver overholdt og fulgt i
dag?

Samradsspgrgsmal E

Vil ministeren pa et abent samrad redegeare for, om ministeren mener,
at barn far flere rettigheder, eller at retssikkerheden @ges, hvis ikke
afggrelser kan paklages?

Samradsspergsmal F
Vil ministeren péa et dbent samrad redeggre for, hvorfor ministeren
flyttede udvalgsbehandlingen af aendringsforslagene til Barnets lov over



i ministeriet og dermed udelukkede flere partier fra at deltage i
udvalgsbehandlingen?

Samradsspergsmal G

Vil ministeren redeggare for, hvorfor ministeren truede tilstedevaerende
partier med at smide dem ud af aftalen Bgrnene Farst, hvis de stillede
endringsforslag, som aftalekredsen ikke var enig i?

Det talte ord geelder

[Indledning]

Tak for ordet og for muligheden for at drafte Barnets lov —
noget der ligger mig meget pa sinde.

Og en lovgivning og slutproces pa noget jeg har arbejdet
med i rigtig mange ar helt tilbage fra jeg var ordfgrer pa
omradet.

Alt for mange bgrn far fortsat ikke den opveekst, de har
fortjent.

Det er barn, der overlades til sig selv, fordi deres forzeldre
ikke er i stand til at give dem mad og rene bleer. Bgrn,
der udsaettes for ydmygelser og vold i stedet for
keerlighed og trast. Kort sagt barn, der vokser op i en
overordnet bumlet barndom.

Vi har selvfglgelig som samfund et seerligt ansvar for de
barn. De skal meerke, at vi har et staerkt faellesskab og at
vi mener det nar vi siger "it takes a village”.

Nu giver vi dem en steerk hand i ryggen i form af Barnets
lov — Danmarkshistoriens farste lov for bgrnene.

Med Barnets lov tager vi efter min mening et utroligt
vigtigt og stort fgrste skridt mod at de mest udsatte bgrn
0og unge hjeelpes tidligere og bedre end i dag.

Og det er uanset, om det er bgrn der er i familier der er
dysfunktionelle familier, bgrn der er pa vej til eller er
blevet anbragt. Sa er det rigtig vigtigt at vi far strammet
bardunerne.

Vi saetter bgrn og unges stemme og behov i centrum og
sikrer, at bgrnene og deres familier far den rette hjzelp.

Jeg er i dagens samrad blevet stillet syv spgrgsmal om
Barnets lov. Hvor nogle blev redegjort for indledningsvis.

De kan groft sagt inddeles i to overskrifter: Indholdet i
lovforslaget om Barnets lov og processen omkring
behandlingen af lovforslaget.

Som jeg i @vrigt ogsa synes har vaeret speciel.



[Hvordan lovforslaget om Barnets lov vil sikre, at born
og unge far et bedre bgrneliv - Spm. A]

« Det farste spgrgsmal handler om, hvordan lovforslaget
om Barnets lov vil sikre, at barn og unge far et bedre
barneliv.

» Her taler vi jo om noget af det helt grundlaeggende og
arsagen til, at der i sin tid blev indgaet sa bred en politisk
aftale om en reform af hele omradet.

» Nemlig at sikre, at udsatte barn og unge far en god start i
livet.

« At vi bade opdager og tager hand om de barn og unge,
der har brug for vores hjeelp, i tide, fgr problemerne
vokser sig store og for manges vedkommende desveerre
traekker lange og mgrke skygger ind i voksenlivet.

« Jeg mener at flere bgrn har fortjent at kunne definere en
bedre livsbane. De har efter min mening ret til at skabe
deres egen livsbane. Det er helt grundlaeggende at det
har et barn ret til.

« Og det vil sig uanset hvilke vilkar man vokser op under,
sa har man ret til at bryde med den baggage, hvis det er
det, der er behov for.

» Forlangt de fleste barn er der heldigvis et behov for at
man har et neert forhold til sine biologiske foreeldre — for
langt de fleste at man jo bor sammen med dem hele
barndommen igennem.

« Men for nogle bgrn er det sadan, at hjemmevilkarene er
sa benharde, at der desvaerre kan vaere behov for at man
enten kommer i aflastning i plejefamilie eller pa anden
made ikke bor den primaere tid hos sine foreeldre.

« Med denne lovgivning, vender vi tilgangen pa hovedet, sa
barnets stemme og hensynet til barnets behov kommer i
forste raekke.

« Og heldigvis er det jo sadan at for det meste der har
foraeldre og barns interesser samme retning. Men
indimellem, nar de kolliderer, sa mener vi at hensynet til
foraeldrene har vigepligt.

« Og vi understgtter, at kommunerne i endnu hgjere grad
kan saette tidligt ind, men ogsa at de ggr tingene rigtigt.

« Der har veeret alt for mange fejl pa anbringelsesomradet.
Jeg tror ikke personligt at jeg kan forestille mig noget
veerre, end hvis ens barn bliver fijernet fra en
uretmaessigt.



« Det er den ultimative fejl sa at sige.

« Ud over de ultimative fejl, har der ogsa veeret alt for
mange procesfejl.

» Heldigvis sker det sjeeldent, at der er tale om en decideret
fejlanbringelse. Men det er det mest ulykkelige jeg tror
man som samfund kan gere mod en familie.

» Qg sa er der alle de andre fejl, som der er flest af. Det er
proces- og procedurefejl. Og det kan vi ikke vaere bekendt
hverken over for forseldrene eller bgrnene.

» Men det er klart, at et godt barneliv ikke alene bliver til
virkelighed, fordi vi indfgrer nye regler.

o Der vil selvsagt veere et keempe arbejde ude i
kommunerne, pa tilbuddene og alle de andre steder, hvor
voksne mgder udsatte bgrn og unge, der har brug for
samfundets hjzelp.

» Derfor glaeder jeg mig ogsa over, at nogle af de
interessenter, der spiller sa afgagrende en rolle ifm. at fa
intentionerne med Barnets lov omsat i praksis, selv har
rakt ud og anbefalet, at loven vedtages.

« Det er bl.a. Dansk Socialradgiverforening, Barns Vilkar og
De Anbragtes Vilkar.

[Hvordan det ifm. lovforslaget om Barnets lov sikres, at
barn og unge bliver bekendt med deres rettigheder -
Spm. B]

« Det leder mig videre til naeste spgrgsmal, der handler om,
hvordan det ifm. lovforslaget sikres, at bgrn og unge
bliver bekendt med deres rettigheder.

» For mig at se, er det de voksne, der har en opgave i at
sikre, at barn og unge kender til deres rettigheder og far
den ngdvendige hjeelp til at gare brug af dem.

« Kommunen har en generel pligt til at radgive alle bgrn og
unge om deres rettigheder.

« Med Barnets lov tydeligger vi, at radgivningen ogsa
omfatter en pligt til at oplyse barnet om retten til en
bisidder.

« Som noget nyt stiller vi ogsa krav om, at alle kommuner
skal have en synlig indgang malrettet bgrn og unge pa
deres hjemmeside.

« Det skal gare det lettere at finde oplysninger om, hvem
man kan kontakte, hvis man har brug for hjeelp og statte.



« Og der bliver gennemfart en oplysningskampagne, sa
barn og unge bliver klar over, at den nye indgang findes.

» Derudover er der med aftalen afsat midler til en pulje, der
understgtter oprettelsen af rettighedsskoler, der skal
oplyse barn og unge om deres rettigheder.

» Barns Vilkars bisidderordning styrkes ogsa med en
gkonomisk indsprgjtning, der bl.a. bidrager til
opkvalificering af bisidderkorpset, som statter bgrn og
unge.

» | sidste ende er det jo sa de voksnes ansvar, at sikre, at
barn og unge far den rette hjeelp og stotte — og at de ogsa
far mulighed for og viden om, at de kan ggre brug af
deres rettigheder.

[Mener ministeren, at lovforslaget om Barnets lov lever
op til den politiske aftale Barnene Forst - Spm. C]

« Jeg vil ga videre til at besvare det tredje spgrgsmal, der
handler om, hvorvidt jeg mener, at Barnets lov lever op til
den politiske aftale om Barnene Farst.

» Lad mig starte med det korte svar som er — JA.

» De ting, der afviger fra aftaleteksten er jo sa noget der er
korrigeret i aftalekredsen, som er fuldsteendig vanlig
praksis.

» De spor, der blev lagt til Barnets lov i aftalen om Bagrnene
Farst, er afspejlet i det lovforslag, der er fremsat.

« Der stari aftalen — og nu leeser jeg op:

» "Med en ny Barnets lov gnsker partierne at stadfeeste et
tidssvarende bgrnesyn, der bade i lovgivning og praksis
Skal sikre, at bgrn ses i deres egen ret, far flere
rettigheder og at rettighederne og barnets stemme far
starre betydning i sagsbehandlingen.”

» Det erjo store ord. Men jeg mener ogsa, at de kommer
klart til udtryk i lovforslaget.

« Viindfarer flere rettigheder til barn og vi stiller krav om, at
barn og unge skal inddrages i alle beslutninger, der
vedrarer deres liv.

« Nar der er tale om en sa bred politisk aftalekreds, har det
selvfalgelig vaeret ngdvendigt at indga kompromisser og
finde feelles lgsninger undervejs.

» Derfor har det veeret vigtigt for mig, at det lovforslag, der
er fremsat, afspejler de aftaler, vi i feellesskab har givet
handslag pa.



Og derfor ogsa at hvis der er noget, der har forandret sig
undervejs, overholder seedvanlig aftalepraksis pa
Christiansborg. Nemlig at sa skal der veere enighed i
aftalekredsen.

| de enkelte tilfaelde, hvor der har vaeret behov for
justeringer eller enkeltstaende aendringer, har
aftalekredsen Igbende veeret inddraget.

Pa den baggrund mener jeg ikke, at der kan veere tvivl
om, at lovforslaget om Barnets lov lever op til det, der
blev aftalt med den samlede aftale om Bgrnene Farst og
sidenhen er blevet aftalt i aftalekredsen bag Bgrnene
Farst.

[Hvordan vil ministeren ifm. med lovforslaget om
Barnets lov sikre, at kommunerne overholder loven, og
vil ministeren i den sammenhaeng tilkendegive, om
ministeren mener, at den gaeldende lovgivning bliver
overholdt og fulgt i dag - Spm. D]

Jeg vil ga videre til besvarelsen af det fijerde spargsmal,
der handler om, hvordan jeg som minister vil sikre, at
kommunerne overholder Barnets lov og om jeg vil
tilkendegive, hvorvidt jeg mener, at reglerne, der er i dag,
bliver fulgt.

For at starte med den sidste del af spgrgsmalet —
kommunernes overholdelse af reglerne i dag.

Der er ingen tvivl om, at en god sagsbehandling er helt
grundlaeggende for borgernes retssikkerhed.

Og det er med til at sikre, at der er de rette indsatser for
barnet og familien.

Det er desveerre ikke nyt, at der er kommuner, som har
sveert ved at overholde reglerne pa anbringelsesomradet.

Og det gar mig enormt bekymret.

Men fejl i sagsbehandlingen betyder ikke, at der generelt
set bliver anbragt barn, der ikke skulle have veeret
anbragt.

Det betyder ikke, at enkelte barn ikke bliver anbragt uden
at skulle have veeret det. Men generelt set der handler
fejlene om fejl i sagsbehandlingen — altsa procesfejl — og
ikke ngdvendigvis fejl i anbringelsesgrundlaget. Pa neer
enkelte undtagelser.

Og nar jeg understreger det, er det fordi jeg tror, at det for
de fleste foreeldre, som jeg ogsa sagde tidligere, det mest



reedselsvaekkende man kan forestille sig. At ens bgrn
bliver fiernet uretmaessigt.

Derfor er det vigtigt, at vi taler om problemerne praecis
som de er.

Nemlig at der er tale om fa fejlanbringelser. For de
familier er det en keempe katastrofe. Men langt de fleste
fejl, vi hgrer om, er procesfejl. Nar det er sagt, vil jeg
gerne understrege, at jeg ogsa finder procesfejl
fuldstaendig uacceptabelt. Seerligt der hvor man kan se, at
det naermest er alle anbringelsessager, der er procesfejl .

Vi har som politikere en opgave i at se pa, om reglerne
ikke i tilstraekkelig grad understatter god kvalitet i
sagsbehandlingen ude i kommunerne.

Der er to veje i det. Enten kan man have for Igs en hand i
sagsbehandlingen eller ogsa kan lovgivningen veere
skruet forkert sammen. Det er muligvis nok en
kombination af de to ting.

Derfor rydder vi med Barnets lov ud i nogle af de
ungdvendige proceskrav, sa indsatserne kan igangsaettes
pa en ordentlig made og blive tilrettelagt ud fra, hvad det
enkelte barn og den enkelte familie har brug for.

Ved at samle reglerne i en ny hovedlov, der er
struktureret ud fra, hvordan en sag forlaber og hvor
regler, der er naturligt sammenhangende ogsa star
samlet, skubber vi yderligere pa for at sikre, at reglerne er
udformet pa en made, sa man har det bedst teenkelige
grundlag for god sagsbehandling.

Det skulle samtidig gerne ggre det lettere for
kommunerne at administrere efter reglerne.

Samtidig bliver det muligt at behandle mere enkle sager
hurtigere, sa der er mere tid til de komplekse sager oqg til
at inddrage bgrnene.

For sa vidt angar overholdelsen af de nye regler, er der
med aftalen afsat midler til at understgatte
implementeringen af Barnets lov ude i kommunerne og til
at efteruddanne sagsbehandlerne, sa de er bedre rustede
til arbejdet.

Der er en pulje og radgivningsforlab malrettet kommuner
med mange udsatte bgrn, hvor kommunerne bade stgttes
gkonomisk og via radgivning i indfasningen af reformen.

Der er ogsa afsat midler til at styrke den permanente
Task Force pa bgrneomradet, der netop har fokus pa at
understgtte kvaliteten i sagsbehandlingen i kommunerne.



Derudover kommer vi selvfglgelig til at folge
implementeringen af Barnets lov teet gennem
Bornesagsbarometret og evalueringen af Barnene Fgrst.

Og sa er det vigtigt for mig at sige, at i de mest
komplekse sager kommer der fire gjne pa i stedet for to.
Det vil sige i de mest komplekse sager spaender vi
bardunerne pa den made, at vi sgrger for, at der er to
sagsbehandlere inde over.

Der er med andre ord en raekke tiltag, som skal vaere med
til at understgtte kommunerne i arbejdet med de nye
regler og dermed styrke kvaliteten og retssikkerheden i
sagerne.

[Om ministeren mener, at barn far flere rettigheder, eller
at retssikkerheden gges, hvis ikke afgorelser kan
paklages - Spm. E]

Med Barnets lov far bgrn og unge flere rettigheder. Det er
jo helt faktuelt, at man kan teelle, at rettighederne bliver
flere eller at de udvides til at veere mere vidtraekkende
eller omfatte flere barn.

Vi sikrer ogsa bedre inddragelse og giver bgrn og unge
en staerkere stemme i sagsbehandlingen.

Det bliver et krav, at barnet inddrages lgbende i
beslutninger om barnets eget liv.

Barn og unge, der er fyldt 10 ar, far selvsteendig
partsstatus, mod de 12 ar, som er gaeldende i dag.

For barn under 10 ar vil barnets plejefamilie,
venskabsfamilie eller statteperson kunne bede
Ankestyrelsen om en uvildig vurdering af en afggrelse om
hjemgivelse eller skift i anbringelsessted.

Det er fordi, der har veeret for mange eksempler pa, at e
barn fra den ene dag til den anden er blevet fiernet fra en
plejefamilie, som de har faet en steerk tilknytning til.

Hermed giver vi voksne omkring barnet, der ikke har
status som parter, ret til pa barnets vegne at bede om en
"second opinion”.

Men henblik pa at sikre, at barnet ikke far brudt de
relationer, de har faet skabt under en anbringelse.

Vi tydeligger barnets ret til at bede om hjeaelp - ogsa i form
af en anbringelse.

Vi indferer, og det er for mig at se et af de vigtigste
forslag i bunken af forslag med Barnets lov, et krav om, at
kommunen ogsa skal undersgge s@skende, nar



kommunen indstiller til at anbringe et barn uden
samtykke, fordi foreeldrene ikke kan varetage omsorgen
for barnet.

Og det betyder jo ikke, at der altid vil vaere sammen
mellem at hvis en sgskende anbringes, sa skal de andre
ogsa. Men det er en klar en indikation pa, at der er noget,
der ikke er som det skal veere. Og derfor kommer der en
pligt til ogséa at undersage forholdene for de andre
sgskende.

Barn far ogsa mulighed for at sige nej til samvaer med
deres foreeldre i en periode og til at bede om, at
samveeret foregar med en anden voksen tilstede.

Alt det, jeg lige har naevnt, mener jeg er med til at styrke
barn og unges retssikkerhed gevaldigt.

Sa sparges der til, om det er et problem, at afgarelser
ikke kan paklages.

Lad mig starte med at sige, at afgarelser, kommunen
traeffer, kan som udgangspunkt paklages af parterne i en
sag.

Undervejs i sager vil der veere forhold, som kommunen
traeeffer beslutning — og ikke afggrelse — om.

Det vil fx veere beslutninger om, hvordan opfalgningen pa
en statte indsats skal tilretteleegges.

Her er det klare udgangspunkt, at beslutningen skal
traeffes pa baggrund af inddragelse og dialog med barnet
og foreeldrene.

Lige som alle andre skridt, kommunen tager i en sag, skal
disse tages med afseet i inddragelsen af barnet.

Det, at der ikke treffes en afgarelse i forvaltningsretlig
forstand, er i trad med de eksisterende regler, hvor der
heller ikke i dag i alle tilfeelde traeffes seerskilte afggrelser,
nar parterne i en sag beder om diverse tiltag.

Det geelder i gvrigt ogsa, nar det drejer sig om
kommunernes tilrettelaeggelse af arbejdet.

Og jeg mener heller ikke, at der ngdvendigvis kommer
noget godt ud af, at vi fra lovgiversside gar ind og styrer
kommunernes arbejde helt ned i detaljen.

Det skal vi passe pa med. Vi skal spaende bardunerne,
men uden at falde i den grgft, hvor vi detailstyrer alting.

Der skal veere plads til den socialfaglige vurdering, hvor
der tages hgjde for det konkrete barns behov.

Suppleret med at vi indfgrer og styrker barns rettigheder
med Barnets lov, mener jeg, at vi tager et stort og vigtigt



skridt i den rigtige retning ift. at sikre, at bern og unge far
den rette hjeelp.

[Hvorfor ministeren flyttede udvalgsbehandlingen af
a&ndringsforslagene til Barnets lov over i ministeriet og
dermed udelukkede flere partier fra at deltage i
udvalgsbehandlingen - Spm. F]

« Jeg vil ga videre til de spgrgsmal, der handler om
processen for behandlingen af lovforslaget.

» Og spargsmalet om, at der er afholdt mgder i
aftalekredsen bag Bernene Forst sidelsbende med
behandlingen af lovforslaget i Folketinget.

« Lad mig starte med at sla fast, at jeg er af den klare
overbevisning, at processen omkring behandlingen af
lovforslaget for sa vidt er kart helt efter bogen.

« Men jeg synes ogsa, at det har veeret et specielt forlgb.
Der er ikke mig bekendt noget som helst til hinder for at
man holder lige sa mange udvalgsmgder man har lyst til i
Folketinget. Det har jeg ikke noget at ggre med som
minister.

« Sa hvis man har lyst til at behandle alle taenkelige ting
undervejs i udvalget, sa gor man bare det.

» At der sa sa karer en parallel proces i en aftalekreds er
fuldstaendig saedvanlig praksis.

» Qg der er ikke noget i de to ting, der er modsatrettet. Og
det vil ogsa sige, at hvis man har aftalekredsmgder, sa
har man det. Og hvis man har udvalgsmader, sa har man
det. Og de kan fint kare parallelt med hinanden.

» Det vil sige at Folketingets udvalg selv ma traeffe
beslutning om, hvordan man behandler forskellige ting.

« Sa beslutningen om at kgre en aftalekredsproces, handler
om, at nar man har en aftale pa Christiansborg, sa er det
kutyme, at man er enige om de andringsforslag, der
bliver gennemfgart.

« Fordi deri en aftale er fundet fine balancer og indgaet
kompromisser. Derfor er der kutyme og praksis for pa
Christiansborg, at hvis man er en del af en aftalekreds sa
enes man om de andringsforslag, der stilles, for at holde
balancerne i aftalen.

» Formelt set kan man stille alle de aendringsforslag, man
vil. Det har bare den konsekvens, at man udtreeder af
aftalen.



» Hvad udvalget gar, er ikke mit bord. Jeg indkalder til
mader i ministeriet, hvor vi drgfter szendringer.

« Vistiller bl.a. et 2endringsforslag om at udvide retten til
barns mulighed for at fa behandling uden samtykke fra
foreeldrene. Det er en afvigelse fra aftaleteksten og det
skal vi selvfglgelig veere enig med hinanden om i en
aftalekreds.

» Formelt set kan man stille alle de andringsforslag, man
vil. Det har bare den politiske betydning, at man udtraeder
af aftalekredsen.

» Jeg er opmaerksom pa, at der er nogle partier, der ikke
har veeret med i de draftelser, fordi de ikke gnsker at
veere en del af aftalen om Barnene Forst.

» Og det star jo et hvert parti frit for ikke at deltage i en
aftale. Men det betyder sa, at man ikke bliver indkaldt til
mader i aftalekredsen.

« Men samtlige partier i Folketinget har fortsat mulighed for
at stille spgrgsmal og eendringsforslag gennem
Socialudvalget. Jeg har oversendt en samlet oversigt til
udvalget netop for, at alle udvalgsmedlemmer var
informeret om aftalekredsens beslutninger ift.
endringsforslag.

» Setibakspejlet kunne jeg maske have forklaret formalet
med at oversende oversigten til Socialudvalget mere
udferligt.

« Og nu star vi jo ogsa i en situation, hvor der er mange nye
medlemmer af Folketinget. Det vil sige at seedvanlig
praksis i en aftalekreds ikke nadvendigvis er naturlig for
de nye medlemmer.

» Det vil jeg tage med mig og veere opmaerksom pa
fremover.

« Samtidig vil jeg opfordre til, at udvalget fremadrettet
reekker ud med opklarende spargsmal, nar de opstar. Sa
vi kan fa taget uklarheder og forvirring i oplabet.

« Det oplever jeg ogsa, at formanden har gjort — tusind tak
for samarbejdet om det.

Hvorfor ministeren truede tilstedevarende partier med
at smide dem ud af aftalen Barnene Forst, hvis de
stillede a&ndringsforslag, som aftalekredsen ikke var
enigi-Spm. G



Det leder mig videre til det syvende og sidste spgrgsmal —
der handler om andringsforslag, der kommer fra
aftalekredsen bag Bgrnene Farst.

Og hvorvidt man risikerer at blive smidt ud af aftalen, hvis
man spgrger til min holdning som minister til et
gendringsforslag.

Og det haenger sammen med det foregaende.

Jeg vil gerne sla utvetydigt fast, at der ikke skal herske
tvivl om, at alle partier har mulighed for at komme med
spgrgsmal og bede om teknisk bistand til at udarbejde et
aendringsforslag til lovforslaget, hvis det gnskes — ogsa
aftalepartierne.

Man skal bare veere opmaerksom pa, at hvis man stiller
uden at have afstemt med sine aftaleparter, har den
konsekvens, efter seedvane pa Christiansborg, at man
udtraeder af aftalekredsen. Jeg synes jo, at det er positivt
og betryggende, at flere af jer har stillet s&a mange
spagrgsmal. Det er noget af det, der er med til at skaerpe
bores opmaerksomhed pa de problemer, der kan veere
med lovgivningen.

Det danner ogsa grundlag for, hvordan loven skal forstas,
som vi kan sta pa fremover.

Jeg har derfor ogsa tilstraebt at besvare dem til tiden for at
sikre, at udvalget kan fastholde den videre tidsplan for
behandlingen af lovforslaget.

Hvis nogle af dem er oversendt efter Socialudvalgets
fastsatte frist, skyldes det, at nogle spargsmal er blevet
stillet senere end fristen, og fordi der har veeret en stor
maengde af spargsmal med korte frister.

[Afrunding]

For mig at se, er Barnets lov et utroligt vigtigt og stort
farste skridt mod at de mest udsatte barn og unge
hjeelpes tidligere og bedre end i dag.

Og er med til at sikre en bedre retssikkerhed og
sagsbehandling, end tilfeeldet er i dag.

Tak for ordet.
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