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FOLKETINGET

Lovforslag nr. L 0000

Folketingstidende
Tilleg A

Folketinget 2022-23 (2. samling)

Fremsat den 8. februar 2023 af ministeren for landdistrikter (Louise Schack Elholm)

Forslag

til

Lov om &ndring af lov om planlagning, lov om Planklagenavnet og lov om
Milje- og Fadevareklagenavnet

(Fremme af vedvarende energi i den fysiske planleegning og effektivisering af sagsbehandling i Planklagenavnet og Miljo- og
Fodevareklagenavnet)

§1

I lov om planlegning, jf. lovbekendtgerelse nr. 1157 af 1.
juli 2020, som @ndret ved § 6 i lov nr. 1833 af 8. december
2020 og § 2 i lov nr. 573 af 10. maj 2022, foretages folgende
endringer:

1. 1§ 1, stk. 1, indsattes efter »miljo«: »samt klima«.

2.15 1, stk. 2, nr 5, indseettes efter »og at«: »udledning af
drivhusgasser,«.

3.1§ 11 b indsettes som stk. 5:

»Stk. 5. Kommunalbestyrelsen kan uanset retningslinjer
efter § 11 a, stk. 1, nr. 16, fastsette rammer for opstilling
af vindmeller og solceller i landskaber, der kan karakterise-
res som herregardslandskaber eller godslandskaber. Dette
gelder dog som udgangspunkt ikke, hvis det pagaldende
landskab kan karakteriseres som et herregardslandskab eller
godslandskab af en seerlig kvalitet.«

4.1§ 29, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »miljobeskyttelse,«:
»klimabeskyttelse,«.

§2

I lov nr. 1658 af 20. januar 2016 om Planklagenavnet
foretages folgende andringer:

1. Efter § 3 indsattes:

»§ 3 a. Naevnet treffer afgorelse pd mede, medmindre
formanden finder det ubet@nkeligt, at afgerelse treffes pa
skriftligt grundlag.

Kirkeministeriet,
Plan- og Landdistriktsstyrelsen, j.nr. 2022-4680

Stk. 2. Naevnet er beslutningsdygtigt, ndr mindst 10 af
nevnets 11 medlemmer, herunder formanden, er til stede
eller deltager i den skriftlige behandling af sagen.

Stk. 3. Naevnets afgorelse treeffes ved stemmeflerhed. Ved
stemmelighed er formandens stemme i den enkelte sag ud-
slagsgivende.

Stk. 4. Ved stemmelighed ved afstemning med 10 med-
lemmer foretages en skriftlig votering af det 11. medlem.«

2. § 4, stk. 2, ophaves.

3. Efter § 4 indsettes:

»§ 4 a. Nevnet kan begraense sin provelse af en afgorelse
til de forhold, der er klaget over.

Stk. 2. Hvis en klage indeholder flere klagepunkter, kan
navnet begrense sin provelse til de vaesentlige forhold.«

4.1 § 10 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Ansatte i Nevnenes Hus anses i spergsmil om
mederet for retten i medfer af retsplejeloven § 260, stk. 3,
nr. 4, for at vere ansat i Planklagenavnet.«

§3

I lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og
Fodevareklagenavnet, som @ndret senest ved § 2 i lov nr.
900 af 21. juni 2022, foretages folgende @&ndring:

1.1 § 14 indsettes som stk. 2:

»Stk. 2. Ansatte i Neevnenes Hus anses i spergsmal om
mederet for retten i medfer af retsplejeloven § 260, stk. 3,
nr. 4, for at vaere ansat i Miljo- og Fadevareklagenavnet.«
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§4 Stk. 2. § 1 finder ikke anvendelse pé planforslag, der of-
. o fentliggeres for lovens ikrafttreeden. For sddanne planforslag
Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2023. finder de hidtil geeldende regler anvendelse.
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Administrative konsekvenser for borgerne
Klimamassige konsekvenser

Milje- og naturmassige konsekvenser
Forholdet til EU-retten

. Herte myndigheder og organisationer m.v.
0. Sammenfattende skema

— 00N L

1. Indledning

Som opfelgning pd aftalen ”Danmark i bedre balance —
Bedre rammer for kommuner, borgere og virksomheder i he-
le landet” mellem Socialdemokratiet, Venstre, Dansk Folke-
parti og Det Konservative Folkeparti blev der i 2017 vedta-
get en reekke @ndringer af planloven. Samtidig blev naturbe-
skyttelseslovens regler om strandbeskyttelse, klitfredning og
so- og abeskyttelseslinjen e&ndret, og der blev etableret nye
klagenavn pa planomradet og miljeomradet. Partierne aftal-
te endvidere, at der skulle gennemfores en evaluering. Det er
sket med Bolig- og Planstyrelsens ”Evaluering af planloven
m.v. 20217 fra marts 2021.

Det fremgér af evalueringen, at planlagning for vindmeller
og solcelleanleeg pa land er en vesentlig del af den gron-

Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

ne omstilling og en kommunal opgave, som i lighed med
ovrige planlegningsopgaver krever afvejning af ofte mod-
satrettede hensyn og interesser. Det ses ofte i forbindelse
med ops&tning af vindmeller og store solcelleanlaeg i det
abne land, at der trods mange kommuners og borgeres enske
om at bidrage til den grenne omstilling opstar konflikter i
forhold til naboer, landskaber m.v. 1 forbindelse med den
kommunale planlegning. Derfor er der behov for bedre
planleegningsmaessige redskaber.

Socialdemokratiet, Venstre, Dansk Folkeparti og Det Kon-
servative Folkeparti har den 15. juni 2022 med aftale om
”Opfoelgning pa evaluering af planloven mv.” aftalt at folge
op pa evalueringen og gennemfore en rakke andringer af
planloven og anden relevant lovgivning.

Aftaleparterne er enige om, at kommunerne skal have bed-



re muligheder for at gennemfere en planlaegning, der kan
mindske udledningen af klimagasser, oge modstandsdygtig-
heden i forhold til klimaforandringer samt styrke natur og
baredygtighed.

Det foreslas derfor,

— at planlovens formélsbestemmelse udvides til at omfatte
klima p4 linje med milje, natur samt vekst og udvikling,
og

— at det statslige tilsyn med kommunernes planlegning
fokuseres for at sikre klarere rammer for planleegningen
for VE-anlaeg.

Endvidere fremgéar det af aftalen, at et velfungerende klage-
system er afgerende for, at planloven fungerer efter hensig-
ten. Det er vigtigt, at borgere, virksomheder og myndigheder
oplever et klagesystem med hurtige og smidige processer,
der understotter udviklingen i Danmark. Med henblik pa at
fremme hurtige og smidige klageprocesser foreslas derfor,

— at fuldtidsansatte medarbejdere i Neavnenes Hus skal
have mulighed for at reprasentere Planklagenavnet og
Miljo- og Fedevareklagenevnet i retssager, herunder
mede i retten, og

— at kravet om et fuldtalligt naevn i Planklagenavnet op-
haeves, og der indferes krav om, at et fravaeerende med-
lem ikke ma kunne have haft den afgerende stemme.

Desuden finder Erhvervsministeriet, at der for at sikre en
hurtig og smidig proces er behov for, at Planklagenavnet
kan begranse sin provelse af en afgerelse til de forhold, der
er klaget over, og at n@vnet kan begranse sin provelse til
de vasentlige forhold, hvis en klage indeholder flere klage-
punkter.

Endelig indgik Socialdemokratiet, Venstre, Socialistisk Fol-
keparti, Radikale Venstre, Enhedslisten, Det Konservative
Folkeparti, Dansk Folkeparti, Liberal Alliance, Alternativet
og Kristendemokraterne den 25. juni 2022 stemmeaftalen
”Klimaaftale om gren strem og varme 2022, Et gronnere og
sikrere Danmark.

Af aftalen fremgér, at Danmark og Europa skal vare sikrere
og gronnere. Det kraver en markant udbygning af vedvaren-
de energikilder — bade frem mod 2030 og i arene efter. Kli-
maaftalen indeholder bl.a. ”Delaftale om mere gren strom
20227, hvoraf fremgér, at aftalepartierne er enige om at
sikre rammevilkar, der kan muliggere en firedobling af den
samlede elproduktion fra solenergi og landvind frem mod
2030. Endvidere fremgéar det af delaftalen, at en firedobling
af den samlede produktion fra solenergi og landvind kraever,
at en meget omfattende arealplanleegning falder pé plads i de
kommende &r, og at arealplanlagningen bliver fulgt op af en
hurtig VE-udbygning pa landet og i byerne.

Det fremgar af klimaaftalen, at aftaleparterne noterer sig,
at det af aftale af 15. juni 2022 om “Opfelgning péa evalu-
ering af planloven m.v.” fremgér, at planlovens formalsbe-
stemmelse udvides til at omfatte klima pa linje med miljg,

natur samt vaekst og udvikling, og at det statslige tilsyn med
kommunernes planlagning fokuseres.

Med henblik pé at fjerne yderligere barrierer for opsetning
af vedvarende energi er aftalepartierne enige om, at der skal
gennemfores en @&ndring af planloven, der muligger opsat-
ning af VE-anleg i sdkaldte herregirdslandskaber, saledes
at det sikres, at flere arealer i det abne land kan anvendes
til produktion af vedvarende energi. Ministeren for landdi-
strikter vil kunne gere indsigelse, hvis der er tale om et
herregérdslandskab af en sarlig kvalitet; det vil i sddanne
tilfeelde veere ministerens kompetence at afveje den natio-
nale interesse i bevarelse af et serligt herregardslandskab
over for den nationale interesse i udbygning af vedvarende
energi.

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Klima i planlovens forméalshbestemmelse

2.1.1. Galdende ret

Af § 1, stk. 1, i lov om planlegning (lovbekendtgerelse nr.
1157 af 1. juli 2020 med senere @ndringer) fremgar, at loven
har til formal at sikre en sammenh@ngende planlegning,
der forener de samfundsmaessige interesser i arealanvendel-
sen, medvirker til at veerne om landets natur og miljg og
skaber gode rammer for vakst og udvikling i hele landet,
sd samfundsudviklingen kan ske pa et beredygtigt grundlag
med respekt for menneskets livsvilkar, bevarelse af dyre- og
planteliv og eget skonomisk velstand.

Varetagelse af klimahensyn er siledes ikke en del af forma-
let med lov om planlaegning (planloven).

2.1.2. Kirkeministeriets overvejelser og den foreslaede ord-
ning

Der skal frem mod 2030 ske en markant udbygning af den
samlede elproduktion fra solenergi og landvind. For at sikre
bedre rammer for en sddan udbygning skal klimahensyn
kunne spille en sterre rolle og indgd pé linje med andre
hensyn i den fysiske planlagning efter planloven.

Der er i dag begrensede muligheder for at varetage klima-
hensyn i planlaegning efter planloven, da klima ikke fremgar
eksplicit af lovens formal. Det foreslas derfor, at § 1, stk.
1 og 2, udvides, s& lovens formalsparagraf afspejler ensket
om, at varetagelse af klimahensyn sidestilles med varetagel-
se af hensyn til miljo, natur samt vaekst og udvikling.

Den foresldede endring vil give mulighed for ved planlaeg-
ning og administration efter planloven at varetage klimahen-
syn, herunder ensket om at forebygge udledning af drivhus-
gasser, som i denne sammenhang er en samlebetegnelse for
luftarter, der bidrager til drivhuseffekten.

Udvidelsen af formélsbestemmelsen vil gere det muligt for



kommunerne at varetage klimahensyn som et lovligt hensyn
i deres planlegning. En sadan udvidelse af formalsbestem-
melsen er endvidere en forudsetning for, at kommunerne
senere kan gives mere specifikke muligheder for at varetage
klimahensyn i iser lokalplanlaegningen og herved medvirke
til en reduktion af udledningen af drivhusgasser.

Udvidelsen af formalsbestemmelsen vil ogsé sikre, at det
ligger inden for planlovens formél for henholdsvis ministe-
ren for landdistrikter og klima- energi- og forsyningsmini-
steren at varetage klimahensyn ved varetagelse af nationale
interesser i forbindelse med den kommunale planlaegning, jf.
lovens § 29, stk. 1, og varetagelse af serlige hensyn efter
lovens § 29, stk. 3.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2, og
bemarkningerne hertil.

2.2. Vindmeller og solceller i herregiards- og godsland-
skaber

2.2.1. Geldende ret

2.2.1.1. Landskabsudpegninger

Af planlovens § 11 a, stk. 1, nr. 16, fremgar, at kommu-
neplanen skal indeholde retningslinjer for sikring af land-
skabelige bevaringsvardier og beliggenheden af omrader
med landskabelig verdi, herunder sterre, sammenhangende
landskaber.

Kommunalbestyrelsen udpeger saledes i kommuneplanen de
landskaber, der af kommunen er vurderet som bevarings-
vaerdige. Udpegningerne i kommuneplanen er ledsaget af
retningslinjer om, hvordan landskabet skal bevares.

Landskabsudpegningerne omfatter samlet “Bevaringsver-
digt landskab” og ”Sterre sammenhzngende landska-
ber”. Udpegningerne kan omfatte arealer, der af kommu-
nerne er karakteriseret som f.eks. herregérdslandskab eller
godslandskab, som kystlandskab eller fjordlandskab (d.v.s. i
kystnaerhedszonen), som &dalslandskab, skovlandskab m.fl.

Omréder, der af kommunerne er udpeget som “Bevarings-
vaerdigt landskab” og ”Sterre sammenhangende landska-
ber”, kan dog vare helt eller delvist overlappende, ligesom
et herregérdslandskab eller godslandskab f.eks. tillige kan
ligge i1 et kystlandskab eller et fjordlandskab. Landskab-
sudpegningerne omfatter cirka halvdelen af Danmarks are-
al. Derudover kan bl.a. herregardslandskaber og godsland-
skaber vere omfattet af egentlige fredninger efter naturbe-
skyttelsesloven enten pga. naturindholdet eller som kultur-
landskaber.

Betegnelsen “herregardslandskab” eller ’godslandskab” an-
vendes af nogle kommuner i forbindelse med deres kortlaeg-
ning af landskabet i kommunen. Ved kortleegningen opdeles
og beskrives de forskellige landskabsomrader, f.eks. ved

brug af den sékaldte landskabskaraktermetode. Betegnelsen
“herregardslandskab” eller ”godslandskab” bruges om typer
af landskaber, som har nogle karakteristika bestemt af be-
liggenheden af og udviklingen af herregardene tilbage i
tiden. Disse landskaber er kendetegnet af store, abne dyrk-
ningsflader med meget begraenset bebyggelse, omkransende
skovomrader med indslag af enkeltstdende tracer, mindre
treebevoksninger og naturarealer samt alléer. De landskabs-
massige bevaringsverdier indgar derved i et samspil med
de mere kulturarvsmaessige beskyttelsesvaerdier omkring
selve hovedbygningen med parkanleeg mv. og sterre avls-
bygninger mv. Det indgar ikke i kortleegningen af landska-
bets karakter, hvorvidt den pageldende ejendom i sig selv
har status som en herregard eller et gods.

2.2.1.2. Nationale interesser

Af planlovens § 29, stk. 1, fremgér, at ministeren for land-
distrikter skal fremsette indsigelse over for et forslag til
kommuneplan og endringer til en kommuneplan, der ikke
er i overensstemmelse med nationale interesser vedreren-
de vakst og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse,
kulturarvs- og landskabsbevarelse, hensyn til nationale og
regionale anleg eller regler og beslutninger efter lovens §
3. Pligten til at fremsatte indsigelse gelder dog ikke, hvis
forholdet er af underordnet betydning. Ministeren for land-
distrikter udever indsigelsesbefojelsen efter § 29, stk. 1, pa
vegne af samtlige statslige myndigheder.

Befojelsen i1 § 29, stk. 1, er eksempelvis anvendt til indsi-
gelser mod kommuneplanlegning for byggeri og anleg i
bevaringsverdige landskaber, jf. planlovens § 11 a, stk. 1,
nr. 16, herunder i herregards- og godslandskaber, hvis det er
vurderet, at planlaegningen — f.eks. for opstilling af vindmel-
ler eller solceller — er i strid med den nationale interesse i
at sikre beskyttelsen af de landskaber, der er udpeget som
bevaringsverdige i kommuneplanen.

Af planlovens § 29, stk. 3, fremgér, at en minister kan frem-
sette indsigelse mod et lokalplanforslag ud fra de serlige
hensyn, ministeren varetager. Det fremgar af forarbejderne
til § 29, stk. 3, at det som udgangspunkt er den padgaeldende
minister, der fremsatter indsigelse, da det dermed sikres, at
de forhold, der gares indsigelse mod, er af vesentlig natio-
nal interesse, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 121 som
fremsat, side 15. Det er sdledes forudsat i lovens forarbejder,
at en indsigelse efter planlovens § 29, stk. 3, skal vare
motiveret i bl.a. varetagelse af de nationale interesser, den
pageldende minister varetager.

En indsigelse efter planlovens § 29 har den retsvirkning,
at kommunalbestyrelsen ikke kan vedtage det pagaldende
planforslag endeligt, jf. planlovens § 28, stk. 1. Planforsla-
get kan forst vedtages, nar der er opnaet enighed mellem
parterne, eller hvis indsigelsen i gvrigt frafaldes.

Efter planlovens § 2 a offentligger ministeren for landdi-
strikter hvert fjerde ar en oversigt over nationale interesser i
kommuneplanlagningen, herunder de interesser, der er fast-



lagt i medfer af planloven og lovgivningen i evrigt. Over-
sigten er ikke udtemmende, men den sammenfatter de pa of-
fentliggarelsestidspunktet geeldende, juridiske krav til kom-
munernes planlaegning, der felger af lovgivningen, og som
kan forventes at blive varetaget ved, at staten fremsaetter
indsigelse.

I relation til den nationale interesse vedrerende landskab,
som skal varetages i den kommunale planlaegning, fremgéar
det af ”Oversigt over nationale interesser i kommuneplan-
leegningen” fra 2018, at det er en national interesse, at kom-
muneplanerne bl.a. indeholder retningslinjer til sikring af
bevaringsveerdige landskaber, som i udgangspunktet frihol-
der dem for byggeri og anleg, og retningslinjer til sikring
af sterre, ssmmenhangende landskaber, som i udgangspunk-
tet friholder dem for sterre byggerier og tekniske anleg,
der slerer landskabssammenhangene, har konsekvenser for
det karakteristiske og oplevelsesrige i nabolandskaberne el-
ler forringer mulighederne for at forbedre landskaberne, jf.
planlovens § 11 a, stk. 1, nr. 16.

Uanset om der er tale om kommuneplanlegning, jf. plan-
lovens § 29, stk. 1, eller lokalplanleegning, jf. planlovens
§ 29, stk. 3, varetages den nationale interesse vedrerende
landskab i alle tilfeelde pa baggrund af og i overensstemmel-
se med oversigten over nationale interesser, jf. planlovens §
11 a, stk. 1, nr. 16.

2.2.1.3. Fredede arealer

Arealer kan endvidere vare omfattet af en fredning i hen-
hold til naturbeskyttelseslovens kapitel 6, jf. bekendtgarelse
nr. 1986 af 27. oktober 2021 af lov om naturbeskyttelse. Det
fremgar af lovens § 33, at fredningsnavnet til varetagelse af
de formal, der er nevnt i lovens § 1, kan gennemfore fred-
ning af landarealer og ferske vande efter reglerne i lovens
kapitel 6.

Fredninger kan séledes gennemfores til varetagelse af alle
de formal, der fremgér af formélsbestemmelsen i naturbe-
skyttelseslovens § 1. Fredninger kan bl.a. have til formal at
sikre en serlig beskyttelse af dyr, planter og deres levesteder
eller landskabelige, kulturhistoriske og naturvidenskabelige
vardier. En fredning kan desuden indeholde bestemmelser
om forbedring og genopretning af naturen. Endvidere kan
en fredning regulere befolkningens adgang til ferdsel og
ophold i naturen.

En fredning kan medfere vasentlige begraensninger pa et
omrides fremtidige anvendelsesmuligheder, og en fredning
indeberer hel eller delvis afstielse af lodsejernes rettighe-
der over de omfattede arealer og ejendomme. Derfor gen-
nemfores fredninger i en s®rlig myndighedsstruktur med
en bestemt procedure, og der bliver udbetalt erstatning til
lodsejerne for de tab, en fredning medferer.

2.2.1.4. Kystncerhedszonen

Af planlovens § 5 a fremgar, at kystnarhedszonen uden for
udviklingsomrader skal sgges friholdt for bebyggelse og an-
leeg, som ikke er afhengige af kystnaerhed. Kystnaerhedszo-
nen er en cirka 3 km bred zone, der omfatter landzonerne og
sommerhusomraderne i kystomraderne. Kystnerhedszonen
har til formal at friholde kystlandskaberne for byggeri og
andre anleg, der ikke er athangige af en kystnaer lokalise-
ring, og der gelder derfor sarlige krav til planleegningen
i kystnaerhedszonen. Efter planlovens § 5 b galder séledes
for planleegningen i kystnarhedszonen uden for udviklings-
omrader, at der kun ma inddrages nye arealer i byzone og
planlegges for anleg i landzone, safremt der er en serlig
planlaegningsmessig eller funktionel begrundelse for kyst-
nar lokalisering.

Efter administrativ praksis er der en funktionel begrundel-
se for opstilling af vindmeller i kystnarhedszonen, hvor
vindforholdene er mere velegnede end laengere inde i lan-
det. Efter administrativ praksis er der ikke en funktionel
begrundelse for opstilling af solceller i kystnarhedszonen,
men der kan efter en konkret vurdering vaere en serlig plan-
leegningsmaessig begrundelse for opstilling af solceller f.eks.
i tilknytning til vindmeller eller til eksisterende tekniske
anleg i kystnaerhedszonen, ligesom opstilling af solceller i
kystnarhedszonen som udgangspunkt skal ske lengst muligt
vk fra kysten.

2.2.1.5. Anden lovgivning

Bevaringsvardige landskaber og sterre, sammenhengende
landskaber, herunder landskaber, der er karakteriseret som
herregardslandskaber eller godslandskaber, kan alt efter den
konkrete lokalisering og beskaffenhed og omstandighederne
i ovrigt endvidere vaere omfattet af andre regler i planloven
og naturbeskyttelsesloven og af skovloven m.v.

2.2.2. Kirkeministeriets overvejelser og den foresliede
ordning

For at muliggere den store udbygning af vedvarende ener-
gi pd land frem mod 2030 er det i stemmeaftale af 25.
juni 2022, ”Klimaaftale om gren strem og varme 2022, Et
grennere og sikrere Danmark” besluttet at reducere arealbe-
grensninger og fjerne barrierer for opsatning af vedvarende
energi. Der skal derfor vaere mulighed for at planlegge for
vindmeller og solcelleanleg i omréder, der kan karakterise-
res som herregérdslandskaber eller godslandskaber. Herre-
gérdslandskaber og godslandskaber kortlegges pa baggrund
af de samme landskabsmassige karaktertraek.

Det betyder, at en udpegning i kommuneplanen af et omrade
som bevaringsverdigt landskab — hvis omradet i kommu-
neplanlaegningen er karakteriseret som et “herregardsland-
skab” eller ”godslandskab” — ikke ma vaere til hinder for, at
kommunalbestyrelsen kan velge at planlegge for opstilling
af vindmeller og solcelleanlaeg i det pdgacldende omrade.

Tilsvarende ber der kunne planlegges for vindmeller og



solcelleanlag, hvis et omrade efter f.eks. landskabskarakter-
metoden kan karakteriseres som “herregardslandskab” eller
”godslandskab” — ogsa i de tilfeelde, hvor omradet i kom-
muneplanleegningen er udpeget med en anden, landskabelig
betegnelse.

Det foreslas pa den baggrund, at der indsettes en bestem-
melse i planlovens § 11 b, hvorefter kommunalbestyrelsen
uanset retningslinjer efter § 11 a, stk. 1, nr. 16 — for sik-
ring af landskabelige bevaringsverdier og beliggenheden
af omréder med landskabelig veerdi, herunder sterre, sam-
menhangende landskaber — vil kunne fastsaette rammer for
opstilling af vindmeller og solceller i landskaber, der kan
karakteriseres som herregardslandskaber eller godslandska-
ber. I tilknytning hertil foreslds det, at denne adgang for
kommunalbestyrelsen til at fastsette kommuneplanrammer
for opstilling af vindmeller og solceller som udgangspunkt
ikke vil gelde, hvis det pageldende landskab kan karakteri-
seres som et herregérdslandskab eller godslandskab af en
serlig kvalitet.

Med den foresldede @ndring vil kommunerne fa mulighed
for, men ikke pligt til, at planlegge for opstilling af vind-
moller og solceller i landskaber, der kan karakteriseres som
herregardslandskaber eller godslandskaber, og som ikke er
af en sarlig kvalitet, hvis kommunen efter en samlet vurde-
ring finder det hensigtsmassigt. Dette gelder uanset, om de
pageldende landskaber er udpeget med denne betegnelse i
kommuneplanen eller ikke. Kommunerne vil principielt og-
sa kunne planlegge for opstilling af vindmeller og solceller,
selvom det pagaldende landskab kan karakteriseres som et
herregardslandskab eller godslandskab af en sarlig kvalitet,
idet en saddan karakterisering af landskabet dog vil kunne
medfere en statslig indsigelse mod den foresladede planlag-
ning, jf. nedenfor.

Med den foresldede @ndring vil der som udgangspunkt ik-
ke kunne fremsattes indsigelse efter planlovens § 29, stk.
1, mod kommuneplanlegning for vindmeller eller solceller
i landskaber, der kan karakteriseres som herregérds- eller
godslandskaber, med henvisning til varetagelse af nationale
interesser i at bevare sddanne landskabelige vaerdier.

Da forslaget har til formal at &bne mulighed for planlaegning
af vindmeller og solceller i sdidanne landskaber — og da ogsa
statens varetagelse af nationale interesser efter planlovens
§ 29, stk. 3, vedrerende landskabelige verdier sker pa bag-
grund af den nationale interesse vedrerende landskab — vil
der som udgangspunkt heller ikke efter planlovens § 29,
stk. 3, kunne fremsettes indsigelse mod lokalplanlaegning
for vindmeller eller solceller i landskaber, der kan karakteri-
seres som herregards- eller godslandskaber med henvisning
til de serlige hensyn, ministeren varetager, til bevarelse af
disse landskabelige vardier.

Ministeren for landdistrikter vil dog efter omstaendighederne
fremseaette indsigelse efter planlovens § 29, stk. 1, mod et
kommuneplanforslag, hvis det padgeldende omrade kan ka-
rakteriseres som et herregardslandskab eller godslandskab af

en sarlig kvalitet. Ministeren for landdistrikter vil endvide-
re efter omstendighederne fremsatte indsigelse efter planlo-
vens § 29, stk. 3, mod et lokalplanforslag, hvis det pagel-
dende omrade kan karakteriseres som et herregérdslandskab
eller godslandskab af en serlig kvalitet.

En eventuel indsigelse fra ministeren for landdistrikter
mod et planforslag vil ske efter indstilling fra miljeministe-
ren. Det vil sdledes vare miljegministeren, der vurderer, om
der er tale om et herregérds- eller godslandskab af en serlig
kvalitet. Det vil indgd i vurderingen, om det pigaldende
landskab er sjeeldent. Det vil indga heri, om herregards- el-
ler godslandskabet indeholder en hej oplevelsesvardi, f.eks.
om landskabet er serligt udtryksfuldt i form af f.eks. den
visuelle herlighedsverdi, der opstar, nir udsigten til en mar-
kant og hejt beliggende hovedbygning indgar i samspil med
omgivende udstrakte marker, og nér terrenformationer er
tydelige og helt uden slorende og forstyrrende fremmedele-
menter.

Det indebarer, at der vil blive foretaget dels en samlet
vurdering af kvaliteten af sjeeldenhed, bevaringstilstand, op-
levelsesverdi og fortellevaerdi, dels en vurdering af tydelig-
heden af og samspillet mellem kvalitetskriterier som dyrk-
ningsflader, skove og skovbryn, alléer, traeer og traegrupper,
natur/halvkulturer, parkanleg, geologi og terrenformer, og
om der er en kulturhistorisk helhed og sammenhang, der
umiddelbart kan ses og opleves. Ligeledes vil det indga
i vurderingen, om herregards- eller godslandskabet indehol-
der en serlig historisk fortellevardi, f.eks. hvis det stadig
illustrerer serlige levevilkar pa et bestemt tidspunkt i form
af f.eks. jagtlandskaber, skovbrug og studedrift i sammen-
hangende engarealer og adale.

Det vil ogsé indgd, hvor helstebt herregards- eller godsland-
skabet er. Heri vil indga en vurdering af, om hoved- og avls-
bygninger, alléer, levende hegn, skovbryn og stendiger er
serligt godt vedligeholdt sammen med en vurdering af, om
bebyggelses- og landskabsstrukturen er intakt sammenholdt
med historiske kort.

Endelig vil det indgd i vurderingen, om landskabet i hgj
grad er friholdt for tekniske anlaeg og nyere anleg og instal-
lationer.

Ministeren for landdistrikter vil efter bade planlovens § 29,
stk. 1 og stk. 3, have kompetencen til at afveje den nationale
interesse i bevarelse af et herregérdslandskab eller godsland-
skab af en serlig kvalitet over for den nationale interesse
i udbygning af vedvarende energi. Det vil kunne indga i
denne afvejning, om et herregards- eller godslandskabs ser-
lige kvalitet i sammenhang med f.eks. en sterre og betyden-
de turistattraktion har national eller regional betydning for
vaekst og turismeudvikling.

Forslaget @ndrer ikke de statslige myndigheders adgang til
at fremsaette indsigelse, jf. planlovens § 29, med henvisning
til andre forhold af national interesse, som vedrerer vakst
og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kulturarvs-



og landskabsbevarelse eller hensyn til nationale og regionale
anlaeg eller regler og beslutninger efter planlovens § 3. Ek-
sempelvis vil staten fortsat efter omstendighederne skulle
(§ 29, stk. 1) eller kunne (§ 29, stk. 3) fremsatte indsigelse
mod et planforslag, hvis det af andre grunde — end karak-
terisering som herregardslandskab eller godslandskab — vur-
deres, at der er tale om et vardifuldt landskab af national
interesse, f.eks. en &dal. Der henvises i den sammenhang
ogsa til lovforslagets § 1, nr. 4, om klimabeskyttelse som en
national interesse, jf. pkt. 2.3 nedenfor.

Forslaget ®ndrer ikke ved, at sdvel planlovens ovrige reg-
ler som naturbeskyttelseslovgivningen og anden lovgivning
geelder uaendret og skal iagttages ved planlegning for vind-
moller og solcelleanleeg i herregards- eller godslandska-
ber. Det bemarkes herved, at der 1 forbindelse med en
konkret tilladelse, f.eks. en landzonetilladelse eller en dis-
pensation til etablering af vindmeller eller solcelleanleg i et
herregards- eller godslandskab, vil kunne fastsattes vilkar,
hvorefter det pageldende anlaeg skal fjernes, safremt anven-
delsen af anlaegget opharer.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og bemaerk-
ningerne hertil.

2.3. Klimabeskyttelse som national interesse

2.3.1. Gxldende ret

Af planlovens § 29, stk. 1, fremgér, at ministeren for land-
distrikter skal fremsatte indsigelse over for et forslag til
kommuneplan og @ndringer til en kommuneplan, der ikke
er i overensstemmelse med nationale interesser vedrerende
vakst og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kul-
turarvs- og landskabsbevarelse, hensyn til nationale og regi-
onale anlag eller regler og beslutninger efter § 3. Pligten til
at fremsaette indsigelse gelder dog ikke, hvis forholdet er af
underordnet betydning.

Ministeren for landdistrikter udever indsigelsesbefejelsen pa
vegne af samtlige statslige myndigheder. En indsigelse har
den retsvirkning, at kommunalbestyrelsen ikke kan vedtage
et planforslag endeligt, jf. planlovens § 28, stk. 1. Planfor-
slaget kan forst vedtages, nar og hvis ministeren frafalder
indsigelsen. Hvis forholdet er af underordnet betydning,
galder pligten til at fremsette indsigelse ikke.

Udtrykket “nationale interesser” dakker over forhold, som
har interesse ud over kredsen af en kommunes indbyggere,
og som typisk ogsd har interesse for kommende generatio-
ner.

Befojelsen i1 planlovens § 29, stk. 1, er eksempelvis anvendt
til indsigelser mod byggeri i kystnarhedszonen, af hensyn
til virksomheder af national interesse, for at sikre benyttel-
sesinteresser 1 forsyning, trafikanleeg og andre tekniske an-
leg, friluftsliv og turisme samt sikre nationale interesser i

det abne land, som f.eks. landskab, geologi, natur, kulturarv,
lavbundsarealer, oversvemmelse m.v.

Efter planlovens § 2 a offentligger ministeren for landdi-
strikter hvert fjerde ar en oversigt over nationale interesser i
kommuneplanlagningen, herunder de interesser, der er fast-
lagt i medfer af planloven og lovgivningen i evrigt. Over-
sigten er ikke udtemmende, men den sammenfatter de pa
offentliggerelsestidspunktet gaeldende krav til kommunernes
planlegning, der folger af lovgivningen. Efter planlovens
§ 29, stk. 3, kan en minister fremsette indsigelse mod et
lokalplanforslag ud fra de serlige hensyn, som ministeren
varetager. Befojelsen tilkommer bade centrale og decentrale
myndigheder. Det fremgér af forarbejderne til § 29, stk. 3,
at det som udgangspunkt er den pégaldende minister, der
fremsatter indsigelse, da det dermed sikres, at de forhold,
der gores indsigelse mod, er af vasentlig national interesse,
jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 121 som fremsat, side
15. Det er séledes forudsat i lovens forarbejder, at en indsi-
gelse efter planlovens § 29, stk. 3, skal vaere motiveret i
bl.a. varetagelse af de nationale interesser, den pigaldende
minister varetager.

2.3.2. Kirkeministeriets overvejelser og den foreslaede ord-
ning

Varetagelse af klimahensyn i kommunernes planlagning er
i dag ikke en national interesse, der skal varetages i medfer
af planloven. Ministeren for landdistrikter har derfor ikke
adgang til at fremsatte indsigelse pad vegne af en statslig
myndighed mod forslag til en kommuneplan og endringer
til en kommuneplan, hvorved der eksempelvis planlaegges
for en arealanvendelse pa en méde, der vurderes ikke at va-
retage hensyn til udbygning af produktionen af vedvarende
energi fra f.eks. vindmeller, solcelleanleg eller fremtidige
teknologier til produktion af vedvarende energi i form af
gron strom.

Det foreslas, at planlovens § 29, stk. 1, endres saledes,
at klimabeskyttelse indsattes i bestemmelsen. Herefter vil
ministeren for landdistrikter skulle fremseette indsigelse over
for et forslag til kommuneplan og @ndringer til en kommu-
neplan, hvis forslaget ikke er i overensstemmelse med natio-
nale interesser vedrarende klimabeskyttelse. Herved vil den
nationale interesse i klimabeskyttelse blive sidestillet med
de eksisterende nationale interesser vedrerende vakst og
erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kulturarvs- og
landskabsbevarelse, hensyn til nationale og regionale anleg
eller regler og beslutninger efter § 3.

Staten vil herefter f.eks. kunne sikre, at der i kommuner-
nes kommuneplanleegning udpeges arealer til opstilling af
vedvarende energikilder som f.eks. vindmeller og solcelle-
anleg. De nationale interesser vedrerende klimabeskyttelse
vil blive beskrevet nermere i den ovenfor under pkt. 2.3.1
navnte oversigt over nationale interesser i kommuneplan-
leegningen.

Tilsvarende vil klima-, energi- og forsyningsministeren kun-



ne varetage klimabeskyttelse i forbindelse med kommuner-
nes lokalplanlagning, jf. planlovens § 29, stk. 3.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 4, og bemaerk-
ningerne hertil.

2.4. Andring af kravet om fuldtalligt neevn i Planklagen-
avnet

2.4.1. Galdende ret

Kapitel 3 i lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Plankla-
genavnet regulerer Planklagenavnets sagsbehandling. For-
manden eller en stedfortreeder for denne kan pa navnets
vegne treeffe afgarelse i sager, der ikke indeholder spergs-
mal af sterre eller principiel betydning, og i sager, hvis
afgerelse alene beror pa en retlig vurdering, jf. lovens § 4,
stk. 1.

I sager, der ikke kan afgeres af formanden eller en stedfor-
treeder for denne alene, skal Planklagenavnet vere fuldtal-
ligt, og nzevnet traeffer afgerelse ved almindeligt stemme-
flertal pa et mode eller ved skriftlig behandling. I tilfelde
af stemmelighed er formandens stemme i den enkelte sag
udslagsgivende, jf. § 4, stk. 2.

2.4.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede
ordning

Det fremgar af punkt 6 i Aftale af 15. juni 2022 om opfelg-
ning pa evaluering af planloven m.v., at aftalepartierne er
enige om at gennemfore en forenkling og smidiggerelse af
klagesagsprocesser, bl.a. ved at ophave kravet om fuldtalligt
navn i Planklagen®vnet samt sikre, at et fravaerende med-
lem ikke ma kunne have haft den afgerende stemme.

Erhvervsministeriet vurderer, at dette punkt i aftalen kan
gennemfores ved indsettelse af en ny § 3 a, i lov om Plan-
klagenavnet, der regulerer nevnets afgorelsesmade, og hvor
der indferes en bestemmelse om afstemning, der sikrer, at et
fraverende medlem far mulighed for at votere og stemme i
tilfeelde af stemmelighed.

Det foreslas samtidig at § 4, stk. 2, i lov om Planklagenav-
net, oph&ves.

Det foreslés, at der indsattes et nyt § 3 a, stk. 1, hvorefter
nevnet treffer afgorelse pd mode, medmindre formanden
finder det ubetenkeligt, at afgerelse traeffes af navnet pé
skriftligt grundlag. Med forslaget kan formanden séledes
beslutte, om afgerelsen i den konkrete sag skal traeffes pé
et mode eller pd skriftligt grundlag. Det forudsattes, at der
som i dag kan fastsettes nermere retningslinjer for, hvor-
nér afgerelser traeffes pd henholdsvis meder og pé skriftligt
grundlag, i nevnets forretningsorden, jf. lovens § 10.

Det foreslds endvidere, at der indsattes et nyt § 3 a, stk.
2, hvorefter naevnet er beslutningsdygtigt, nar mindst 10 af

medlemmerne, herunder formanden, er til stede eller delta-
ger i den skriftlige behandling af sagen. Bestemmelsen har
til formal at sikre, at klagesagsbehandlingen ikke forsinkes
af fraveer hos et enkelt nevnsmedlem og derved at under-
stotte, at der er hurtige og smidige klageprocesser samt en
effektiv opgavevaretagelse under hensyn til den fornedne
retssikkerhed, navnlig i form af forneden reprasentation af
den viden og indsigt m.v., som n&vnets medlemmer besid-
der.

Bestemmelsen forudses kun undtagelsesvist at f4 betydning,
idet de stedfortredende nevnsmedlemmer (suppleanter) ge-
nerelt forventes at kunne traede til, hvis et nevnsmedlem har
forfald. Reglerne for beslutningsdygtighed forudseattes i ov-
rigt neermere fastlagt i neevnets forretningsorden, jf. lovens §
10.

Det vil veere op til formanden at sikre, at nevnet er beslut-
ningsdygtigt i forhold til den konkrete sag.

Videre foreslds det at indsatte et nyt § 3 a, stk. 3, hvorefter
navnets afgorelser treeffes ved stemmeflerhed. Ved stemme-
lighed er formandens stemme i den enkelte sag udslagsgi-
vende.

Bestemmelsen svarer til den geldende § 4, stk. 2, 1. pkt., 2.
led, og 2. pkt., i lov om Planklagena®vnet, for sa vidt angar
regler om afstemning.

Endelig foreslas det, at der indsattes et nyt § 3 a, stk. 4,
hvorefter der ved stemmelighed ved afstemning med 10
medlemmer foretages en skriftlig votering af det 11. med-
lem.

Bestemmelsen har til formal at sikre, at et fraveerende med-
lem ikke vil kunne have den afgerende stemme i en konkret
sag.

Der henvises i1 ovrigt til lovforslagets § 2, nr. 1 og 2, og
bemarkningerne hertil.

2.5. Begreensning af prevelsesadgangen i Planklagenzev-
net

2.5.1. Galdende ret

Ifelge § 12 a, stk. 1, i den tidligere lov om Natur- og Milje-
klagenavnet, jf. lov nr. 580 af 18. juni 2012 om @&ndring
af lov om Natur- og Miljeklagenevnet og forskellige andre
love (Reform af klagesystemet pa natur- og miljgomradet
m.v.), kan navnet begranse sin provelse af en afgerelse
til de forhold, der er klaget over. Efter bestemmelsens stk.
2 kan navnet endvidere begranse sin efterprovelse til de
veasentligste forhold, hvis en klage indeholder flere klage-
punkter.

Bestemmelsen om adgang for naevnet til i visse sager at kun-
ne koncentrere sagsbehandlingen om et enkelt klagepunkt
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var en kodificering af navnets egen hidtidige praksis, jf.
Folketingstidende 2011-12, A, L 147 som fremsat, side 12.

12017 blev Natur- og Miljeklagenevnet nedlagt, og to nye
klagenevn — Planklagenavnet og Milje- og Fedevarekla-
genaevnet — blev etableret. Den tidligere § 12 a blev gentaget
1§ 11 1ilovnr 1715 af 27. december 2017 om Milje- og Fe-
devareklagenavnet, men bestemmelsen blev ikke medtaget i
lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Planklagenavnet.

2.5.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede
ordning

Det er Erhvervsministeriets vurdering, at der har vearet tale
om en forglemmelse, da den tidligere § 12 a i lov om Natur-
og Miljeklagenavnet ikke blev medtaget i lov om Plankla-
genavnet. Det kan ikke antages at have varet hensigten
med opsplitningen af Natur- og Miljeklagenavnet, at der
skulle ske en udvidelse af prevelsen i alle planklagesager,
og dette er da heller ikke forudsat i sagsbehandlingsregler
eller i forhold til neevnets sagsbehandlingstid og ressourcer i
lovforslag nr. 42 af 26. oktober 2016 om forslag til lov om
Planklagen®vnet.

Det bemerkes, at Planklagenavnet — som tidligere Natur-
og Miljoklagen®vnet — er omfattet af officialprincippet, som
bl.a. indebarer, at nevnet ikke er bundet af parternes pa-
stande og anbringender. Herudover var bestemmelsen om
adgang for navnet til i visse sager at kunne koncentrere
sagsbehandlingen om et enkelt klagepunkt en kodificering
af navnets egen hidtidige praksis, jf. Folketingstidende
2011-12, A, L 147 som fremsat, side 12.

Det er Erhvervsministeriets opfattelse, at det vil vare hen-
sigtsmaessigt, at der indsettes en udtrykkelig bestemmelse i
lov om Planklagenavnet svarende til den tidligere § 12 a i
lov om Natur- og Miljeklagenaevnet og § 11 i lov om Milje-
og Fedevareklagenavnet, hvor det fastsattes, at navnet kan
begraense sin prevelse af en afgerelse til de forhold, der
er klaget over, og at n@vnet kan begranse sin provelse til
de vaesentlige forhold, hvis en klage indeholder flere klage-
punkter.

Det foreslés, at der indsattes et nyt § 4 a, stk. 1, hvorefter
nxvnet kan begraense sin provelse af en afgerelse til de
forhold, der er klaget over. Bestemmelsen svarer til den
tidligere § 12 a, stk. 1, i lov om Natur- og Miljeklagenavnet
og til § 11, stk. 1, i lov om Milje- og Fadevareklagenavnet.

Den foresldede bestemmelse indeberer, at navnet i almin-
delighed skal tage stilling til de forhold, der er klaget
over. Naevnet vil dog fortsat have mulighed for og efter
omstendighederne pligt til at inddrage andre forhold end
det, der er klaget over, f.eks. spergsmél om overholdelse
af gaeldende EU-ret eller tilsidesettelse af grundleggende
forvaltningsretlige grundsatninger om f.eks. habilitet. Neev-
net kan séledes preve andre dele af afgerelsen end de pa-
klagede, ligesom navnet kan oplyse sagen yderligere bade
i forhold til klagetemaet og til belysning af de elementer

i afgerelsen, som navnet gnsker at inddrage i1 klagesagsbe-
handlingen. Navnet skal som udgangspunkt, jf. dog den
foreslaede stk. 2, tage stilling til alle pastande og relevante
anbringender, som klager gor galdende.

Det foreslés endvidere, at der indsettes et nyt § 4 a, stk. 2,
hvorefter nevnet kan begranse sin prevelse til de vasentli-
ge forhold, hvis en klage indeholder flere klagepunkter. Be-
stemmelsen svarer til den tidligere § 12 a, stk. 2, i lov om
Natur- og Miljoklagen®vnet og til § 11, stk. 2, i lov om
Milje- og Fedevareklagenzvnet.

Hvis en klage indeholder flere klagepunkter, kan navnet
indskreenke sig til alene at forholde sig til de vasentlige kla-
gepunkter, herunder navnlig klagepunkter, som efter naev-
nets opfattelse forer til, at den paklagede afgerelse ophaves,
@ndres eller hjemvises til fornyet behandling.

Det ber dog anferes i nevnets afgerelse, om den péklagede
afgarelse i1 ovrigt indeholder vasentlige mangler, sé risikoen
for at gentage disse mindskes. Dette indeberer dog ikke en
pligt til en fuldsteendig gennemgang af sagen med henblik
pa at konstatere eventuelle ovrige vesentlige mangler ved
afgarelsen. Det ber ligeledes anfores i afgerelsen, hvilke
forhold neevnet har taget stilling til.

Bestemmelsen andrer ikke i den almindelige pligt til at
oplyse sagerne.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 2, nr. 3, og bemark-
ningerne hertil.

2.6. Mulighed for, at ansatte i Neevnenes Hus kan mede
i retten for Planklagenzvnet og Milje- og Fedevarekla-
genzvnet

2.6.1. Galdende ret

Adgangen til at mede i retten som rettergangsfuldmaegtig
er generelt reguleret i retsplejelovens § 260. Det fremgér af
bestemmelsens stk. 2, at advokater er eneberettigede til at
made i retten som fuldmagtige for sagens parter, medmin-
dre andet folger af stk. 3, 5, 6, 7, 9 og 10. Af bestemmelsens
stk. 3, nr. 4, fremgar det, at der dog kan medes for en part
i retten ved personer, der er ansat hos parten for et tidsrum,
der ikke er kortere end 1 méned, og — nar parten ikke selv er
advokat — ikke med det saerlige formal at mede i retten.

Det er ikke sarskilt reguleret, hvorvidt ansatte i Nevnenes
Hus kan mede i retten for de naeevn, som de ansatte i Naevne-
nes Hus sekretariatsbetjener. Ansatte i Neevnenes Hus meder
ikke i dag pé vegne af nevnene.

Navnenes Hus blev oprettet som en selvstaendig styrelse
under Erhvervsministeriet med virkning fra den 1. januar
2017. Naevnenes Hus har bl.a. til opgave at sekretariatsbe-
tjene en rekke uathangige, domstolslignende klagenavn,
herunder bl.a. Planklagenavnet og Milje- og Fadevarekla-
gen®vnet. Hensigten med etableringen af Navnenes Hus
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var at skabe én indgang for klagesager og et staerkt, fagligt,
juridisk milje, der kan bidrage til en bedre og mere effektiv
sagsbehandling i de forskellige navn, herunder i situationer,
hvor der f.eks. vedrerende det samme projekt klages over
flere forskellige afgerelser hos forskellige navn.

Med etableringen af Nevnenes Hus gik man saledes fra en
konstruktion, hvor de medarbejdere, der sekretariatsbetjener
de enkelte nevn, var ansat direkte under navnene, til en
konstruktion, hvor medarbejderne er ansat i Naevnenes Hus,
der fungerer som fzllessekretariat for de klagenavn, der er
tilknyttet styrelsen. Konstruktionen med Nevnenes Hus som
feellessekretariat er ikke reguleret neermere.

2.6.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede
ordning

Det fremgér af punkt 6 1 ”Aftale om opfelgning pé evalue-
ring af planloven m.v.”, at aftalepartierne er enige om at
gennemfore en forenkling og smidiggerelse af opgavelas-
ningen i Neevnenes Hus.

Derfor foreslés, at fuldtidsansatte medarbejdere i Navnenes
Hus far mulighed for at repreesentere Planklagenevnet og
Miljo- og Fodevareklagenavnet i retssager, herunder made
i retten. Erhvervsministeriet finder, at det bl.a. kan gennem-
fores ved at tilvejebringe et tydeligt grundlag i henholdsvis
lov om Planklagenzvnet og lov om Milje- og Fadevarekla-
genxvnet, séledes at ansatte i Nevnenes Hus kan mede i
retten for de omhandlede to klagenavn, nar betingelserne i
retsplejelovens § 260, stk. 3, nr. 4, i evrigt er opfyldt.

Det foreslas, at der indsattes en ny bestemmelse 1 § 10,
stk. 3, i lov om Planklagenavnet og i § 14, stk. 2, i lov
om Miljg- og Fedevareklagenavnet, hvor det fastsattes, at
ansatte i Nevnenes Hus skal anses for ansat i henholdsvis
Planklagenavnet og Miljo- og Fedevareklagenavnet i rela-
tion til betingelserne for maderet for retten i retsplejelovens
§ 260, stk. 3, nr. 4.

Herved kommer det til at fremgé af de to love, at ansatte i
Nevnenes Hus kan mede for de respektive navn, selv om
de pageldende ansattelsesmeessigt er forankret i navnenes
feellessekretariat.

Lovforslaget berarer ikke i evrigt ansattelsesforholdene el-
ler -vilkarene for de ansatte i Naevnenes Hus.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 2, nr. 4, og § 3, nr. 1,
og bemerkningerne hertil.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

Lovforslaget palegger ikke kommunerne nye opgaver og
har derfor ikke skonomiske eller implementeringsmaessige
konsekvenser for kommunerne.

Lovforslaget har ikke ekonomiske eller implementerings-
massige konsekvenser for staten.

Lovforslaget har ikke ekonomiske eller implementerings-
massige konsekvenser for regionerne.

Principperne for digitaliseringsklar lovgivning er ikke rele-
vante.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget har ikke gkonomiske eller administrative kon-
sekvenser for erhvervslivet.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ikke administrative konsekvenser for bor-
gerne.

6. Klimameassige konsekvenser

Lovforslaget har ikke i sig selv klimamassige konsekvenser,
men forventes ved kommunernes brug af de nye planleg-
ningsmuligheder og ved en efterfelgende implementering
af den kommunale planleegning samt ved en effektivisering
af klagesagsbehandlingen at have positive konsekvenser for
klimaet.

7. Milje- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke i sig selv miljo- eller naturmaessige
konsekvenser, men forventes ved kommunernes brug af
de nye planlegningsmuligheder og ved en efterfolgende
implementering af den kommunale planlegning samt ved
en effektivisering af klagesagsbehandlingen at have positive
konsekvenser for miljg og natur.

Implementering af kommunal planlegning for opstilling af
vindmeller og solceller i visse herregards- og godslandska-
ber vil pévirke de pageldende landskaber negativt, idet
mange af landskaberne generelt er kendetegnede ved at vaere
friholdt for tekniske anleg.

8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

9. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden 5. juli 2022 til 18.
august 2022 veeret sendt i hering hos folgende myndigheder,
organisationer, uddannelsesinstitutioner m.v.:

Danske Regioner, de fem regioner, KL og alle landets kom-
muner, 3F — Fagligt Felles Forbund, 92-gruppen, Akademi-
kerne, Akademiradet, Arkitektforeningen, Asfaltindustrien,
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Biogas Danmark, BL — Danmarks almene Boliger, Bygge-
skadefonden, Byggesocietetet, Bygherreforeningen, Beere-
dygtigt Landbrug, Camping Outdoor Danmark, CO-industri
(Centralorganisationen af industriansatte i Danmark), CO-
WI, Cyklistforbundet, Danmarks Fiskeriforening, Danmarks
Frie AutoCampere, Danmarks Idratsforbund, Danmarks
Naturfredningsforening, Dansk Affaldforening, Dansk Blin-
desamfund, Dansk Camping Union, Dansk Ejendomsmeg-
lerforening, Dansk Entomologisk Forening, Dansk Erhverv,
Dansk Fjernvarme, Dansk Fareavl, Dansk Industri, Dansk
Journalistforbund, Dansk Jagerforbund, Dansk Kyst- og
Naturturisme, Dansk Metal, Dansk Miljeteknologi, Dansk
Sejlunion, Dansk Standard, Dansk Trainformation, Danske
Advokater, Danske Arkitektvirksomheder, Danske Handica-
porganisationer, Danske Havne, Danske Juletracer, Danske
Kloakmestre, Danske Landskabsarkitekter, Danske Mariti-
me, Danske Shipping- og Havnevirksomheder, Danske Tegl,
Danske Udlejere, DANVA — Dansk Vand- og Spildevands-
forening, De Samvirkende Kebmaend, Det Centrale Handi-
caprad, Det Danske Spejderkorps, Det finansielle ankenaevn,
DGI, DHI, Dommerforeningen, Drivkraft Danmark, DTL
Danske Vognmand, Ejendom Danmark, Elretur, Erhvervs-
flyvningens Sammenslutning, Erhvervslejernes Landsorga-
nisation, F-Camping, Feriehusudlejernes Brancheforening,
Finans Danmark, Forbrugerradet Taenk, Forbundet Arkitek-
ter og Designere (FAOD), Foreningen af Lystbadehavne
i Danmark, Foreningen af Rédgivende Ingenierer, Friluft-
sradet, FSR — Danske Revisorer, Gavng Slot, Grakom —
Kommunikationsindustrien, Green Power Denmark, Grund-

10. Sammenfattende skema

ejernes Investeringsfond, Handelsfladens Arbejdsmilje- og
Velfaerdsrdd, Hedeselskabet, HOFOR, HORESTA, Koloni-
haveforbundet, Komiteen Baredygtig Kystkultur, Landbrug
& Fadevarer, Landdistrikternes Feellesrdad, Landsforeningen
for Bygnings- og Landskabskultur, Landsforeningen Lands-
byerne i Danmark, Landsforeningen Praktisk @kologi, Le-
derne Sefart, Maskinmestrenes Forening, Mejeriforeningen,
Metroselskabet og Hovedstadens Letbane, Moesgaard Mu-
seum, Movia, Nationalpark Thy, NOAH Friends of the Earth
Denmark, Nuuday A/S, RealDania, Rédet for Sterre Bade-
og Vandsikkerhed, Sammenslutningen af Danske Smager,
SMVdanmark, Sund & Belt, TDC Net A/S, TEKNIQ Ar-
bejdsgiverne, Tele Industrien, Vikingeskibsmuseet, Jkolo-
gisk Landsforening, Orsted, Aalborg Universitet, Aalborg
Universitet — Institut for Kemi og Biovidenskab, Aalborg
Universitet — Institut for Planleegning, Aalborg Universitet —
Statens Byggeforskningsinstitut, Aarhus Universitet, Aarhus
Universitet — Institut for Miljevidenskab, Aarhus Universitet
— Professor emerita Ellen Margrethe Basse, Arkitektskolen
i Arhus, Danmarks Tekniske Universitet, Kebenhavns Uni-
versitet — Institut for Geovidenskab og Naturforvaltning,
Kebenhavns Universitet — Institut for Fedevare- og Ressour-
cegkonomi, Kebenhavns Universitet — Professor Helle Teg-
ner Anker, Syddansk Universitet og GEUS — De Nationale
Geologiske Undersegelser for Danmark og Grenland.

Positive konsekvenser/mindreudgifter|Negative konsekvenser/merudgif-
ter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,
anfor »Ingen«)
anfor »Ingen«)
Okonomiske konsekvenser for stat|lngen Ingen
kommuner og regioner
Implementeringskonsekvenser Ingen Ingen
for stat, kommuner og regioner
(konomiske konsekvenser for er-  [[ngen Ingen
hvervslivet
Administrative konsekvenser for er{Ilngen Ingen
hvervslivet
Administrative  konsekvenser forflngen Ingen
borgerne
[Klimamessige konsekvenser Ingen [ngen
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Miljo- og naturmassige konsekven-
ser

Ingen

Pavirkning af visse herregards- og
godslandskaber

[Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter

Er i strid med de fem principper

for implementering af erhvervsrettet
EU-regulering/gér videre end mini-
mumskrav i EU-regulering (st X)

Ja

Nej

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til or. 1

Det fremgar af planlovens § 1, stk. 1, at loven har til formal
at sikre en sammenhangende planlaegning, der forener de
samfundsmeessige interesser i arealanvendelsen, medvirker
til at veerne om landets natur og miljo og skaber gode ram-
mer for vaekst og udvikling i hele landet, s samfundsudvik-
lingen kan ske pa et baredygtigt grundlag med respekt for
menneskets livsvilkar, bevarelse af dyre- og planteliv og
oget gkonomisk velstand.

Af § 1, stk. 2, fremgér en raekke narmere hensyn, som
loven serligt tilsigter at varetage, herunder at biodiversiteten
understottes, og at forurening af luft, vand og jord samt
stejulemper forebygges.

Klima er ikke nevnt i § 1, stk. 1 og 2.

Der er i planloven forskellige krav til kommunernes plan-
leegning for klimatilpasning, men da klima ikke indgér i
formélsbestemmelsen, er det ikke muligt for kommunerne
serskilt at varetage klimahensyn, herunder ensket om at
modvirke og reducere udledning af drivhusgasser, i deres
planleegning efter planloven.

Det folger af den foreslaede eendring af planlovens § 1, stk.
1, at ordene ”samt klima” indsattes i planlovens formalsbe-
stemmelse efter ordet “milje”.

Det folger herefter af formalsbestemmelsen 1 § 1, stk. 1,
at loven skal sikre en sammenhangende planlaegning, der

forener de samfundsmassige interesser i arealanvendelsen,
medvirker til at vaerne om landets natur og milje samt klima
og skaber gode rammer for vaekst og udvikling i hele landet,
s& samfundsudviklingen kan ske pé et baeredygtigt grundlag
med respekt for menneskets livsvilkar, bevarelse af dyre- og
planteliv og @get skonomisk velstand.

Med den foresldede @ndring vil varetagelsen af klimahen-
syn indgd i lovens formalsbestemmelse péd linje med natur
og miljo samt vaekst og udvikling m.v.

Den foresldede endring vil give mulighed for ved planlaeg-
ning og administration efter planloven at varetage klimahen-
syn, herunder ensket om at forebygge udledning af drivhus-
gasser, som i denne sammenhzng er en samlebetegnelse for
luftarter, der bidrager til drivhuseffekten.

Med den foresldede @ndring vil planleegningen m.v. kunne
begrundes i varetagelsen af klimahensyn, dog under fortsat
hensyntagen til evrige relevante planlegningsmaessige for-
hold, proportionalitet og andre, mere detaljerede regler.

Den foresldede @ndring af formalsbestemmelsen vil ogsa
sikre, at det ligger inden for planlovens formal at vareta-
ge klimahensyn ved anvendelse af landsplanbefojelser efter
planloven, jf. lovens § 3, og i forbindelse med statens vare-
tagelse af de nationale interesser i den kommunale planlaeg-
ning, jf. lovens § 29. Der henvises i den sammenhzng til
lovforslagets § 1, nr. 4, om klimabeskyttelse som en national
interesse.

En @ndring af formalsbestemmelsen som foresléet vil end-
videre vaere en forudsetning for, at kommunerne senere
kan gives flere muligheder for sarskilt at varetage klima-
hensyn i is@r lokalplanlegningen og herved medvirke til en
reduktion af udledningen af drivhusgasser. Den foreslaede
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endring af formalsbestemmelsen vil ikke i sig selv give
mulighed for i lokalplanleegningen at fastsatte nye typer af
bindende krav, som ikke ligger inden for planlovens § 15,
stk. 2, dvs. det sakaldte lokalplankatalog. § 15, stk. 2, angi-
ver udtemmende, hvilke forhold en kommune kan fastsette
lokalplanbestemmelser for. Uanset den foreslaede @ndring
af forméalsbestemmelsen vil lokalplanlagning skulle ske in-
den for de gaeldende regleri § 15, stk. 2.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2, og pkt.
2.1.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 2

Det fremgar af planlovens § 1, stk. 1, at loven har til formal
at sikre en sammenhangende planlaegning, der forener de
samfundsmeessige interesser i arealanvendelsen, medvirker
til at vaerne om landets natur og milje og skaber gode ram-
mer for vaekst og udvikling i hele landet, s samfundsudvik-
lingen kan ske pa et baredygtigt grundlag med respekt for
menneskets livsvilkar, bevarelse af dyre- og planteliv og
oget gkonomisk velstand.

Det fremgar af planlovens § 1, stk. 2, at loven sarligt tilsig-
ter en reekke narmere angivne forhold, herunder at biodiver-
siteten understottes, og at forurening af luft, vand og jord
samt stegjulemper forebygges.

Klima er ikke naevnt i planlovens § 1, stk. 1 og 2.

Det folger af den foresldede @ndring af planlovens § 7, stk.
2, nr. 5, at der efter ordene “og at” indsattes “udledning af
drivhusgasser,”.

Det folger herefter af planlovens § 1, stk. 2, nr. 5, at loven
serlig tilsigter, at biodiversiteten understottes, og at udled-
ning af drivhusgasser, forurening af luft, vand og jord samt
stgjulemper forebygges.

Zndringen skal ses i sammenhang med forslaget om, at
klima indsattes i planlovens formélsbestemmelse, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 1.

Den foreslédede endring af § 1, stk. 2, nr. 5, har til formal
at tydeliggere, at varetagelsen af hensyn til klima serligt
tilsigter at forebygge udledning af drivhusgasser pa linje
med forebyggelse af forurening af luft, vand og jord samt
stojulemper. Forebyggelse af udledning af drivhusgasser kan
f.eks. ske ved planleegning for vedvarende energianlaeg, der
erstatter fossile energikilder. Drivhusgasser er i denne sam-
menhang en samlebetegnelse for luftarter, der bidrager til
drivhuseffekten, navnlig kuldioxid (CO5).

Planleegning og administration efter planloven vil herefter
kunne begrundes i ensket om at varetage klimahensyn og
serligt at forebygge udledning af drivhusgasser, dog under
fortsat hensyntagen til gvrige relevante planlegningsmeessi-
ge forhold, proportionalitet og andre, mere detaljerede reg-
ler.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2, og pkt.
2.1.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 3

Efter planlovens § 11, stk. 2, fastlegger kommuneplanen
pa grundlag af en samlet vurdering af udviklingen i kommu-
nen en hovedstruktur, som angiver de overordnede mél for
udviklingen og arealanvendelsen i kommunen (stk. 2, nr. 1),
retningslinjer for arealanvendelsen m.v., jf. § 11 a, stk. 1
(stk. 2, nr. 2), og rammer for lokalplanernes indhold for de
enkelte dele af kommunen, jf. § 11 b (stk. 2, nr. 3).

Efter planlovens § 11 a, stk. 1, nr. 16, skal en kommuneplan
indeholde retningslinjer for sikring af landskabelige beva-
ringsvardier og beliggenheden af omrader med landskabelig
veaerdi, herunder sterre, sammenhangende landskaber.

Det fremgér af planlovens § 11 b, stk. 1, at der for de
enkelte dele af kommunen fastsettes rammer (i kommune-
planen) for indholdet af lokalplaner med hensyn til en reekke
emner. Opremsningen i § 11 b, stk. 1, af emner til konkreti-
sering i kommuneplanens rammedel er ikke udtemmende.

Det folger af den foreslaede § /1 b, stk. 5, at kommunalbe-
styrelsen uanset retningslinjer efter § 11 a, stk. 1, nr. 16, kan
fastseette rammer for indholdet af lokalplaner med hensyn
til opstilling af vindmeller og solceller i landskaber, der
kan karakteriseres som herregardslandskaber eller godsland-
skaber. Dette galder dog som udgangspunkt ikke, hvis det
pageldende landskab kan karakteriseres som et herregérds-
landskab eller godslandskab af en serlig kvalitet.

Den foresléede e@ndring af planlovens § 11 b vil indebare
en lempelse i forhold til kommuneplanens retningslinjer for
sikring af landskabelige bevaringsvardier og beliggenheden
af omrdder med landskabelig vaerdi, herunder sterre, sam-
menhengende landskaber, for si vidt angér landskaber, der
kan karakteriseres som herregérdslandskaber eller godsland-
skaber. Sadanne landskaber kortlegges pa baggrund af de
samme landskabsmeessige karaktertraek. Den foreslaede @n-
dring vedrerer alene muligheden for planlegning for opstil-
ling af vindmeller og solceller i de pagaeldende landskaber
og ikke andre former for byggeri og anlaeg.

Med den foresldede @ndring vil kommunerne fa mulighed
for, men ikke pligt til, at planlegge for opstilling af vind-
moller og solceller i landskaber, der kan karakteriseres som
herregardslandskaber eller godslandskaber, og som ikke er
af en serlig kvalitet, hvis kommunen efter en samlet vurde-
ring finder det hensigtsmassigt. Dette vil gaelde, hvad enten
de pageldende landskaber er udpeget med denne betegnelse
i kommuneplanen eller ikke.

Kommunerne vil principielt ogséd kunne planlegge for op-
stilling af vindmeller og solceller, selvom det pigaldende
landskab kan karakteriseres som et herregérdslandskab eller
godslandskab af en sarlig kvalitet, idet en sddan karakteri-
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sering af landskabet dog vil kunne medfere en statslig indsi-
gelse mod den foresldede planlaegning, jf. nedenfor.

Med den foresldede @ndring vil der som udgangspunkt ik-
ke kunne fremszttes indsigelse efter planlovens § 29, stk.
1, mod kommuneplanlegning for vindmeller eller solceller
i landskaber, der kan karakteriseres som herregérds- eller
godslandskaber, med henvisning til varetagelse af nationale
interesser i at bevare sddanne landskabelige vaerdier.

Da forslaget har til formal at &bne mulighed for planlaegning
af vindmeller og solceller i sdidanne landskaber — og da ogsa
statens varetagelse af nationale interesser efter planlovens
§ 29, stk. 3, vedrerende landskabelige verdier sker pa bag-
grund af den nationale interesse vedrerende landskab — vil
der som udgangspunkt heller ikke efter planlovens § 29,
stk. 3, kunne fremsettes indsigelse mod lokalplanlaegning
for vindmeller eller solceller i landskaber, der kan karakteri-
seres som herregards- eller godslandskaber med henvisning
til de serlige hensyn, ministeren varetager, til bevarelse af
disse landskabelige vardier.

Ministeren for landdistrikter vil dog efter omstaendighederne
fremseaette indsigelse efter planlovens § 29, stk. 1, mod et
kommuneplanforslag, hvis det padgeldende omréde kan ka-
rakteriseres som et herregardslandskab eller godslandskab af
en serlig kvalitet. Ministeren for landdistrikter vil endvide-
re efter omstendighederne fremsatte indsigelse efter planlo-
vens § 29, stk. 3, mod et lokalplanforslag, hvis det pagal-
dende omrade kan karakteriseres som et herregardslandskab
eller godslandskab af en serlig kvalitet.

En eventuel indsigelse fra ministeren for landdistrikter
mod et planforslag vil ske efter indstilling fra miljeministe-
ren. Det vil séledes vare miljeministeren, der vurderer, om
der er tale om et herregards- eller godslandskab af en sarlig
kvalitet. Det vil indgd i vurderingen, om det pégaldende
landskab er sjaldent. Det vil indga heri, om herregéards- el-
ler godslandskabet indeholder en hej oplevelsesverdi, f.eks.
om landskabet er sarligt udtryksfuldt i form af f.eks. den
visuelle herlighedsvardi, der opstar, nar udsigten til en mar-
kant og hejt beliggende hovedbygning indgar i samspil med
omgivende udstrakte marker, og nar terreenformationer er
tydelige og helt uden slerende og forstyrrende fremmedele-
menter.

Det indebarer, at der vil blive foretaget dels en samlet
vurdering af kvaliteten af sjeldenhed, bevaringstilstand, op-
levelsesvaerdi og fortaelleveerdi, dels en vurdering af tydelig-
heden af og samspillet mellem kvalitetskriterier som dyrk-
ningsflader, skove og skovbryn, alléer, treeer og traegrupper,
natur/halvkulturer, parkanleg, geologi og terrenformer, og
om der er en kulturhistorisk helhed og sammenhang, der
umiddelbart kan ses og opleves. Ligeledes vil det indgé
i vurderingen, om herregards- eller godslandskabet indehol-
der en sarlig historisk fortellevardi, f.eks. hvis det stadig
illustrerer serlige levevilkér pa et bestemt tidspunkt i form
af f.eks. jagtlandskaber, skovbrug og studedrift i sammen-
hangende engarealer og &dale.

Det vil ogsé indga, hvor helstebt herregards- eller godsland-
skabet er. Heri vil indga en vurdering af, om hoved- og avls-
bygninger, alléer, levende hegn, skovbryn og stendiger er
serligt godt vedligeholdt sammen med en vurdering af, om
bebyggelses- og landskabsstrukturen er intakt sammenholdt
med historiske kort.

Endelig vil det indgd i vurderingen, om landskabet i hgj
grad er friholdt for tekniske anlaeg og nyere anlaeg og instal-
lationer.

Ministeren for landdistrikter vil efter bade planlovens § 29,
stk. 1 og stk. 3, have kompetencen til at afveje den nationale
interesse i bevarelse af et herregardslandskab eller godsland-
skab af en serlig kvalitet over for den nationale interesse
i udbygning af vedvarende energi. Det vil kunne indga i
denne afvejning, om et herregards- eller godslandskabs saer-
lige kvalitet i sammenhang med f.eks. en sterre og betyden-
de turistattraktion har national eller regional betydning for
vaekst og turismeudvikling.

Forslaget @ndrer ikke de statslige myndigheders adgang til
at fremsatte indsigelse, jf. planlovens § 29, med henvisning
til andre forhold af national interesse, som vedrerer vakst
og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kulturarvs-
og landskabsbevarelse eller hensyn til nationale og regionale
anleg eller regler og beslutninger efter planlovens § 3. Ek-
sempelvis vil staten fortsat efter omsteendighederne skulle
(§ 29, stk. 1) eller kunne (§ 29, stk. 3) fremsaette indsigelse
mod et planforslag, hvis det af andre grunde — end karak-
terisering som herregérdslandskab eller godslandskab — vur-
deres, at der er tale om et veerdifuldt landskab af national
interesse, f.eks. en ddal. Der henvises i den sammenhang
ogsa til lovforslagets § 1, nr. 4, om klimabeskyttelse som en
national interesse.

Bevaringsvardige landskaber og sterre, sammenhengende
landskaber, herunder landskaber, der kan karakteriseres som
herregérdslandskab eller godslandskab, kan alt efter den
konkrete lokalisering og beskaffenhed og omstandighederne
i ovrigt endvidere vaere omfattet af andre regler i planloven
og naturbeskyttelsesloven og af skovloven m.v.

Forslaget @ndrer ikke ved, at planlovens evrige regler, na-
turbeskyttelseslovgivningen, herunder regler om fredning og
om beskyttelse af arter og naturtyper, og anden lovgivning
gaelder uendret og skal iagttages ved planlaegning for vind-
moller og solcelleanleg i herregards- eller godslandskaber,
der er udpeget i kommuneplanlaegningen.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og pkt. 2.2.2
i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 4

Det fremgar af planlovens § 29, stk. 1, at ministeren for
landdistrikter skal fremsette indsigelse over for et forslag til
kommuneplan og endringer til en kommuneplan, der ikke
er 1 overensstemmelse med nationale interesser vedrerende
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vakst og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kul-
turarvs- og landskabsbevarelse, hensyn til nationale og regi-
onale anleg eller regler og beslutninger efter § 3. Pligten til
at fremsatte indsigelse gaelder dog ikke, hvis forholdet er af
underordnet betydning.

Ministeren for landdistrikter udever indsigelsesbefojelsen
efter § 29, stk. 1, pd vegne af samtlige statslige myndighe-
der. En indsigelse har den retsvirkning, at kommunalbesty-
relsen ikke kan vedtage et planforslag endeligt, jf. planlo-
vens § 28, stk. 1. Planforslaget kan forst vedtages, nar og
hvis ministeren frafalder indsigelsen. Hvis forholdet er af
underordnet betydning, gaelder pligten til at fremsette indsi-
gelse ikke.

Udtrykket “nationale interesser” dekker over forhold, som
har interesse ud over kredsen af en kommunes indbyggere,
og som typisk ogsa har interesse for kommende generatio-
ner.

Nationale interesser er ved en lovendring fra 2017, jf. lov
nr. 668 af 8. juni 2017 om @ndring af lov om planlegning,
lov om naturbeskyttelse og lov om aktindsigt i miljeoplys-
ninger (Modernisering af planloven, bedre rammer for kom-
muner, borgere og virksomheder i hele landet), afgraenset til
at omfatte vakst og udvikling, natur- og miljebeskyttelse,
kulturarvs- og landskabsbevarelse hensyn til nationale og
regionale anlaeg eller regler og beslutninger efter lovens § 3.

Efter planlovens § 2 a offentligger ministeren for landdi-
strikter hvert fjerde ar en oversigt over nationale interesser i
kommuneplanlaegningen, herunder de interesser, der er fast-
lagt i medfer af planloven og lovgivningen i evrigt. Over-
sigten er ikke udtemmende, men den sammenfatter de pa
offentliggarelsestidspunktet gaeldende krav til kommunernes
planlaegning, der folger af lovgivningen.

Varetagelse af klimahensyn i kommunernes planlaegning er
i dag ikke en national interesse, der skal varetages i medfer
af indsigelsesbefojelserne efter § 29, stk. 1. Ministeren for
landdistrikter har derfor ikke adgang til i medfer af § 29,
stk. 1, at fremseette indsigelse pd vegne af en statslig myn-
dighed mod forslag til en kommuneplan og @ndringer af
en kommuneplan begrundet i klimahensyn. Efter geeldende
regler er der f.eks. ikke grundlag for en indsigelse mod et
forslag til kommuneplanlaegning for en arealanvendelse, der
vurderes ikke at varetage hensyn til en nedvendig udbyg-
ning af produktionen af vedvarende energi fra f.eks. vind-
moller, solcelleanleg eller fremtidige teknologier.

Det folger af den foresldede endring af planlovens § 29,
stk. 1, at ordet "klimabeskyttelse” indsattes efter ordet ’mil-
jobeskyttelse”. Det folger herefter af bestemmelsen i planlo-
vens § 29, stk. 1, at ministeren for landdistrikter vil skulle
fremsette indsigelse over for et forslag til kommuneplan
og @ndringer til en kommuneplan, der ikke er i overens-
stemmelse med nationale interesser vedrerende veekst og
erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, klimabeskyt-
telse, kulturarvs- og landskabsbevarelse, hensyn til nationa-

le og regionale anlag eller regler og beslutninger efter §
3. Pligten til at fremsette indsigelse vil dog ikke gaelde, hvis
forholdet er af underordnet betydning.

Den foresldede @ndring vil medfere, at ministeren for land-
distrikter vil skulle fremsatte indsigelse efter § 29, stk. 1,
over for forslag til kommuneplan og @ndringer af en kom-
muneplan, hvis forslaget ikke er i overensstemmelse med de
nationale interesser vedrerende klimabeskyttelse.

Herved sidestilles den nationale interesse i klimabeskyttelse
med de galdende nationale interesser vedrerende vakst og
erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse, kulturarvs- og
landskabsbevarelse, hensyn til nationale og regionale anlaeg
eller regler og beslutninger efter § 3.

Staten vil herefter f.eks. kunne sikre, at der i kommuner-
nes kommuneplanlegning udpeges arealer til opstilling af
vedvarende energikilder som f.eks. vindmeller og solcelle-
anleg. De nationale interesser vedrarende klimabeskyttelse
vil blive beskrevet nrmere i oversigten over nationale inte-
resser 1 kommuneplanlagningen.

Efter planlovens § 29, stk. 3, kan en minister fremsatte
indsigelse mod et lokalplanforslag ud fra de sarlige hensyn,
som ministeren varetager. Det fremgar af forarbejderne til
§ 29, stk. 3, at det som udgangspunkt er den pageldende
minister, der fremsatter indsigelse, da det dermed sikres, at
de forhold, der gares indsigelse mod, er af vasentlig natio-
nal interesse, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 121 som
fremsat, side 15. Den foresldede @ndring af planlovens § 29,
stk. 1, vil ogsa indebzre, at klima-, energi- og forsyningsmi-
nisteren vil kunne varetage klimabeskyttelse i forbindelse
med kommunernes lokalplanlaegning, jf. lovens § 29, stk. 3.

Baggrunden for den foresldede @ndring er et politisk enske
om, at det sikres, at statens varetagelse af nationale inte-
resser i den kommunale planlegning kan medvirke til at
understotte varetagelsen af hensyn til klimabeskyttelse pa
linje med hensyn til natur- og miljebeskyttelse samt vakst
og udvikling.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 4, og pkt. 2.3.2
i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til § 2
Til nr. 1

Kapitel 3 i lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Plankla-
genavnet regulerer Planklagenaevnets sagsbehandling. Efter
lovens § 4, stk. 1, kan formanden eller en stedfortraeder for
denne pa navnets vegne treffe afgerelse i sager, der ikke
indeholder sporgsmal af sterre eller principiel betydning, og
i sager, hvis afgerelse alene beror pé en retlig vurdering.

Efter § 4, stk. 2, skal Planklagenavnet i sager, der ikke kan
afgares af formanden eller en stedfortraeder for denne alene
veere fuldtalligt. Nevnet traeffer afgerelse ved almindeligt
stemmeflertal pd et mode eller ved skriftlig behandling. I til-
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faelde af stemmelighed er formandens stemme i den enkelte
sag udslagsgivende.

Det foreslas, at der indsettes en ny § 3 a til regulering af
navnets afgorelsesmade.

Det foreslas, at der indsattes et nyt § 3 a, stk. I, hvorefter
nevnet treffer afgorelse pa mede, medmindre formanden
finder det ubetenkeligt, at afgerelse traeffes pa skriftligt
grundlag.

Forslaget indebarer, at formanden i sager, der afgeres af
navnet, vil kunne beslutte, om afgerelsen i den konkrete sag
skal treeffes pa et mode eller pa skriftligt grundlag.

Det forudsettes, at der som i dag kan fastsattes nermere
retningslinjer for, hvornér afgerelser treeffes pa henholdsvis
meder og pa skriftligt grundlag i nevnets forretningsorden,
jf. lovens § 10.

Det foreslds endvidere, at der indsattes et nyt § 3 a, stk
2, hvorefter nevnet er beslutningsdygtigt, nar mindst 10 af
medlemmerne, herunder formanden, er til stede eller delta-
ger i den skriftlige behandling af sagen.

Forslaget indeberer, at klagesagsbehandlingen ikke forsin-
kes af fravaer hos et enkelt neevnsmedlem og derved under-
stotter, at der er hurtige og smidige klageprocesser samt en
effektiv opgavevaretagelse under hensyn til den fornedne
retssikkerhed, navnlig i form af forneden repraesentation af
den viden og indsigt m.v., som n&vnets medlemmer besid-
der.

Bestemmelsen forudses kun undtagelsesvist at f4 betydning,
idet de stedfortredende neevnsmedlemmer (suppleanter) ge-
nerelt forventes at kunne traede til, hvis et nevnsmedlem har
forfald. Reglerne for beslutningsdygtighed forudsattes i ov-
rigt naermere fastlagt i neevnets forretningsorden, jf. lovens §
10.

Det er op til formanden at sikre, at n@vnet er beslutnings-
dygtigt i forhold til den konkrete sag.

Videre foreslds det at indsatte et nyt § 3 a, stk. 3, hvorefter
navnets afgorelser treffes ved stemmeflerhed. Ved stemme-
lighed er formandens stemme i den enkelte sag udslagsgi-
vende.

Bestemmelsen svarer til den geldende § 4, stk. 2, 1. pkt., 2.
led, og 2. pkt., i lov om Planklagenevnet, for sa vidt angér
regler om afstemning.

Endelig foreslds det, at der indsattes et nyt § 3 a, stk. 4,
hvorefter der ved stemmelighed ved afstemning med 10
medlemmer foretages en skriftlig votering af det 11. med-
lem.

Bestemmelsen har til formal at sikre, at et fravaerende med-
lem ikke vil kunne have haft den afgerende stemme i en
konkret sag. Bestemmelsen vil eksempelvis finde anvendel-
se i den situation, hvor de 10 medlemmer deler sig i to

grupper med fem i hver. Her vil det vaere nedvendigt at
foretage skriftlig votering af det 11. medlem, saledes at et
fraveerende medlem ikke ville have haft den udslagsgiven-
de stemme. Deler de 10 medlemmer sig eksempelvis i tre
grupper med henholdsvis tre, tre og fire medlemmer, vil der
derimod ikke skulle foretages skriftlig votering af det 11.
medlem, eftersom det fravaerende medlem ikke ville have
haft den udslagsgivende stemme.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til nr. 2

Kapitel 3 i lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Plankla-
genavnet regulerer Planklagenaevnets sagsbehandling. Efter
lovens § 4, stk. 1, kan formanden eller en stedfortraeder for
denne pa navnets vegne treffe afgerelse i sager, der ikke
indeholder sporgsmal af sterre eller principiel betydning, og
i sager, hvis afgerelse alene beror pé en retlig vurdering.

Efter § 4, stk. 2, skal Planklagenavnet i sager, der ikke kan
afgares af formanden eller en stedfortraeder for denne alene
veere fuldtalligt. Nevnet traeffer afgerelse ved almindeligt
stemmeflertal pd et mode eller ved skriftlig behandling. I til-
feelde af stemmelighed er formandens stemme i den enkelte
sag udslagsgivende.

Det foreslas, at § 4, stk. 2, 1 lov om Planklagenavnet ophae-
ves.

Forslaget er en konsekvens af den foresldede § 3 a i lov
om Planklagenavnet, som fremover vil regulere navnets
afgarelsesméde.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 2, nr. 1, og pkt. 2.4 i
lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 3

Efter § 12 a, stk. 1, i den tidligere lov om Natur- og Milje-
klagenavnet, jf. lov nr. 580 af 18. juni 2012 om andring
af lov om Natur- og Miljeklagen®vnet og forskellige andre
love (Reform af klagesystemet pad natur- og miljgomradet
m.v.), og § 11 i lov nr. 1715 af 27. december 2016 om
Milje- og Fedevareklagenavnet kan navnet begranse sin
provelse af en afgerelse til de forhold, der er klaget over. Ef-
ter bestemmelsens stk. 2 kan navnet endvidere begraense
sin efterprovelse til de vasentligste forhold, hvis en klage
indeholder flere klagepunkter. Den galdende lov om Plan-
klagenavnet indeholder ikke en udtrykkelig bestemmelse
om begraensning af n@vnets provelse.

Det foreslas, at der indsattes en ny § 4 a i lov om Plankla-
genaevnet om begransning af navnets provelse.

Det foreslés, at der indsattes et nyt § 4 a, stk. 1, hvorefter
navnet kan begrense sin provelse af en afgerelse til de
forhold, der er klaget over.
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Bestemmelsen svarer til den tidligere § 12 a, stk. 1, i lov
om Natur- og Miljeklagen®vnet og til § 11, stk. 1, i lov om
Milje- og Fedevareklagenzvnet.

Forslaget indeberer, at nevnet i almindelighed skal tage
stilling til de forhold, der er klaget over. Nevnet vil dog
fortsat have mulighed for og efter omstendighederne pligt
til at inddrage andre forhold end det, der er klaget over,
f.eks. spergsmdl om overholdelse af gaeldende EU-ret eller
tilsidesattelse af grundleggende forvaltningsretlige grund-
setninger om f.eks. habilitet. Neevnet kan sdledes prove
andre dele af afgerelsen end de pdklagede, ligesom navnet
kan oplyse sagen yderligere bade i forhold til klagetemaet
og til belysning af de elementer i afgerelsen, som navnet
onsker at inddrage i klagesagsbehandlingen. Navnet skal
som udgangspunkt, jf. dog den foreslaede stk. 2, tage stilling
til alle pdstande og relevante anbringender, som klager gor
gaeldende.

Provelsesintensiteten vil kunne variere, idet neevnet ma son-
dre mellem om det, der konkret skal efterproves, er 1.
instansens anvendelse af retsreglerne, sagens faktiske grund-
lag eller afgerelsens hensigtsmassighed og rimelighed (her-
under ogsa afgerelsens proportionalitet). Som udgangspunkt
foretager naevnet fuld efterprovelse af 1. instansens afgerel-
se (dvs. efterprover bade retlige og faktiske spergsmal),
medmindre der i den enkelte sektorlov er sarligt fastsatte
begraensninger i denne del af pravelsen. Udgangspunktet
ved prevelsen af sagens faktum er officialprincippet, og
navnet kan valge at lagge 1. instansens fastleeggelse af
faktum uprevet til grund, medmindre faktum bestrides, der
foreligger nye oplysninger eller hvis nevnet finder, at op-
lysningen af sagen i 1. instans har varet utilstreekkelig i
forhold til de retsregler, som nevnet anser for relevante for
sagen. For naevnsprevelse af afgerelsernes hensigtsmaessig-
hed, rimelighed, formélstjenlighed mv. inden for de relevan-
te regler gaelder, at nevnet kan efterprove disse elementer
fuldt ud, medmindre lovgivningen indeholder en sarlig be-
grensning. Men navnet kan ogsé udvise konkret tilbagehol-
denhed, f.eks. nér 1. instansen har en sarlig ekspertise eller
lokalkendskab, eller nar 1. instansen, f.eks. en kommunal-
bestyrelse, har et politisk mandat, forudsat dette aspekt er
relevant i henhold til det konkrete retsgrundlag.

Det foreslés endvidere, at der indsettes et nyt § 4 a, stk. 2,
hvorefter nevnet kan begrense sin provelse til de vasentli-
ge forhold, hvis en klage indeholder flere klagepunkter.

Bestemmelsen svarer til den tidligere § 12 a, stk. 2, i lov
om Natur- og Miljeklagen®vnet og til § 11, stk. 2, i lov om
Milje- og Fedevareklagen®vnet.

Forslaget indebarer, at hvis en klage indeholder flere klage-
punkter, kan naevnet indskreenke sig til alene at forholde
sig til de vaesentligste klagepunkter, herunder navnlig klage-
punkter, som efter nevnets opfattelse forer til, at den pakla-
gede afgerelse ophaves, @ndres eller hjemvises til fornyet
behandling.

Det ber dog anferes i nevnets afgerelse, om den péaklagede
afgorelse i ovrigt indeholder vasentlige mangler, sé risikoen
for at gentage disse mindskes. Dette indeberer dog ikke en
pligt til en fuldsteendig gennemgang af sagen med henblik
pa at konstatere eventuelle evrige vesentlige mangler ved
afgerelsen. Det ber ligeledes anferes i1 afgerelsen, hvilke
forhold naevnet har taget stilling til.

Bestemmelsen endrer ikke i den almindelige pligt til at
oplyse sagerne.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.5 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til nr. 4

Det fremgér af retsplejelovens § 260, stk. 3, nr. 4, at der
kan medes for en part i retten ved personer, der er ansat hos
parten for et tidsrum, der ikke er kortere end 1 maned, og
— nér parten ikke selv er advokat — ikke med det serlige
formal at mede i retten.

Neavnenes Hus fungerer som faellessekretariat for en raekke
klagenavn. De medarbejdere, der betjener Planklageneavnet,
er siledes ansat i Naevnenes Hus og ikke direkte i neev-
net. Konstruktionen med Navnenes Hus som fallessekreta-
riat er ikke reguleret naermere.

Det foreslds, at der indsattes en ny bestemmelse 1 § 70,
stk. 3, 1 lov om Planklagenavnet, hvorefter ansatte i Neaev-
nenes Hus i spergsmal om mederet for retten i medfer af
retsplejeloven § 260, stk. 3, nr. 4, anses for at vere ansat i
Planklagenavnet.

Forslaget indebzerer, at ansatte i Naevnenes Hus vil kunne
made i retten for Planklagenavnet, nar betingelserne i rets-
plejelovens § 260, stk. 3, nr. 4, i gvrigt er opfyldt. Det
indebarer, at den ansatte ikke ma veare ansat for et tidsrum,
der er kortere end 1 méned, samt at den ansatte — nar parten
ikke selv er advokat — ikke mé vere ansat med det sarlige
formal at mede i retten. Det er endvidere en betingelse, at
Planklagenavnet er part i den pagaeldende retssag.

Lovforslaget berarer ikke i ovrigt ansttelsesforholdene el-
ler -vilkarene for de ansatte i Naevnenes Hus.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Til § 3
Til nr. 1

Det fremgér af retsplejelovens § 260, stk. 3, nr. 4, at der
kan medes for en part i retten ved personer, der er ansat hos
parten for et tidsrum, der ikke er kortere end 1 maned, og
— nar parten ikke selv er advokat — ikke med det serlige
formal at mede i retten.

Navnenes Hus fungerer som fallessekretariat for en raekke
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klagenzevn. De medarbejdere, der betjener Miljo- og Fade-
vareklagenavnet, er saledes ansat i Neevnenes Hus og ikke
direkte i nevnet. Konstruktionen med Navnenes Hus som
feellessekretariat er ikke reguleret naermere.

Det foreslas, at der indsattes en ny bestemmelse 1 § 74,
stk. 2, 1 lov om Milje- og Fedevareklagenevnet, hvorefter
ansatte i Naevnenes Hus i spergsmél om mederet for retten
i medfor af retsplejeloven § 260, stk. 3, nr. 4, anses for at
vare ansat 1 Milje- og Fadevareklagenavnet.

Forslaget indeberer, at ansatte i Neevnenes Hus vil kunne
mgde i retten for Miljo- og Fadevareklagenavnet, nar betin-
gelserne 1 retsplejelovens § 260, stk. 3, nr. 4, i gvrigt er
opfyldt. Det indebeerer, at den ansatte ikke ma vaere ansat for
et tidsrum, der er kortere end 1 maned, samt at den ansatte
— nér parten ikke selv er advokat — ikke mé vare ansat med
det sarlige formal at mede i retten. Det er endvidere en
betingelse, at Miljo- og Fedevareklagenavnet er part i den
pageldende retssag.

Lovforslaget berarer ikke i ovrigt ansettelsesforholdene el-
ler -vilkarene for de ansatte i Naeevnenes Hus.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til § 4

Det foreslas i stk. 1, at loven skal treede i kraft den 1. juli
2023.

Loven gzlder ikke for Faereerne og Grenland, da de love,
der ®ndres, ikke gxlder for Fereerne og Grenland, jf. her-
ved § 70 1 lov om planlaegning, § 19 i lov om Planklagenaev-
net og § 95 i1 lov om Milje- og Fedevareklagen®vnet. Dog
kan §§ 41, 44, 60, 61, 62, 71, 73, 81, 82 og 87 i lov om Mil-
jo- og Fadevareklagenavnet ved kongelig anordning sattes
helt eller delvis i kraft for Grenland med de @ndringer, som
de gronlandske forhold tilsiger. Anordningshjemlen omfatter
ikke de bestemmelser, der foreslas @ndret med lovforslaget.



Bilag

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 1. Loven skal sikre en sammenhangende planlagning,
der forener de samfundsmaessige interesser i arealanvendel-
sen, medvirker til at veerne om landets natur og miljo og
skaber gode rammer for vaekst og udvikling i hele landet,

sa samfundsudviklingen kan ske pa et baeredygtigt grundlag
med respekt for menneskets livsvilkar, bevarelse af dyre- og
planteliv og aget skonomisk velstand.

Stk. 2. ---

§1.---

Stk. 2. Loven tilsigter serlig,

1-4) ---

5) at biodiversiteten understoattes, og at forurening af luft,
vand og jord samt stgjulemper forebygges,

6) ---

Stk. 3. ---

§ 11 b.

Stk. 1. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. -

Stk. 4. -

§ 29. Erhvervsministeren skal fremsatte indsigelse over for
et forslag til kommuneplan og @&ndringer til en kommune-
plan, der ikke er i overensstemmelse med nationale interes-
ser vedrerende vakst og erhvervsudvikling, natur- og mil-
jobeskyttelse, kulturarvs- og landskabsbevarelse, hensyn til
nationale og regionale anlag eller regler og beslutninger
efter § 3. Pligten gaelder dog ikke, hvis forholdet er af under-
ordnet betydning.

Lovforslaget
§1

I lov om planlaegning, jf. lovbekendtgerelse nr. 1157 af 1.
juli 2020, som @ndret ved § 6 i lov nr. 1833 af 8. december
2020 og § 2 i lov nr. 573 af 10. maj 2022, foretages folgende
@ndringer:

1. 1§ 1, stk. 1, indsattes efter »miljo«: »samt klima«.

2.1¢§ 1, stk. 2, nr. 5, indsettes efter »og at«: »udledning af
drivhusgasser,«.

3.1¢ 11 b indsettes som stk. 5:

»Stk. 5. Kommunalbestyrelsen kan uanset retningslinjer efter
§ 11 a, stk. 1, nr. 16, fastsette rammer for opstilling af vind-
mgller og solceller i landskaber, der kan karakteriseres som
herregardslandskaber eller godslandskaber. Dette gaelder dog
som udgangspunkt ikke, hvis det padgeldende landskab kan
karakteriseres som et herregardslandskab eller godslandskab
af en saerlig kvalitet.«

4.1¢§ 29, stk. 1, indsettes efter »miljabeskyttelse,«: »klima-
beskyttelse,«.
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Stk. 2. ---

§4. -

Stk. 2. 1 sager, der ikke kan afgeres af formanden eller en
stedfortraeeder for denne alene, jf. stk. 1, skal Planklagenav-
net vaere fuldtalligt, og nevnet traeffer afgorelse ved almin-
deligt stemmeflertal péa et mede eller ved skriftlig behand-

ling. I tilfeelde af stemmelighed er formandens stemme i den
enkelte sag udslagsgivende.

§ 10.
Stk. 1. —-

Stk. 2. ---

§ 14.

§2

I lov nr. 1658 af 20. januar 2016 om Planklagenavnet, fore-
tages folgende andringer:

1. Efter § 3 indsettes:

»§ 3 a. Navnet treeffer afgorelse pd mede, medmindre
formanden finder det ubetenkeligt, at afgarelse traeffes pa
skriftligt grundlag.

Stk. 2. Naevnet er beslutningsdygtigt, nar mindst 10 af naev-
nets 11 medlemmer, herunder formanden, er til stede eller
deltager i den skriftlige behandling af sagen.

Stk. 3. Neevnets afgorelse traeffes ved stemmeflerhed. Ved
stemmelighed er formandens stemme i den enkelte sag ud-

slagsgivende.

Stk. 4. Ved stemmelighed ved afstemning med 10 medlem-
mer foretages en skriftlig votering af det 11. medlem.«

2. § 4, stk. 2, ophaves.

3. Efter § 4 indsettes:

»§ 4 a. Naevnet kan begraense sin provelse af en afgarelse til
de forhold, der er klaget over.

Stk. 2. Hvis en klage indeholder flere klagepunkter, kan
navnet begranse sin prevelse til de vasentlige forhold.«

4.1 ¢ 10 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Ansatte 1 Naevnenes Hus anses i spargsmal om mo-
deret for retten i medfor af retsplejeloven § 260, stk. 3, nr. 4,
for at vaere ansat i Planklagenavnet.«

§3

Ilov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fedevare-
klagenavnet, som &ndret senest ved § 2 i lov nr. 900 af 21.
juni 2022, foretages folgende @ndring:
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Stk. 1. --- 1.1 § /4 indsettes som stk. 2:

»Stk. 2. Ansatte 1 Naevnenes Hus anses i spergsmal om mo-
deret for retten i medfor af retsplejeloven § 260, stk. 3, nr. 4,
for at vaere ansat i Milje- og Fadevareklagenavnet.«
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