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Folketingets Kulturudvalg har 16. maj 2023, efter onske fra Katrine Daugaard (LA),
stillet mig felgende spergsméal 10 ad (L. 125), som jeg hermed besvarer.

Spoergsmal:

Kan ministeren komme med eksempler pa situationer, hvor gennemsigtighedsforpligtel-
sen 1§ 55a kan veere begrenset, dvs. til det som med rimelighed kan forventes, jf. stk. 1,
sidste punktum, samt hvilke elementer, der kan leegges vaegt pa ved vurderingen af, om
den administrative byrde er "uforholdsmaessigt stor”, for at undga "rapportering for rap-
porteringens skyld”?

Svar:

Af de almindelige bemeerkninger i lovforslaget pkt. 2.9.2.3 fremgéar folgende:

“Med henblik pa at sikre sammenhceng mellem de okonomiske ressourcer, som aftaleerhver-
vere i form af forlag, producenter, musikselskaber m.v. skal afscette til rapportering, foreslds
det, at forpligtelsen skal veere "forholdsmeessig”, hvilket ogsd fremgdr af DSM-direktivets
artikel 19, stk. 3, Det vil sige, at der geelder et proportionalitetsprincip ift. omfanget af infor-
mationsforpligtelsen. Dette indebcerer, at ophavsmeends og udovende kunstneres ret til infor-
mation er formdlsbestemt i forhold til, hvad det er relevant i forhold til brugen af deres vcer-
ker med henblik pa at kunne fd et indblik i den okonomiske veerdi af de overdragne rettighe-
der.

Forpligtelsen bor sdledes ikke veere unodvendigt byrdefuld eller ressourcetung. Af artikel
19, stk. 3, fremgdr det, at gennemsigtighedsforpligtelsen begreenses i tilfeelde, hvor denne
ville blive uforholdsmcessigt stor i lyset af indteegterne fra udnyttelsen af veerket eller fremfo-
relsen, og sdledes er forpligtelsen begreenset til de typer og omfanget af oplysninger, der
med rimelighed kan forventes i sadanne tilfeelde.”

Det bemeerkes, at artikel 19 foreslds gennemfort i den naevnte § 55 a. Det fremgar sale-
des, at et vigtigt element i ovenstaende vurdering er indtaegterne fra udnyttelse af veer-
ket. I forhold til konkrete eksempler bemaerkes det, at den foreslaede bestemmelse skal
rumme sektorspecifikke forhold. Det vil sdledes bero pa en konkret vurdering, om en
rapporteringsforpligtelse er uforholdsmessig. Af denne arsag fremgar folgende ligeledes
af lovforslagets pkt. 2.9.2.3:
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“Med henblik pd at gennemsigtighedsforpligtelsen sikres relevans og den nedven-
dige tilpasning til de scerlige kendetegn, som eksisterer for de forskellige sektorer,
foreslas det, at kollektiver aftaler, som sikrer tilsvarende gennemsigtighed, kan
finde anvendelse i stedet for den adgang til information, som er beskrevet i den
foresldede § 55 a, stk. 1-4, jf. den foresldede stk. 5. Pd denne mdde kan det neer-
mere indhold af gennemsigtighedsforpligtelsen pd et givent omrdde blive fastlagt
i en kollektiv aftale, og adgangen til at benytte denne mulighed 1 DSM-direkti-
vets artikel 19, stk. 5, foreslas sdledes udnyttet. Pd denne mdde far brancherne
fleksibilitet til at indrette sig pd en mdde, som begreenser unedvendig bureau-
krati og administrative byrder. Samtidig sikres det, at der bedst muligt tages
hajde for de scerlige karakteristika, der geelder for den enkelte branche.”

Der er saledes skabt adgang til, at det i kollektivt forhandlede aftaler kan specificeres,
hvornar en rapporteringsforpligtelse for den pageldende branche er uforholdsmeessig,
og hvad der i1 den givne situation og sektor vil vaere rimeligt at modtage information om.

I den forbindelse bor indtegternes storrelse ift. administrationsomkostningerne indgé i
vurderingen.

Med venlig hilsen

Jakob Engel-Schmidt
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