Indfedsretsudvalget 2022-23 (2. samling)
IFU Alm.del - endeligt svar pa spgrgsmal 162

Offentligt
Ministeren
Indfgdsretsudvalget .
Folketinget Udlandinge- og
Christiansborg Integrationsministeriet

1240 Kgbenhavn K

Indfgdsretsudvalget har den 7. juni 2023 stillet fglgende spgrgsmal nr. 162 (Alm. ~ 27-1uni2023

del) efter gnske fra Mikkel Bjgrn (DF), Brigitte Klintskov Jerkel (KF) og Kristian Udlzndinge- og

Bpgsted (DD) til udleendinge- og integrationsministeren, som hermed besvares. Integrationsministeriet
. Indfgdsret
Spgrgsmal nr. 162: Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K
Vil ministeren i forleengelse af besvarelsen til samradsspgrgsmal C-E bekrzefte, at Tel. 6198 4000
kriminalitetstjekket helst skal ligge forud for den strafferetlige forzeldelsesfrist af Mail uim@uim.dk
Web www.uim.dk

det nye konstaterede strafferetlige forhold om fortielse efter straffelovens § 161,
som der konstateres ved tjekket, men modsat, at tjekket helst skal ligge efter det CVR-nr. 36977191
oprindelige strafferetlige forhold, som er begaet fgr erklaeringsafgivelsen om ingen

o . . Sagsnr. 2023 -9047
begaet kriminalitet? Akt-id 2349021

Svar:

1. Ved indfgdsretsaftalen fra 2018 blev det indfgrt, at det fremover, to ar efter ved-
tagelsen af en lov om indfgdsrets meddelelse, systematisk skal vurderes, om der er
grundlag for at indlede inddragelsessager pa grund af fortielse af kriminalitet, der
ville have veeret til hinder for, at personen erhvervede dansk statsborgerskab (det
supplerende kriminalitetstjek).

Det supplerende kriminalitetstjek beror p3, at de pagaldende udlaendinge, som har
vaeret optaget pa et lovforslag om indfgdsrets meddelelse, kan have begaet og vee-
ret sigtet eller dgmt for kriminalitet forud for, at de er blevet danske statsborgere,
men at disse forhold ikke fremgik af Kriminalregisteret pa det tidspunkt bl.a., hvor
deres ansggning om dansk statsborgerskab blev behandlet.

Der kan ogsa veere tale om udlaendinge, som efter, at de har faet dansk statsbor-
gerskab, er blevet dgmt for kriminalitet, som er begaet forud for, at de blev danske
statsborgere.

Det supplerende kriminalitetstjek er saledes allerede tilrettelagt sadan, at det fore-

tages efter det for en eventuel frakendelsessag relevante strafferetlige forhold blev
begaet.
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2. Det fremgar af straffelovens § 93, stk. 1, nr. 2, at forzaeldelsesfristen er 5 ar, nar
der ikke er hjemlet hgjere straf end faengsel i 4 ar (men dog hgjere end 1 ar, jf. §
93, stk. 1, nr. 1).

Det fremgar desuden af straffelovens § 161, at den, som uden for tilfaelde omfattet
af straffelovens § 158 (om falsk forklaring for retten) for eller til en offentlig myn-
dighed afgiver en falsk erklaering pa tro og love eller pa lignende hgjtidelig made,
hvor sadan form er pabudt eller tilstedt, straffes med bgde eller feengsel indtil 2 ar.

Foraeldelsesfristen for overtraedelse af straffelovens § 161 er saledes fem ar.

3. Det supplerende kriminalitetstjek vil pa denne baggrund i de fleste tilfaelde blive
foretaget inden for foraeldelsesfristen for overtraedelse af straffelovens § 161. Det
er vanskeligt at sikre, at det supplerende kriminalitetstjek i alle tilfeelde foretages
pa et tidspunkt, sa politi eller anklagemyndighed efterfglgende kan tage skridt, der
afbryder foraeldelsesfristen.

Det skyldes blandt andet, at ansggere om dansk statsborgerskab afgiver en erklze-
ring pa tro og love i forbindelse med indgivelse af deres ansggning om dansk stats-
borgerskab om, at oplysningerne i ansggningen er korrekte. Hvis ansggeren er
mgdt med krav om deltagelse i en grundlovsceremoni, skal ansggeren endvidere
afgive en erklaering pa tro og love umiddelbart inden deltagelse i ceremonien om
blandt andet, at ans@geren ikke har begaet kriminalitet.

Idet sagsbehandlingstiden i den enkelte sag varierer, og idet de personer, der er
optaget pa et lovforslag om indfgdsrets meddelelse med betingelse om deltagelse
i en grundlovsceremoni, deltager i ceremonien pa forskellige tidspunkter, afgiver
ansggerne erklaeringerne pa tro og love pa individuelle tidspunkter.

Den tid, der er forlgbet mellem afgivelse af erkleering pa tro og love og efterfgl-
gende erhvervelse af dansk indfgdsret, vil saledes variere fra sag til sag. Det kan
derfor ikke udelukkes, at der i visse sager vil kunne forlgbe mere end fem ar mellem
afgivelse af erkleering pa tro og love og det efterfglgende supplerende kriminalitets-
tjek.

Uagtet ovenstaende synes jeg, at ordningen med det supplerende kriminalitetstjek
systematisk to ar efter vedtagelsen af lovforslag om indfgdsrets meddelelse er for-
nuftig. Jeg har derfor aktuelt ingen planer om at foresla dette aendret

4. Jeg kan i gvrigt henvise til min besvarelse af IFU (Alm. del) spgrgsmal 107, hvor
det fremgar bl.a., at det i forbindelse med en sag om frakendelse efter indfgdsrets-
lovens § 8 A, stk. 1, er uden betydning, om et strafferetligt ansvar efter straffelovens
§ 161 er foraeldet.
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Kaare Dybvad Bek

Christine V. Johansen
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