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2.2 Fogedforretninger

Baggrund

Fogedretten er en afdeling af byretten, som bl.a. star for tvangsfuldbyrdelse
ved at inddrive forfaldne tilgodehavender og fuldbyrde andre forpligtelser,
der ikke opfyldes frivilligt. Selve forpligtelsen skal som hovedregel vare
anerkendt eller fastslaet endeligt for at kunne danne grundlag for en foged-
forretning f.eks. ved dom, geldsbrev eller et frivilligt forlig.

Fredningsreglen

Fogedretten fuldbyrder pengekrav ved at foretage udlaeg i skyldnerens akti-
ver. I 1976 indferte man en sdkaldt fredningsregel, som i en periode skal
frede skyldner fra kreditors udleegsbegaringer. Reglen betyder, at en kredi-
tor, der ikke har féet tilstreekkeligt udlaeg til at dekke sin fordring, forst kan
begazre en ny forretning til foretagelse af udleg, nar der er forlebet 6 méne-
der siden sidste forretning. Fogedretten kan ogsa i evrigt afvise at foretage
udlegsforretning hos en skyldner, hvis fogedretten er bekendt med, at der
inden for de sidste 6 maneder har veret atholdt en forretning, hvor det ikke

var muligt at opna daekning.'

Fredningsreglen gelder dog ikke, hvis der er rimelig grund til at antage, at
skyldneren ejer aktiver, hvori udlaeg kan foretages, eller der 1 gvrigt forelig-
ger serlige omstaendigheder, som gor det rimeligt at atholde udlagsforret-

ning.’
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Reglerne blev indfert efter anbefaling fra et udvalg, der havde til opgave at
foretage en undersggelse af reglerne om udlaeg og udpantning mv. Af be-
tenkningen fremgar, at udvalget finder det uheldigt, at en kreditor med korte
mellemrum kan tvinge skyldneren til at mede, selv om dennes ekonomiske
situation er uforandret, og han stadig ikke kan pévise flere aktiver som gen-
stand for udleg.

Udvalget henviser til, at hvert mede i fogedretten bevirker, at de omkostnin-
ger, som palaegges skyldneren, forages, og at skyldneren ofte vil miste ar-
bejdsfortjeneste ved at skulle mode 1 fogedretten. Udvalget anferer endvi-
dere, at 6 méneder skennes at vare et passende tidsrum at afvente, om skyld-
neren har erhvervet nye aktiver, hvori udleg kan gores. Af forarbejderne til
lovforslaget fremgér, at reglen utvivlsomt vil afskere en raekke udlegsfor-
retninger, som ikke tjener noget rimeligt formal.

Justitsministeriet fremsatte i folketingséret 1972-73 et lovforslag, der skulle
udmente udvalgets anbefaling. Bestemmelsen var dog udvidet i forhold til
betaenkningen, sé fredningen varede 1 &r og gjaldt over for alle skyldnerens
kreditorer. Under Folketingets behandling rejstes der imidlertid kritik af

Justitsministeriets forslag.

Det blev anfert, at det kan vare vanskeligt for kreditor nr. 2 at acceptere
insolvenserklering afgivet over for kreditor nr. 1, der maske ikke er giet
serlig effektivt til vaerks, og at ordningen muligvis kan misbruges af debi-
torerne. Kritikken fik tilslutning fra Advokatradet, der desuden fandt, at reg-
len kan give anledning til flere konkursbegaeringer. Endelig anfortes, at ord-
ningen ville medfere en foreget administrativ byrde for fogedretterne, en
konsekvens som ogsd domstolene fremhavede. Dette skal muligvis ses i
sammenha@ng med, at det blev dreftet, at fogedretterne 1 forbindelse med
ordningen ville skulle oprette kartoteker over insolvente skyldnere. Proble-
matikken synes ikke relevant 1 dag, da fogedretterne sidenhen har oprettet

insolvensregistre.

Lovforslaget ndede ikke at blive faerdigbehandlet inden folketingsarets ud-
lob og blev fremsat pd ny i 1975. Som felge af kritikken blev 1 ars-fristen i
forslaget nedsat til 6 méneder. Reglen blev desuden kun gjort ubetinget over
for samme kreditor, mens det for sa vidt angér andre kreditorer blev overladt
til fogedretten at afgere, om forretningen skal fremmes. Det blev overladt
til de enkelte retskredse at afgere, om det ville vaere hensigtsmaessigt at op-
rette kartoteker.



Fredningsreglen er ikke @ndret siden 1976, udover at der 1 2007 blev indfert
en adgang til at gennemfore udlegsforretning i fredningsperioden, nar det
sker med henblik p4 at afbryde forzldelse af et krav.?

Muligheden for at foretage kontorudlceg

Har fogedretten foretaget udleg i en skyldners aktiver med henblik pé at
tvangsfuldbyrde et pengekrav, ma skyldneren ikke rdde over de udlagte ak-
tiver pa en made, som kan vzre til skade for udlaegshaveren.* Det foretagne
udlaeg giver kreditoren ret til at athente og bortselge det udlagte pé tvangs-
auktion, medmindre der er fastsat en afdragsordning.’

Fogedretten underretter som udgangspunkt sd vidt muligt skyldneren om
tid og sted for forretningen og kan desuden tilsige skyldneren til forretnin-
gen.® Dette skal bl.a. sikre hovedreglen om, at skyldner har ret til at pavise
de aktiver, der skal foretages udleg i.” Forretningen kan dog undtagelses-
vist foretages pa rettens kontor, selv om skyldneren ikke giver mede eller
treeffes, men fogedretten kan ogséa veelge at udsatte forretningen, hvis det
findes onskeligt, at skyldneren er til stede.® Hvis skyldneren er tilsagt for-
retningen, kan fogedretten ogsa bestemme, at skyldneren skal tages i for-
varing af politiet, indtil skyldneren kan fremstilles 1 fogedretten, hvis tilsi-
gelsen er lovligt forkyndt, og skyldneren ikke har lovligt forfald.® En
skyldner kan lade sig reprasentere af en reprasentant.

Aktivet, der sgges udleg 1, og fundamentets art afger, hvor forretningen
kan foretages, hvis skyldneren ikke er megdt. Pa rettens kontor kan der fo-
retages udlag i fast ejendom pa baggrund af pantebrev og visse andre akti-
ver. For evrige situationer sdsom udlag i fast ejendom, uden at det er pa
baggrund et pantebrev, biler, skibe og luftfartejer, fremstilles skyldner ved
hjzlp af politiet, eller der sker udgiende fogedforretning.!” Populart kan
det siges, at udleeg kun kan foretages, hvis man enten har skyldneren, er
pa dennes bopel eller har den genstand, man ensker at foretage udlaeg i.

Det betyder, at fogedretten ikke kan foretage udleg i fast ejendom pé kon-
toret, hvis skyldner ikke er medt. Hvis fogedretten, efter at have konstate-
ret at skyldner ikke er medt, kerer til skyldners bopal, kan fogedretten

3 Retsplejelovens § 490, stk. 3.

4 Retsplejelovens § 519, stk. 1.

5 Retsplejelovens § 538.

6 Retsplejelovens §§ 493 og 494.

" Retsplejelovens § 517.

8 Retsplejelovens § 495, stk. 1, 1. pkt.
% Retsplejelovens § 494, stk. 2.

10 Retsplejelovens § 495, stk. 1.



derimod foretage udlaegget der, selv om skyldner ikke treffes. Fogeden
kan med forneden magt skaffe sig adgang til skyldnerens varelser og gem-
mer, hvis dette er proportionelt med hensynet til beskyttelsen af privatli-

vets fred.!!

Reglerne er med visse @ndringer indfert pd baggrund af udlegsudvalgets
anbefaling. I lovforslaget, fremsat i folketingsaret 1972-73 og igeni 1975-
76, er det praeciseret, at en fogedforretning 1 almindelighed kun kan foreta-
ges pa rettens kontor, hvis skyldneren giver mede eller fremstilles. Det fo-
reslas desuden, at udlaeg i fast ejendom i henhold til pantebrev dog foretages
pa rettens kontor, selv om skyldneren ikke er medt.

Dette begrundes med, at det i almindelighed ikke er nedvendigt, at skyldne-
ren er til stede under forretningen, og denne kan i de fleste tilfelde lige sa
godt foretages pé rettens kontor som pa ejendommen, hvorved omkostnin-
ger spares. Det kan endvidere ses i sammenhang med, at skyldneren i disse
tilfeelde ikke gennem sin almindelige ret til at pavise, hvilke aktiver der
skal foretages udlag i, har mulighed for at afvaerge udlaegget, idet udlaeg
for krav, der er sikret ved pant, altid kan foretages i det pantsatte aktiv, og

at panthaveren ikke kan patvinges en afdragsordning.!?

I 2003 blev reglerne udvidet, s& udleg i boligandele mv. blev sidestillet
med udleeg i fast ejendom i relation til en panthavers mulighed for pa fo-
gedretskontoret at fa foretaget udlaeg i pantet, selv om skyldneren ikke er
til stede. Det skete efter anbefaling fra en arbejdsgruppe om pant og udlaeg
1 andele, der anforte, at der ved udlaeg 1 boligandele ikke vil vaere tvivl om
ejerforholdene eller udlegsgenstandens identitet 1 lighed med panteret-
tigheder 1 fast ejendom.

12017 udvidede man ordningen for kontorudleg til visse krav, som er sik-
ret ved lovbestemt pant 1 det udlagte. Dette skete efter anmodning fra
Domstolsstyrelsen for at ege sikkerheden for fogederne ved udkerende fo-
gedforretninger med henvisning til, at fogederne med udvidelsen fik
samme muligheder som pantefogeder.

Justitsministeriet fandt udvidelsen ubetankelig henset til, at det fremgér af
tingbogen, hvor udlegsgenstanden — den faste ejendom — befinder sig, li-
gesom sikkerheden for kravet 1 ovrigt er serligt hjemlet ved lov. Hertil
kommer, at skyldneren i de navnte tilfelde ikke gennem sin almindelige

! Retsplejelovens § 498.
12 Retsplejelovens § 517, stk. 2, og § 525, stk. 3.



ret til at pavise, hvilke aktiver der skal foretages udleg i, har mulighed for
at afvaerge udlegget, idet udlaeg for krav, der er sikret ved pant, altid kan
foretages i det pantsatte aktiv.!?

Af forarbejderne fremgéar det endvidere, at det normalt ikke er pakraevet at
foretage en omkostningstung udkerende fogedforretning ved udleg for
krav tillagt udpantningsret, som er sikret ved lovbestemt pant i en fast ejen-
dom. Ifelge forarbejderne indebar udvidelsen en ressourcemassig bespa-
relse for savel domstolene som sagens parter.

12021 blev der endvidere skabt mulighed for, at der fra rettens kontor kan
foretages udlaeg 1 beslaglagt gods, der er i politiets besiddelse, for krav,
der er under inddrivelse hos restanceinddrivelsesmyndigheden.!'* Dette
skete bl.a. for at gare det enklere for restanceinddrivelsesmyndigheden at
foretage udleg i beslaglagte aktiver, der er i politiets besiddelse.

Umiddelbare fogedforretninger fra rettens kontor

Fogedretten har endvidere til opgave at foretage umiddelbare fogedforret-
ninger af besiddelseskrav vedrorende fast ejendom eller rorligt gods.'® En
umiddelbar fogedforretning kan f.eks. angd udsettelse af en lejer, der er

blevet opsagt i lejemaélet.

Det er en betingelse for umiddelbare fogedforretninger, at rekvirenten (den
berettigede) kan godtgere eller sandsynliggere sit krav mod en person. '
De umiddelbare fogedforretninger er séledes en undtagelse fra det normale
processystem, idet reglerne giver fogedretten en vidtgaende saglig kompe-
tence til, uden at der foreligger et fundament, at foretage fuldbyrdelse af
rettigheder vedrerende ”fysiske” genstande.

Fogedretten fastsetter tid og sted for forretningen og indkalder som ud-

gangspunkt den, kravet er rettet mod, mindst 7 dage inden modet.!’

Der gzlder det samme udgangspunkt for umiddelbare fogedforretninger
som for udleg om, at sagen kun kan foretages, hvis man enten har den,
kravet er rettet mod, er pd dennes bopzl eller har den genstand, man ensker
at blive indsat i. Under en udkerende fogedforretning kan sagen saledes
foretages uden tilstedevarelsen af den person, kravet er rettet mod.
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14 For en fuldstendig opgerelse se retsplejelovens § 495, stk. 1, 2. og 3. pkt.
15 Retsplejelovens § 596.

16 Retsplejelovens § 596, stk. 1.

17 Retsplejelovens § 598, stk. 2 og § 598, stk. 2, jf. § 491.



Arrestsager fra rettens kontor

Arrest er et forelobigt retsmiddel, som anvendes til sikring af fyldestgo-
relse af pengekrav, hvor fogeden fratager skyldner retten til at disponere
over de arresterede midler og genstande. Arrest kan f.eks. vere relevant
ved inddrivelse af krav, hvor der er en mistanke om, at skyldnerens aktiver

er ved at blive solgt eller overdraget til en tredjemand.

Fogedretten kan foretage arrest til sikkerhed for pengekrav, nar der ikke
kan foretages udleg for fordringen, og det mé antages, at muligheden for
senere at opna dekning ellers vil blive vaesentligt forringet.'® Der er ikke
et fundament for kravet, og kreditor skal derfor inden en uge anlaegge rets-

sag om fordringen, for hvilken arrest er gjort.'”

I anmodningen om arrest skal kreditor bl.a. angive, hvordan sagen enskes
behandlet, herunder om det skal ske ved mede pa rettens kontor eller som
udkerende fogedforretning, og om skyldner skal underrettes om forretnin-
gen. Omstaendighederne, som begrunder en arrest, taler ofte for, at skyld-
neren ikke underrettes om forretningen.

Der gelder det samme udgangspunkt for arrestsager som for udleg og
umiddelbare fogedretninger om, at sagen kun kan foretages, hvis man en-
ten har skyldner, er pa dennes bopzl eller har den genstand, man ensker at
arrestere. Under en udkerende fogedforretning kan arresten saledes fore-
tages uden skyldnerens tilstedevarelse.

Er skyldneren ikke til stede ved forretningen, vejleder fogedretten om ar-
restens retsvirkninger ved skriftlig meddelelse eller ved tilkendegivelse til
den, der varetager skyldnerens interesser.’

Skyldners deltagelse i fogedforretning via telefon

Retten kan tillade, at en part, der er reprasenteret i retten, deltager ved an-
vendelse af telekommunikation 1 et retsmede, hvor der skal vere mundtlig
forhandling om et omtvistet spergsmdl, medmindre sidan deltagelse er
uhensigtsmassig.?! I et retsmode, hvor skyldneren har en szrlig oplysnings-
pligt f.eks. om sine og sin husstands ekonomiske forhold, kan skyldner dog

alene deltage ved anvendelse af telekommunikation, hvis det sker med bil-
lede.?
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Det betyder i praksis, at skyldneren skal tilsiges til at mede for en ret, en
offentlig myndighed med bemyndigelse eller en fysisk eller juridisk person
med autorisation til at stille kommunikationsmidler til radighed til brug for
telekommunikation med billede i retssager. Reglerne om deltagelse via te-
lefon geelder endvidere for umiddelbare fogedforretning og sager om ar-

rest.?

Anvendelse i praksis

Tabel 1 viser antallet af modtagne, afsluttede og verserende fogedsager i
byretterne fordelt pa sagstype i perioden 2016-2021. Af tabellen fremgar, at
byretterne 1 2019 modtog samlet 347.242 fogedsager, mens der blev afslut-
tede 362.106 fogedsager.

Tabel 1
Antal modtagne, afsluttede og verserende fogedsager i byretterne fordelt pa sagstype i perioden 2016-2021

Antal sager 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Modtagne fogedsager 343.423  357.304  343.253  347.242  288.503  252.455
Modtagne almindelige fogedsager 214.151  221.886  208.134  221.502  178.387  160.878
Modtagne betalingspakrav 105.466  111.593  109.100  106.177 93.445 78.063
Modtagne sarlige fogedsager 21.657 22.049 24.664 18.276 15.490 12.557
Modtagne @vrige fogedsager 2.149 1.776 1.355 1.287 1.181 957
Afsluttede fogedsager 336.060 355.214  343.583  362.107 304.020  260.015
Afsluttede almindelige fogedsager 199.558  220.096  201.981 228306  186.191  161.892
Afsluttede betalingspakrav 113.085  110.698 115497 113.864  100.271 84.449
Afsluttede srlige fogedsager 21.210 22.657 24.676 18.593 16.298 12.695
Afsluttede ovrige fogedsager 2.207 1.763 1.429 1.344 1.260 979
Verserende fogedsager 72.087 77.639 80.350 70.314 59.131 53.522
Verserende almindelige fogedsager 48.132 49.874 54.913 47.823 40.341 38.215
Verserende betalingspakrav 20.350 24.550 22.211 19.524 16.493 13.126
Verserende sarlige fogedsager 3.250 2.808 2.860 2.604 1.960 1.833
Verserende evrige fogedsager 355 407 366 363 337 348

Kilde: Domstolsstyrelsen

Udvalgets overvejelser

1. Udvalget har overvejet at forlenge skyldners fredningsperiode fra 6 ma-
neder til f.eks. 1 &r med henblik pé at aflaste fogedretten for forretninger pa
et tidspunkt, hvor der ofte ikke er sket @ndringer i skyldnerens gkonomiske
situation.

2 Retsplejelovens § 598, stk. 2, og § 631, stk. 2.



Det vurderes at kunne frigere op til 1,3 mio. kr. arligt fuldt indfaset ved
domstolene, safremt skyldners fredningsperiode forlenges til f.eks. 1 ar. I
beregningen af de ekonomiske konsekvenser er det lagt til grund, at tiltaget
kan have effekt pa op til ca. 10 pct. af de almindelige fogedsager, der er
sluttet med insolvenserklaring for skyldner, svarende til en reduktion pé ca.
2.100 almindelige fogedsager arligt. De gkonomiske konsekvenser er be-
haeftet med betydelig usikkerhed.

Domstolsstyrelsen kan pd baggrund af en hering af udvalgte forretningsspe-
cialister inden for fogedomradet oplyse, at der umiddelbart har veret en stig-
ning i antallet af udlegsbegeringer efter ikrafttreeden af den nye retsafgifts-
lov, der har udvidet retsafgiften i en sag til at geelde nye anmodninger ved-
rorende kravet i indtil et &r efter sagens forste modtagelse i fogedretten.**
Domstolsstyrelsen kan endvidere oplyse, at der sjeldent er kommet nye ak-

tiver i perioden.

Udvalget finder, at tvangsfuldbyrdelse af forpligtelser er en af domstolenes
kerneopgaver, og at der ber vare en vid adgang til at benytte domstolene
hertil. Udvalget bemarker dog, at skyldneren erfaringsmaessigt sjaeldent far

nye aktiver i perioden 6-12 maneder siden sidste insolvenserklaring.

Samlet set kan udvalget anbefale, at skyldners fredningsperiode forleenges
fra 6 maneder til 1 &r med henblik pé at afskaere udlegsforretninger, som
ikke tjener noget rimeligt formal, og som medferer agede sagsomkostninger
for skyldner.

Udvalget bemarker, at kreditor fortsat ber have mulighed for at begaere af-
holdt forretning til foretagelse af udlag, hvis der er rimelig grund til at an-
tage, at skyldneren ejer aktiver, der kan foretages udlaeg 1, eller der 1 gvrigt
foreligger sarlige omstaendigheder, som gor det rimeligt at atholde udlaegs-

forretning.

2. Udvalget har endvidere overvejet at udvide fogedrettens adgang til at fo-
retage udleg pa rettens kontor uden skyldners tilstedevarelse i aktiver regi-
streret 1 offentlige registre som f.eks. fast ejendom, biler, skibe og luftfarte-
jer med henblik pd at sikre en effektiv og hensigtsmassig udnyttelse af fo-
gedrettens tid.

24 Retsafgiftslovens § 13, stk. 6.



Det vurderes at kunne frigere op til 0,1 mio. kr. arligt fuldt indfaset i dom-
stolene, hvis fogedretten far en udvidet adgang til at foretage udleg pa ret-
tens kontor uden skyldners tilstedeverelse i1 aktiver registreret 1 offentlige
registre. Det er i beregningen af de ekonomiske konsekvenser lagt til grund,
at tiltaget kan have en effekt pa op til ca. 5 pct. af de almindelige fogedsager,
der omberammes og sendes til politifremstilling som folge af skyldners ude-
blivelse. Det svarer til en reduktion i udgifterne til omberammelse for ca.
270 almindelige fogedsager arligt. De ekonomiske konsekvenser er behaf-
tet med betydelig usikkerhed. Det bemerkes, at der ligeledes forventes en
ressourcefrigerelse 1 politiet som folge af en reduktion 1 antallet af politi-
fremstillinger i fogedsager.

Udvalget finder, at det ikke er forbundet med vasentlige betenkeligheder,
at fogedretten far en udvidet adgang til at foretage udlaeg pa rettens kontor
uden skyldners tilstedevaerelse, nar det sker i aktiver, der er registreret i of-
fentlige registre. Dette skyldes, at ikke vil vere tvivl om ejerforholdene
eller udleegsgenstandens identitet.

Udvalget bemarker, at der umiddelbart ses at vaere meget f& udkerende fo-
gedforretninger vedrerende fast ejendom, biler, skibe og luftfartejer, men
finder at forslaget vil vaere tilsvarende effektivt, nar det angér de specifikke
aktiver, og at udvidelsen vil vaere ressourcebesparende for bade domstolene
og sagens parter og vil medfore en mere hensigtsmessig udnyttelse af ret-
tens og parternes tid.

Derudover vurderes udvidelsen at oge sikkerheden for fogederne ved ud-
kerende fogedforretninger, ligesom forslaget vurderes at vaere mere skan-
somt over for skyldneren, hvor fogeden ikke leengere vil skulle mode op pé
skyldnerens bopal og eventuelt tiltvinge sig adgang til boligen.

Samlet set anbefaler udvalget at udvide fogedrettens adgang til at foretage
udlaeg pa rettens kontor uden skyldners tilstedevarelse i aktiver registreret i
offentlige registre.

3. P4 samme made har udvalget overvejet at udvide fogedrettens adgang til
at tage stilling til sagens materie i umiddelbare fogedforretninger fra rettens
kontor, ligesom fogedrettens adgang til at foretage arrest fra rettens kontor
uden skyldners tilstedevarelse er overvejet udvidet.

Af tabel 2 fremgar antallet af modtagne umiddelbare fogedforretninger og
anmodninger om arrest ved byretterne i perioden 2017-2021.



Tabel 2
Antal modtagne umiddelbare fogedforretninger og anmodninger om arrest ved byretterne i perioden 2017-2021

Antal sager 2017 2018 2019 2020 2021

Umiddelbare fogedforretninger 21006 23432 19123 16802  13.279

Anmodning om arrest 63 58 49 54 59

Kilde: Domstolsstyrelsen

Udvidelserne kan begrenses til tilfelde, hvor retten ikke finder anledning
til tvivl om ejerskabet pé aktivet, eller hvor retten ikke er i tvivl om, hvorvidt
betingelserne for forretningen er opfyldt, og hvor grundlaget for forretnin-
gen ikke bestyrkes ved, at forretningen sker pa skyldnerens bopael uden
skyldnerens tilstedeverelse. Ved tvivl, og hvor det i evrigt giver mening for
at bestyrke grundlaget, vil forretningen altid efter fogedrettens sken kunne
ske udkerende.

P& samme made vil fogedretten ogsa fortsat skulle vare til stede péd adres-
sen, hvor en lejer skal udsettes, eller lasen skiftes. Det er alene beslutningen
herom — som ikke altid sker samme dag som gennemforelse af udsattelsen
— der kan treffes pa kontoret. Fogedretten ber endvidere fortsat vere til
stede, hvor der er behov for at gennemsege skyldnerens bopael mv. for akti-
Ver.

Det vurderes at kunne frigere op til 0,1 mio. kr. &rligt fuldt indfaset i dom-
stolene, hvis fogedretten far udvidet adgang til at tage stilling til sagens ma-
terie 1 umiddelbare fogedforretninger fra rettens kontor. Det er i beregningen
af de skonomiske konsekvenser lagt til grund, at tiltaget kan have en effekt
pa op til 2,5 pct. af de umiddelbare fogedforretninger, der foretages som en
udkerende fogedforretning. Dette svarer til en reduktion 1 udgifterne til om-
berammelse for ca. 270 sarlige fogedsager arligt. De skonomiske konse-
kvenser er behaftet med betydelig usikkerhed.

Det vurderes, at der vil vare en begrenset ressourcefrigerelse i domstolene,
hvis fogedrettens adgang til at foretage arrest fra rettens kontor uden skyld-
ners tilstedevarelse udvides. Vurderingen beror pa, at der alene blev beram-
met 8 udkerende fogedforretninger 1 sager om arrest i 2022.

Udvalget finder, at begge forslag kan muliggere en mere hensigtsmassig
udnyttelse af fogedrettens tid, ndr der ikke er tvivl om ejerskabet pa aktivet,
eller hvor retten ikke er i tvivl om, hvorvidt betingelserne for forretningen



er opfyldt, og hvor grundlaget for forretningen ikke bestyrkes ved, at forret-
ningen sker pa skyldnerens bopal uden skyldnerens tilstedeverelseretten.

Udvalget kan pa den baggrund anbefale, at fogedretten far adgang til at tage
stilling til sagens materie i umiddelbare fogedforretninger og foretage arrest
fra rettens kontor.

4. Endelig har udvalget overvejet at indfere mulighed for, at skyldneren med
rettens tilladelse kan deltage i fogedforretninger via telefon med henblik pa
at mindske behovet for udkerende fogedforretninger og fremstilling ved po-
litiet. Der kan 1 den forbindelse fastsattes betingelser, f.eks. at skyldneren
vanskeligt kan mede 1 retten pd grund af dokumenterede psykiske udfor-
dringer, eller hvor skyldner bor langt fra retten. De pracise betingelse vil
blive fastlagt i forbindelse med det lovforberedende arbejde. Derudover kan
der fastsattes kontrolforanstaltninger med henblik pa sikre skyldnerens
identitet.

Domstolsstyrelsen vurderer, at tiltaget ikke vil medfere en ressourcefrige-
relse 1 domstolene. I vurderingen af de ekonomiske konsekvenser er det lagt
til grund, at de eventuelle gevinster, der vil vaere forbundet med tiltaget, vil
blive modsvaret af de medarbejderressourcer, der vil skulle anvendes til at
behandle anmodninger fra skyldnere om at kunne deltage telefonisk. Foged-
retterne vil séledes blive belastet af en ny administrativ opgave med modta-
gelse, handtering, stillingtagen og besvarelse af anmodninger fra skyldnere.
Det ma forventes, at der kommer mange flere anmodninger herom, end der
vil skulle imegdekommes. Det bemarkes endvidere, at det ogsa mé forven-
tes, at der sker udeblivelser i1 telefonmeader pa lige fod med udeblivelse i
fysiske fogedforretninger, hvilket ogsé vil generere en merudgift til ombe-
rammelse af sagen med efterfolgende made 1 fogedretten, udkerende forret-
ning og/eller politifremstilling. De ekonomiske konsekvenser vil blive en-
deligt afklaret i forbindelse med det lovforberedende arbejde, nar de praecise
betingelser er fastlagt.

Udvalget finder dog, at det 1 visse tilfelde kan muliggere en mere effektiv
sagsbehandling, at skyldneren — med rettens tilladelse — deltager telefonisk
1 fogedforretninger. Udvalget finder dog, at muligheden navnlig ber anven-
des ved s@rlige persongrupper eller sagstyper sasom sager, hvor skyldneren
vanskeligt kan mede 1 retten pa grund af dokumenterede psykiske udfor-
dringer, skyldner bor langt fra retten, fogedforretningen angar et mindre be-
lob, eller hvor det 1 ovrigt kan vare uforholdsmassigt byrdefuldt at politi-
fremstille skyldner.



Udvalget kan pa den baggrund anbefale, at der indferes mulighed for, at
skyldneren med rettens tilladelse kan deltage i fogedforretninger via telefon.

5. De gkonomiske konsekvenser af tiltaget er opsummeret nedenfor, jf. tabel
3.

Tabel 3
Potentiale ved implementering af tiltag

Mio. kr- Arligt potentiale, Implementerings-

fuldt indfaset omkostninger
Talt 1,5 -
1. Skyldners fredningsperiode forlenges fra 6 maneder til 1 ar 1,3 -

2. Fogedrettens adgang til at foretage udleg pa rettens kontor
uden skyldner tilstedeverelse i aktiver registret i offentlige regi- 0,1 -
stre udvides

3. Fogedrettens adgang til at tage stilling til sagens materie i umid-
delbare fogedforretninger fra rettens kontor samt adgangen til at
foretage arrest fra rettens kontor uden skyldners tilstedevarelse
udvides

0,1 -

4. Mulighed for at skylder med rettens tilladelse kan deltage i fo-
gedforretningen via telefon

Anm.: Potentialeberegningerne tager udgangspunkt i relevante opgerelser fra 2019, idet domstolenes aktiviteter, antal af
sager mv. i 2020 og 2021 vurderes at have vaeret pavirket af covid-19.

Kilde: Justitsministeriet pa baggrund af data fra Domstolsstyrelsen. Det bemarkes, at der folger en konsolidering af tilta-
gets indfasningsprofil.

Det bemerkes, at de skonomiske konsekvenser for den ovrige del af straf-
fesagskaden, herunder eventuelle afledte effektiviseringer, vil blive kortlagt
parallelt med udvalgets arbejde.



