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1.1

1.2

Indledning

Baggrund

Folkeskoleforligskredsen indgik den 29. oktober 2021 aftale om det fremtidige evaluerings- og bedem-
melsessystem i folkeskolen. Det fglger af aftalen, at Folkeskolens Nationale Faerdighedstest skal erstatte
de tidligere nationale test og de nuveerende Folkeskolens Nationale Overgangstest. Folkeskolens Natio-
nale Feerdighedstest skal vaere klar til skolearet 2026/27.

For Folkeskolens Nationale Feerdighedstest geelder blandt andet, at:
e Testene skal veere lineaere, sa alle elever far de samme opgaver.
e Testene skal gennemfares i starten af skoledret, s de kan bidrage til tilrettelaeggelsen af un-
dervisningen resten af skolearet.
e  Testene skal fokusere pa centrale faerdigheder for elevers skolegang i leesning og matematik.
e Testene skal anvendes hyppigt i det samme fag, sa de kan styrke den faglige udvikling.
e Testene skal vaere digitalt selvrettende.

Ud over de nye Folkeskolens Nationale Feerdighedstest skal der udvikles en raekke nye frivillige test,
som ogsa vil blive stillet til radighed for skolerne i skoleadret 2026/27.

Med aftale om det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessystem i folkeskolen blev det besluttet, at
faglige eksperter og Sammen om Skolen inddrages i udvikling og implementering af Folkeskolens Nati-
onale Feerdighedstest.! Bgrne- og undervisningsministeren nedsatte i marts 2023 en ekspertgruppe,
som skulle give faglige anbefalinger for rammerne for Folkeskolens Nationale Feerdighedstest. Ud over
ekspertgruppen inddrages Sammen om Skolen lgbende via en fglgegruppe, hvor repraesentanter fra
Sammen om Skolen kan give deres input til arbejdet med testene.

Ekspertgruppens kommissorium og arbejde

Ekspertgruppens arbejde har taget udgangspunkt i et kommissorium udarbejdet af Barne- og Under-
visningsministeriet.?

Kommissoriet giver ekspertgruppen felgende formal:

Ekspertgruppen skal bidrage til at sikre et kvalificeret og solidt fagligt grundlag for den kommende udvik-
ling og brug af Folkeskolens Nationale Feerdighedstest og avrige test. Det er afgerende, at anbefalingerne
tager hgjde for de forskellige faglige perspektiver i de relevante fag og discipliner, herunder sikrer, at de
overordnede rammer for test i de forskellige fag sé vidt muligt er de samme. Ekspertgruppens anbefalin-
ger vil indga i ministeriets videre arbejde med at udvikle testene.

' Bgrne- og Undervisningsministeriet. (2021). Bred aftale om fremtidigt evaluerings- og bedemmelsessystem:
https://www.uvm.dk/aktuelt/nyheder/uvm/2021/okt/211029-bred-aftale-om-fremtidigt-evaluerings-og-
bedoemmelsessystem

2 Bgrne- og Undervisningsministeriet. (2023). Kommissorium for ekspertgruppe for Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest og evrige test: https://www.uvm.dk/-/media/filer/uvm/udd/folke/pdf23/marts/230307-
kommissorium-for-ekspertgruppe-for-folkeskolens-nationale-faerdighedstest-og-oevrige-test.pdf
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Pa fem mgader fra marts til juni 2023 har gruppens medlemmer udarbejdet og diskuteret anbefalinger
for rammerne for Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.

Ekspertgruppens sammensaetning

Det fremgar af kommissoriet for ekspertgruppe for Folkeskolens Nationale Ferdighedstest og evrige test,
at ekspertgruppen bestar af 18 personer. Foruden formanden er ekspertgruppen sammensat af lzerere,
en skoleleder, en forvaltningsrepraesentant, samt forskere, der har viden om test, evaluering, psykome-
tri og fagdidaktik, og som kommer fra forskellige forsknings- og vidensmiljger, herunder professions-
hgjskolerne. Derudover var der udpeget en elevrepraesentant, som tradte ud af gruppen, da vedkom-
mende ikke havde mulighed for at deltage i arbejdet. Ekspertgruppen har derfor bestaet af 17 medlem-
mer.

Medlemmerne er:

Professor Peter Dahler-Larsen (formand), Kabenhavns Universitet
Docent Charlotte Krog Skott, Professionshgjskolen Absalon
Lektor Kaj @stergaard, VIA Laereruddannelsen

Lektor Mads Poulsen, Kgbenhavns Universitet

Lektor Tine Nielsen, UCL Erhvervsakademi og Professionshgjskole
Laerer Adina Lynn Raskin Teplin, Gribskov Kommune

Laerer Emil Hjerl, Gribskov Kommune

Leerer Hanne Sax Holm, Vejen Kommune

Leerer Maiken Adelsten, Bornholms Regionskommune

Laerer Marie Bonde Clausen, Hvidovre Kommune

Leerer Sgren Ngrgaard Meinert, Holbaek Kommune

Skolechef Mette Rgng, Lyngby-Taarbaek Kommune

Skoleleder Thomas Dandanell Nielsen, Faxe Kommune

Professor emeritus Hanne Foss Hansen

Professor Jeppe Bundsgaard, Aarhus Universitet

Professor Rolf Vegar Olsen, Universitetet i Oslo

Professor Simon Calmar Andersen, Aarhus Universitet
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Anbefalinger

Det fglger af kommissoriet, at ekspertgruppen som minimum skal udarbejde anbefalinger i en samlet
rapport inden for falgende fire temaer:

e Tema 1: Rammer for testens faglige indhold

e Tema 2: Rammer for testresultaternes anvendelse

e Tema 3: Rammer for testens psykometriske egenskaber

e Tema 4: Rammer for testens afholdelse

Derudover har ekspertgruppen ogsa haft mulighed for at udarbejde anbefalinger til gvrige temaer.

Ved laesning af anbefalingerne bagr man veere opmaerksom p3, at temaerne har indbyrdes sammen-
haenge, og at der i mange tilfelde vil veere gensidige afhaeengigheder. Beslutninger relateret til et tema
vil sdledes pavirke beslutninger relateret til gvrige temaer. Temaerne bgr derfor ikke behandles isoleret,
men bar ses i sammenhaeng.

Ifalge kommissoriet skal anbefalingerne sa vidt muligt afspejle enighed, men der er plads til menings-
forskelle. Anbefalingerne skal ligeledes tage hgjde for de givne formal og kriterier ved Folkeskolens Na-
tionale Faerdighedstest, samt tage hgjde for temaernes indbyrdes afthaengighed.

Dette har ekspertgruppen fortolket séledes, at indstillingen fra ekspertgruppen skal give plads til bade
enighed og meningsforskelle. Ligeledes har det vaeret ekspertgruppens @nske at afspejle de argumen-
ter for og imod en given anbefaling, som har vaeret seerligt afggrende for de enkelte medlemmers stil-
lingtagen, for pa den made at give eksempler pa de afvejninger, der ofte ma praege en efterfalgende
beslutning.

Felgende spilleregler har veeret gaeldende i ekspertgruppens arbejde: Hvert enkelt medlem har haft
mulighed for at fremsaette forslag til anbefalinger. Alle modtagne forslag er blevet drgftet. Ethvert for-
slag til anbefalinger er taget med i indstillingen, medmindre det med forslagsstillerens accept er trukket
tilbage eller skrevet sammen med et andet forslag.

Det har medfeart, at anbefalinger om samme emne med varierende sprogbrug og forskellige grader af
overlap eller modstrid alle er bragt til afstemning. Nar man laeser disse anbefalinger efter hinanden, kan
det veere en fordel at have in mente, at forskellige flertal i ekspertgruppen kan have stillet sig bag de
forskellige varianter. Som konsekvens af den valgte arbejdsform i gruppen er det fundet fair og redeligt
at videregive alle de forslag for laeseren, om hvilke ekspertgruppens medlemmer har givet deres me-
ninger til kende.

For hver enkelt anbefaling har det enkelte medlem haft mulighed for at statte anbefalingen eller ikke at
stgtte anbefalingen. Det har ligeledes veeret muligt at forholde sig neutralt til den enkelte anbefaling.
Begrundelser herfor kan eksempelvis veere, at man ikke har falt sig fagligt rustet pa det specifikke om-
rade, som anbefalingen omhandler, at man kan lade anbefalingen passere med de argumenter for og
imod, der er opstillet, eller at man har fundet, at stillingtagen til anbefalingen i sidste instans bgr veere
en politisk afgarelse.

| lyset af medlemmernes stillingtagen og af ekspertgruppens draftelser er anbefalingerne blevet juste-
ret lgbende, og der er givet mulighed for ny stillingtagen i flere runder. Deadline for den endelige me-
ningstilkendegivelse var den 27. juni 2023 klokken 09.00.
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Anbefalinger

En anbefaling er afslutningsvis placeret under overskriften "Ekspertgruppen anbefaler”, hvis ingen
medlemmer har gnsket ikke at tilslutte sig en anbefaling.

En anbefaling er afslutningsvis placeret under overskriften "Et flertal i ekspertgruppen anbefaler”,
hvis der blandt de medlemmer, der har gnsket at stemme om en anbefaling, er flere for end imod an-
befalingen.

En anbefaling er afslutningsvis placeret under overskriften "Et mindretal i ekspertgruppen anbefaler”,
hvis der blandt de medlemmer, der har gnsket at stemme om en anbefaling, ikke er et flertal for anbe-
falingen.

Kategoriseringen af en anbefaling i forhold til flertal/mindretal kan séledes vaere baseret pa forskellige
antal afgivne stemmer. For sa vidt det geelder anbefaling nr. 22 og anbefaling nr. 23 har feerre end halv-
delen af ekspertgruppens medlemmer gnsket at afgive deres stemme. Opggrelsen af flertal/mindretal
bar ses i det lys.

Afstemningen gaelder anbefalingens overskrift, inklusive den forklarende tekst, som er skrevet eller
godkendt af anbefalingens forfatter(e).

Argumenter for at fglge eller ikke falge en given anbefaling kan veere fremsat af ethvert medlem af ek-
spertgruppen. De er gengivet i rapporten for at give laeseren et indblik i aspekter af gruppens draftel-
ser. Argumenter for og imod en anbefaling udger eksempler pa argumenter, men skal ikke forveksles
med en fuldsteendig analyse. At argumenterne er gengivet i indstillingen betyder ikke, at ekspertgrup-
pen som helhed har godkendt hvert enkelt af de gengivne argumenter. Det enkelte medlem har ikke
haft mulighed for at fjerne en anbefaling eller et argument for eller imod en anbefaling, som et andet
medlem har fremsat.

Ekspertgruppens medlemmer har haft mulighed for ved navns naevnelse i fodnoter at give udtryk for, at
de statter henholdsvis ikke statter den enkelte anbefaling.

Raekkefalgen og nummereringen af de opstillede anbefalinger er ikke udtryk for en prioritering af deres
relative vigtighed.

| tilgift til de opdelte anbefalinger har ekspertgruppens medlemmer haft mulighed for under eget for-
fatterskab at skrive sdkaldte positionspapirer. Et positionspapir giver fx mulighed for en laengere sam-
menhangende fremstilling af begrundelser for en given stillingtagen til de forskellige anbefalinger. Der
er fremkommet to positionspapirer (se bilag).
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Ekspertgruppen anbefaler

3.1. Fagligt indhold
ANBEFALING 1

Det anbefales, at der skal vaere en tydelig sammenhaeng mellem Folkeskolens Nationale Faerdig-
hedstest og de gvrige nationale styringsredskaber i forhold til fagligt indhold og didaktisk til-

gang.

Folkeskolens Nationale Feerdighedstest er teenkt som et nationalt redskab pa linje med de gvrige natio-
nale styringsredskaber som faghaeefter (Faelles Mal og leeseplaner) og folkeskolens praver. En tydelig
sammenhaeng mellem disse styringsredskaber kan derfor bidrage med en vision og retning for folke-
skolens undervisning, som stgtter de samme faglige og didaktiske prioriteringer. Indholdet af Folkesko-
lens Nationale Feerdighedstest skal derfor passe til fagets fagformal, kompetencemal, underliggende
feerdigheds- og vidensomrader, samt de vejledende faerdigheds- og vidensmal (som beskrevet i fag-
haefter) og det skal passe til opgavetyper og fordelingen af dem i folkeskolens praver.

Argumenter for at fglge

l. Hvis anbefalingen ikke fglges og Folkeskolens Nationale Faerdighedstest tester et begraenset
antal faerdigheder, sa er der stor risiko for: at undervisningens indhold centrerer sig om disse
faerdigheder, og at undervisningens didaktiske tilgang bliver mere traditionel (dvs. hgj grad af
lererstyring, gennemgang af fagligt stof og treening af faerdigheder, modsat undersggende
elevaktiviteter, faglige dialoger og refleksioner, som fremhaeves i faghaefter). Denne risiko for
teaching to the test underbygges af forskning?, der fremhaever det som en effekt af test, praver
og eksamener. Risikoen bliver ikke mindre, nar omfanget af de obligatoriske test tages i be-
tragtning.

I. Hvis anbefalingen ikke fglges og Folkeskolens Nationale Faerdighedstest tester et antal feer-
digheder, der bade er indeholdt i og ikke-indeholdt i faghaefterne, s er der risiko for, at Fol-
keskolens Nationale Feerdighedstest kommer til at udgere implicitte standarder for fagene,
som det fx er sket i Norge (Seland & Hovdhaugen, 20174).

M. Argumenterne | og Il kan ses som et samlet argument for at undga, at Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest kommer til at virke mod hensigterne i andre styringsredskaber.

IV. Folkeskolens Nationale Feerdighedstest vil blive brugt til udsagn om klassers, folkeskolers og
folkeskolesystemets status og udvikling. Udsagn pa nationalt og kommunalt plan og pa skole-
plan om, hvordan det gar med elevernes faglige niveau, har stor opmaerksomhed. Det er der-
for afggrende, at Folkeskolens Nationale Faerdighedstest maler sd bredt, at resultaterne reelt

3 Barnes, M., Clarke, D.J., & Stephens, M. (2000). Assessment: The engine of systematic curricular reform? Journal of
Curriculum Studies, 32 (5), s. 623-650.

4 Selan, I, & Hovdhaugen, E. (2017). National Tests in Norway: An Undeclared Standard in Education? Practical and
Political Implications of Norm-Referenced Standards. | Sigrid Bldmeke og Jan-Eric Gustafsson (eds.) Standard setting
in education. The Nordic countries in an international perspective, s. 161-180. Springer.
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Ekspertgruppen
anbefaler

er udtryk for det faglige niveau, og ikke blot for et afgraenset udsnit af fagene eller de faglige
omrader, der testes.

V. Det er vigtigt, at offentligheden og ledelser har viden om faget/fagomradet som sddan og
ikke et |lgsrevet udsnit.

Argumenter for ikke at falge
l. Dele af kompetenceomraderne er vanskelige at teste i en digital selvrettende test. Anbefaling
nr. 75 kan imgdekomme dette modargument.

3.2. Testresultaternes anvendelse
ANBEFALING 2

Det anbefales, at lzererne klaedes testfagligt tilstraekkeligt pa til at kunne varetage testsituatio-
nen pa en ensartet made, samt klaedes pa til at give fyldestggrende tilbagemelding til den en-
kelte elev og samtale med foraeldre omkring testresultater. Det anbefales desuden, at skoledere
og skoleansvarlige i kommuner klaedes testfagligt pa til at kunne understgtte leerernes arbejde.’

Leerere er fagprofessionelle, som paleegges opgaven med:
1. atvaretage selve testningen af eleverne med alle de situationer, der kan opsta,
2. at give individuel tilbagemelding og arbejde paedagogisk pa grundlag af testresultater, samt
3. atsamtale med foraeldre om deres bgrns testresultater.

Pa baggrund af Bundsgaard & Pucks (2016)® undersggelse af blandt andet lzereres forstaelse af resulta-
terne fra de tidligere nationale test i folkeskolen, bar det sikres, at laererne er klaedt testfagligt tilstraek-
keligt pa til at udfgre disse opgaver. Da det desuden forventes, at formatet pa tilbagemeldingerne af
Folkeskolens Nationale Faerdighedstest kommer til at fremsta anderledes end tidligere, givet nyt test-
design m.v., er der et behov for at lgse dette fremadrettet.

Lasningen kan indeholde flere elementer, herunder vejledninger om Folkeskolens Nationale Faerdig-
hedstest til lzerere og foreeldre, vejledninger om Folkeskolens Nationale Faerdighedstest generelt, og
andre eventuelle stgttematerialer, som bar stilles til radighed fra Bgrne- og Undervisningsministeriets
side (jf. anbefaling nr. 38). En del af lzsningen kan ogsa veere, at leererstuderende - med undervisnings-
fag som ogsa er fag, hvor der testes i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest - undervises i testvareta-
gelse, testtilbagemelding og testforstaelse, som en del af det relevante undervisningsfag eller fx i sidste
semester af leereruddannelsen, hvor dette ogsa kan afprgves i den afsluttende praktik.

Argumenter for at fglge
l. @get forstaelse omkring testresultater og hvad resultaterne betyder og gget tilbagemeldings-
kompetence. Samlet vil det ogsa bidrage til @get kvalitet i lzerernes arbejde med den enkelte
elev pa grundlag af testresultater, samt @get kvalitet i samtaler med foraeldre om deres bgrns
testresultater.

5 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 39 og 48.

6 Bundsgaard J. & Puck M. R. (2016). Nationale test: Danske lcerere og skolelederes brug, holdninger og viden. DPU,
Aarhus Universitet. Center for Anvendt Skoleforskning ved University College Lillebaelt:
https://dpu.au.dk/fileadmin/edu/Forskning/Ebog - Nationale test - FINAL - september 2016.pdf
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ANBEFALING 3

Det anbefales, at Bagrne- og Undervisningsministeriet udarbejder en vejledning til lzerere, der
stotter dem i at anvende testresultaterne til at tilretteleegge den videre undervisning med fokus
pa elevernes faglige udvikling.

Laererne skal stgttes i at bruge testens resultater konstruktivt og meningsfuldt bade pa elev- og klasse-
niveau. | forbindelse med hver test bgr der derfor udarbejdes en vejledning til lzererne, sa de stattes i at
anvende testresultaterne til at tilretteleegge undervisningen “med fokus pa elevernes varierede ud-
gangspunkter og sikrer deres faglige udvikling” (jf. den politiske aftale om det fremtidige evaluerings- og
bedemmelsessystem i folkeskolen). Vejledningen skal blandt andet indeholde:
. Generelle intentioner med testen eventuelt set i sammenhaeng med test fra tidligere ar og test
fra andre klassetrin.
o En overordnet oversigt over testens opgavetyper og indhold, herunder fx fordeling mellem
stofomrader og eventuelt udvalgte fokusomrader.
o Oversigt over, hvilke konkrete elementer fra lzeseplanen hver enkelt testitem tester, og hvor-
dan de enkelte testitems kan ses i sammenhaeng.
o Estimerede svaerhedsgrader af de enkelte testitems.
e Typiske fejl og sammenhaeng med typiske misopfattelser.
. Muligheder for tiltag ved udvalgte elevsvar bade pa elev- og klasseniveau.

Argumenter for at fglge
I En vejledning vil statte laererne til at bruge testresultaterne pa en valid made.
I. Vejledningen kan medvirke til at sikre transparens og sammenhang mellem testudviklernes
intentioner og den made testene bruges pa i skolen.
M. Vejledningen kan hjeelpe laererne til at fale sig sikre i brugen af testresultaterne og dermed
@ge den konkrete brug i skolen.

ANBEFALING 4

Det anbefales, at Barne- og Undervisningsministeriets nuvaerende kriterier og praksis for anseg-
ning om og udlevering af aggregerede data fra test bade pa elev, klasse, skole og kommuneni-
veau, (samt med og uden person-identifikation) viderefares til Folkeskolens Nationale Fzerdig-
hedstest. Det anbefales endvidere, at praksissen udvides saledes, at der ogsa udleveres sumsco-
res, samt elementaere oplysninger vedrerende kvaliteten og maleusikkerheden af alle scores i
Folkeskolens Nationale Faerdighedstest.”

For data fra de tidligere og nuvaerende nationale test i folkeskolen findes retningslinjer for ansggning
om og udlevering af aggregerede data®. Disse retningslinjer angiver, at det er muligt at ansgge om at fa
udleveret aggregerede data pa elev, klasse, skole og kommuneniveau i form af Rasch-scores, percentil-
scores, og kriterie-scores, samt at disse kan sgges udleveret med og uden person-identifikation, hvor
farstnaevnte muligger kobling til relevante registerdata og analyser via Danmarks Statistisk forskerord-
ning eller selvsteendige analyser. Udleveringen af de tre typer scores bgr bibeholdes.

7 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 5.

8 Bgrne- og Undervisningsministeriet. (2016). Retningslinjer for brug af data fra de nationale test til statistiske og vi-
denskabelige undersagelse: https://www.uvm.dk/-/media/filer/uvm/udd/folke/pdf16/mar/160315-retningslinjer-for-
brug-af-data-fra-de-nationale-test-til-statistik-og-videnskab.pdf
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Argumenter for at fglge
l. Vil muliggere, at der gennemfgares nedvendig og uafhaengig forskning i gruppeforskelle og
tidslig udvikling i resultater fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, samt deres sammen-
haeng med andre centrale variable med brug af en flerhed af metoder og med udgangspunkt i
forskellige fagligt funderede hypoteser og forskningsspargsmal.

ANBEFALING 5

Det anbefales, at det i retningslinjer for ansggning om og udlevering af data fra Folkeskolens
Nationale Faerdighedstest (jf. anbefaling nr. 4) ogsa sikres, at der udleveres item-data pa elevni-
veau, inklusiv de af Styrelsen for It og Leaering beregnede scores og elementzere nagdvendige in-
formationer. Det anbefales endvidere, at udleveringen kan ske med eller uden person-identifika-
tion, for sa vidt et legitimt formal kan begrundes.®

Det er vigtigt, at uafhaengige forskere kan replikere Bgrne- og Undervisningsministeriets psykometriske
analyser af data fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, og dermed ogsad opdage eventuelle svag-
heder i de gennemfarte analyser, sdledes som det var tilfaeldet med de tidligere nationale test i folke-
skolen. Bundgaard og Kreiners analyser af data fra de adaptive nationale test udgjorde fx en del af
startpunktet til, hvad der endte med at vaere en politisk beslutning om at ga bort fra et adaptivt testde-
sign og i stedet lave et nyt testsystem med et linezert testdesign i de nye Folkeskolens Nationale Faer-
dighedstest, som ekspertgruppen fremsaetter de naervaerende anbefalinger om™.

Det er ogsa vaesentligt, at der kan gennemfares analyser med brug af andre psykometriske metoder og
anden statistisk software, end det som anvendes i Bgrne- og Undervisningsministeriet, sdledes at der
kan produceres yderligere viden om, hvordan Folkeskolens Nationale Faerdighedstest fungerer ma-
lingsmaessigt.

Til brug for differentiel item funktion-analyser (DIF-analyser) bgr data pa item-niveau kunne udleveres
bade med og uden person-identifikation, medfalgende de relevante baggrundsvariable, som Bgrne- og
Undervisningsministeriet er i besiddelse af. Det er helt centralt med baggrundsvariable, séledes at psy-
kometriske analyser kan gennemfares uden om Danmarks Statistik, da adgangen til specialiserede soft-
warepakker til psykometriske analyser er yderst begraenset pa Danmarks Statistiks forskerordning. Ud-
levering bgr, ud over data pa item-niveau og baggrundsvariable suppleres med de forskellige typer af
scores, der udleveres bredere (jf. anbefaling nr. 4). Endelig bgr en dataudlevering til psykometriske for-
mal suppleres med opgaverne og deres relation til datasaettet, sdledes at det er muligt at forsta og
tolke resultaterne.

° Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 4.

10 Bundsgaard, J. & Kreiner, S. (2019). Undersegelse af De Nationale Tests maleegenskaber. DPU, Aarhus Universitet.

10" Styrelsen for It og Leering (STIL). (2020). Evaluering af de statistiske aspekter ved de nationale test. STIL. Bgrne- og
Undervisningsministeriet.

10 Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfaerd, VIVE. (2020). Review af evalueringen af de statistiske
aspekter ved de nationale test — Delrapport 1: Evaluering af de nationale test. VIVE.

10 Nielsen, T. (2019). Review af evalueringen af de statistiske aspekter ved de nationale test — Delrapport 1: Evaluering
af de nationale test. Microsoft Word - REVIEW AF DOKUMENTATIONEN FOR DE NATIONALE

TEST TINE NIELSEN3.docx
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Argumenter for at fglge

l. Det vil veere et steerkt politisk signal at give mulighed for, at Bgrne- og Undervisningsministe-
riets psykometriske analyser kan replikeres, efterprgves og pa anden vis valideres ved at give
mulighed for, at der i forbindelse med Folkeskolens Nationale Feerdighedstest kan laves uaf-
haengig psykometrisk forskning pa opgavernes psykometriske egenskaber, linkingen over
klassetrin og tid m.v. Baggrund er, at dette tidligere har vist sig nyttigt og har bidraget til den
nuvaerende udvikling.

Il. Det vil samtidig give mulighed for, at der gennemfares psykometrisk forskning ved hjeelp af
anden psykometrisk software, end hvad der anvendes af Styrelsen for It og Laering. Denne
forskning kan potentielt ogsa bringe Styrelsen for It og Laering videre.

3.3. Psykometriske egenskaber

ANBEFALING 6

Det anbefales, at det tilstraebes at udvikle tidssvarende og interaktive testopgaver til Folkesko-
lens Nationale Faerdighedstest.

Det betyder noget for elevernes testoplevelse, om opgaverne er kedelige og ensartede, eller om de er
smukt designede og laegger op til interaktion. Det betyder ogsa noget, om testopgaverne er af en
form, hvor eleverne kan fa oplevelsen af, at de ikke kan finde ud af det, eller om de kan lgse opgaven
pa deres niveau, pa en made sa de ikke oplever nederlag. Derfor skal det tilstraebes at udvikle grafisk
tidssvarende, interaktive og ikke-simple opgaver. Interaktive opgaver kan fx indebeere, at eleven flytter
rundt pa objekter pa skaermen, visuelt programmerer en robot, laver udregninger i et regneark, desig-
ner 3D-figurer og meget mere.

Argumenter for at fglge
l. De gamle nationale test gav mange elever en darlig oplevelse. Ifglge lzererne i en undersg-
gelse fra 2016 (Bundsgaard & Puck 2016"") var det selv blandt de dygtigste elever under hver
femte, der i hgj eller meget hgj grad havde en god oplevelse med testen.

I. Elever, der begynder at kede sig under testafviklingen, vil vaere mindre fokuserede pa at svare
det bedste de kan, hvilket vil give mindre korrekte resultater.

M. Med interaktive opgaver kan en langt bredere del af de faglige feerdigheder udpraves.

IV. Muligheden for at skabe multimodale og animerede opgaver gar, at man kan reducere
mangden af forklarende tekst og derved fokusere pa den faglige feerdighed.

V. Der er en lang tradition i internationale undersggelser (PISA, ICILS, PIRLS, TIMSS) for at udvikle
avancerede opgaver, som de her omtalte. Der er saledes ikke tale om eksperimentel udvikling,
men om at bygge videre pa velafprgvede formater.

VI. Opgaverne skal som altid afpreves af elever, inden de tages i brug. Derved kan det sikres, at
de interaktive funktioner forstds og fungerer som @nsket.

" Bundsgaard J. & Puck M. R. (2016). Nationale test: Danske lcerere og skolelederes brug, holdninger og viden. DPU,
Aarhus Universitet. Center for Anvendt Skoleforskning ved University College Lillebeelt: https://dpu.au.dk/filead-
min/edu/Forskning/Ebog - Nationale test - FINAL - september 2016.pdf
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ANBEFALING 7

Det anbefales, at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest designes, sa de sa vidt muligt bade in-
deholder opgavetyper, der er dikotome og polytome eller testlets.'?

Klassiske evne- og feerdighedstest indeholder typisk opgaver, der kan besvares rigtigt eller forkert. Det
kan veere i form af sakaldte dikotome opgaver, hvor der kun er én rigtig og én forkert svarmulighed,
eller det kan vaere i form af multiple choice-opgaver, som har et rigtigt og flere forkerte svar. Sddanne
opgaver gor det let at have et selvrettende testsystem, da det muligger, at man i forvejen har kodet
hvilken svarmulighed, der er den rigtige og som dermed bidrager til elevens score (forkerte svar scores
0 og korrekte svar scores 1). Derudover er det muligt at have aegte polytome eller testlet opgaver af
forskellig slags, hvor der kan gives flere point per opgave, eller hvor nogle svar giver delvise point. Alle
disse typer af opgaver kan der udvikles objektive scoringsnagler til. Opgavescoringsngglerne kan im-
plementeres direkte ind i testsystemet, som saledes bliver selvrettende.

Der er klare fordele ved at inkludere opgavetyper, der er polytome eller testlet opgaver, i Folkeskolens
Nationale Fzerdighedstest, idet disse opgavetyper, hvis de er godt konstrueret, giver mere information,
end de indeholdte dikotome opgaver ville gare, hvis de var enkeltstdende opgaver. Polytome og test-
let-opgaver vil, ved at bidrage med mere information, alt andet lige bidrage til mindre méleusikker-
hed/starre malepreecision med et mindre antal opgaver, end hvis der udelukkende anvendes rent diko-
tome og adskilte opgaver. Dermed kan testtiden ogsa bringes ned, samtidigt med, at maleusikkerhe-
den er lav (jf. anbefaling nr. 14 og anbefaling nr. 45).

Argumenter for at fglge
l. Det er gnskvaerdigt, at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest indeholder opgavetyper, som
bade kan veere selvrettende og bidrager til at nedbringe bade testtiden og maleusikkerheden,
sdledes at eleverne ikke testes ungdigt leenge og de opnar testresultater med den praecision,
som er kraevet for at gennemfgre individuel personvurdering ud fra internationale, herunder
europeeiske, standarder for peedagogiske test.

ANBEFALING 8

Det anbefales, at kvaliteten af multiple choice-opgaver, og szerligt distraktorerne sikres.

Folkeskolens Nationale Faerdighedstest skal i hgjere grad laegge veegt pa, at opgaverne i sig selv skal
give laereren nyttig information til brug for opfalgning med eleverne. Ud fra en antagelse om, at der
kommer til at vaere et stort antal multiple choice-opgaver, beskrives her nogle naermere principper for
afprevning, som vil veere relevante at fglge for at teste, om ogsa distraktorerne giver meningsfuld di-
daktisk information:

1. Farste afpregvning: Er afprevning med henblik pa at identificere meningsfulde distraktorer. Op-
gaven gives som et dbent spargsmal. Elevernes svar kategoriseres, og hgjfrekvente svar benyt-
tes som distraktorer i konstruktionen af multiple choice-version.

2. Anden afprgvning: Fokusgruppe med elever efter sdkaldte “taenke-hgjt"-procedurer. Fx kan to
elever arbejde sammen, mens de taler hgjt under Igsningen af opgaven. Hensigten med denne
afprgvning er at forsikre sig om, at distraktorerne repraesenterer de forestillinger, som man pa
forhand har teenkt, at de skal repraesentere.

12 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 8, 9, 10, 45, 46, 50, 51 og positi-
onspapir fra Rolf Vegar Olsen med flere.
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3. Tredje afprevning: Er den store psykometriske afprgvning af alle opgaver (jf. anbefaling nr. 10).
| denne skal der typisk veere to til tre gange s mange opgaver, som den endelige test skal
have.

Argumenter for at fglge
l. Dette skal ggres for, at opgaverne i hgjere grad kan blive et paedagogisk veerktg;.
I. En sadan procedure anvendes i andre testsystemer, og har vist sig at lede til flere sdkaldte ef-
fektive distraktorer.

M. En sadan procedure vil ogsa bidrage til god begrebsvaliditet (jf. anbefaling nr. 46).

IV. En procedure, der desuden omfatter analyser af Differentiel Distraktor Funktion, vil desuden
kunne give information i forhold til, om der er systematiske misopfattelser hos grupper af ele-
ver i forhold til bestemte forkerte svar, og dette kan saledes undgas - pa samme made som
differentiel item funktion bgr undgas (jf. anbefaling nr. 10).

Argumenter for ikke at fglge
l. Udvidede rutiner for afprgvning af opgaver giver ekstra udgifter.

ANBEFALING 9

Det anbefales, at der gennemfgres grundige indholdsmaessige og formatmaessige afpravninger
af opgaverne til Folkeskolens Nationale Fzerdighedstest, og at afprgvningerne kvalitetssikres.'3

Udvikling af testopgaver er en omfattende og kraevende proces, som kraever bade fagfaglig og testfag-
lig ekspertise. Opgaverne bgr vurderes pa mindst tre forskellige aspekter og af personer uden for ud-
viklingsgruppen, inden der indsamles data til psykometrisk afprgvning og vurdering.

De tre forskellige aspekter er:

1. Indholdsmaessig vurdering af uafhaengige fageksperter, dvs. indholdsvaliditetsvurdering -
daekker opgaverne det feerdighedsomrade, der gnskes malt godt nok, og kun det feerdigheds-
omrade.

Forstdelsesmaessig vurdering, dvs. at elevmalgruppen forstar opgaverne.

3. Format- og teknisk opsaetningsmaessig vurdering, dvs. at eleverne let og intuitivt kan besvare
diverse opgaveformater, uden at skulle bruge tid pa at seette sig ind i selve maden, der skal
svares pa, og saledes at der ikke males fx teknisk literacy i tillaeg. Derudover bgr en uafhaengig
kvalitetssikrer fglge processen og vurdere resultaterne af denne afprevning af opgaverne (jf.
anbefaling nr. 12).

Argumenter for at fglge
l. En grundig afprgvning af opgaverne indholds- og formatmaessigt vil bidrage til begrebsvalidi-
teten, oplevelsen af relevans og malesikkerheden af de enkelte test.
Il. Uafhaengig kvalitetssikring vil bidrage til at hgjne kvaliteten af de endelige Folkeskolens Natio-
nale Feerdighedstest.

'3 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 10, 15, 17, 46 og positionspapir
fra Rolf Vegar Olsen med flere.
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ANBEFALING 10

Det anbefales, at der gennemfgres grundige psykometriske afpravninger af opgaverne og feer-
dighedsskalaerne i de nye lineare Folkeskolens Nationale Fzerdighedstest. Det anbefales ogsa, at
de psykometriske kvalitetskrav til Folkeskolens Nationale Faerdighedstest er hgjere end ved de
tidligere adaptive nationale test, og at de psykometriske afprevninger kvalitetssikres.'*

Det er essentielt, at alle opgavesaet i Folkeskolens Nationale Feerdighedstest undersgges og kvalitets-
sikres psykometrisk med hgjere kvalitetskrav end de, som blev anvendt pa de tidligere adaptive natio-
nale test. De psykometriske kvalitetskrav bgr omfatte nedenstadende almene krav:

e Hver skala, som giver en score i sig selv, skal kun male en begrebskonstruktion/et feerdigheds-
omrade (psykometrisk krav om unidimensionalitet).

e Opgavesvarene skal veere indbyrdes positivt korrelerede, og svar pa de enkelte opgaver skal
veere korrelerede til scores (psykometrisk krav om konsistens og monotonicitet).

e Opgaverne skal fungere pad samme made for relevante undergrupper af elever, fx henover kan
og modersmalsbaggrund for, at der er sammenlignelighed af scores henover undergrupperin-
ger af elever (psykometrisk krav om invarians og ingen differentiel item funktion).

e Opgavesvar skal kun afhaenge af niveauet af den feerdighed, der males, og ikke af svarene pa
anden/andre opgave(r) (psykometrisk krav om lokal uafthaengighed).

e Det skal desuden sikres, at der er god tilpasning mellem opgavernes sveerhedsgrader og ele-
vernes faerdighedsniveauer, saledes at alle feerdighedsniveauer daekkes (god targeting) og der
er lav maleusikkerhed pa alle feerdighedsniveauer (standard error of measurement (SEM)) (se
0gsa anbefaling nr. 45 og anbefaling nr. 50).

e  Skalaerne/testene bgr desuden veere kriterievalide, sdledes at der findes de forventede sam-
menhange med andre relevante mal.

I tillzeg til ovennaevnte almene psykometriske krav til paedagogiske maleskalaer, som kan undersgges
og sikres med en raekke forskellige psykometriske metoder og malingsmodeller, skal der ogsé gares
opmaerksom p3, at tilpasning af opgaverne til en Rasch-model desuden vil betyde, at opgavernes svaer-
hedsgrader vil kunne rangordnes pd samme made for alle elever (psykometrisk krav om homogenitet).
Dermed vil man undga paradokser, hvor dygtigere elever har lavere sandsynlighed for at besvare sveer-
hedsgradsmaessigt lette opgaver korrekt end mindre dygtige elever, og omvendt. Med andre malings-
modeller kan man tilnserme sig, men ikke undga dette.

Hvis det psykometriske krav om unidimensionalitet ikke kan imgdekommes pa et testomrade, fx laes-
ning, pa grund af forskellige underdimensioner, skal hver skala, der maler en underdimension, leve op
til ovenstdende krav, da det ellers vil give problemer med begrebsvaliditeten i testen.

Hvis kravet om lokal uafthaengighed ikke kan opfyldes (dette ses ofte ved testlet-opgaver) anvendes re-
levante statistiske metoder til at handtere dette.

Hvis kravet om ingen differentiel item funktion ikke kan efterkommes, er det vaesentligt, at der tages
hand om dette statistisk, sdledes at der opnas sammenlignelighed af scores for undergrupper. Det skal
sikre, at anvendelser til monitorerings- og forskningsformal kan levere korrekte resultater.

Hvis Rasch-modellen veelges som psykometrisk malingsmodel, som i de tidligere nationale test i folke-
skolen, kan der desuden opnas den fordel, at sumscoren er sufficient for de estimerede Rasch-scores.
Det vil sdledes veere muligt at anvende disse i tilbagemeldinger til elever. Sumscores har den fordel, at
de er lettere at forstd i forhold til testens indhold end Rasch-scores pd en logit-skala.

4 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 9, 15, 17, 46 og positionspapir
fra Rolf Vegar Olsen med flere.
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Argumenter for at fglge
l. De psykometriske kvalitetskrav for Folkeskolens Nationale Feerdighedstest styrkes, hvilket vil
pavirke kvaliteten af testresultaterne, kvaliteten af monitoreringsresultater og kvaliteten af
forskningsresultater, som baseres pa data fra Folkeskolens Nationale Faerdighedstest.

Argumenter for ikke at falge
l. Hvis der gives tilbagemeldinger som sumscores, vil det veere naerliggende at tage gennemsnit
eller at sammenligne forskelle mellem sumscores. Det vil fgre til forkerte konklusioner.

ANBEFALING 11

Det anbefales, at der udvikles en tydelig specifikation af krav til de opgavekommissioner og an-
dre aktorer, der involveres i rammesaetning, udvikling og afprevning af opgaver og samlede test
til Folkeskolens Nationale Faerdighedstest. Der bor vaere krav om bade didaktiske, psykometri-
ske, evalueringsmaessige og faglige kompetencer hos de involverede opgavekommissioner og
avrige involverede aktgrer for at kunne rammeszette, udvikle og afpreve opgaver og test.

| forbindelse med udvikling, afprevning og rammesaetning af de nye opgaver og de nye test til Folke-
skolens Nationale Feerdighedstest, bar det tydeligt defineres, at det miljg, som tildeles opgaven, skal
have relevante psykometriske, skolefaglige og faglige kompetencer inden for det omrade/de feerdighe-
der, testen daekker.

Argumenter for at fglge
l. En tydelig kravsspecifikation vil gge muligheden for, at testene bliver relevante for leerere og
elever.
I. En tydelig kravsspecifikation vil bidrage til, at testkvaliteten optimeres.
M. Et miljg, der integrerer alle relevante kompetencer i det lsbende arbejde, er en forudsaetning
for at udvikle testformater og opgaver, der lever op til hgje kvalitetskrav til maleegenskaber
og feedback.

ANBEFALING 12

Det anbefales, at der bar vaere ekstern kvalitetssikring af de nye Folkeskolens Nationale Faerdig-
hedstest og dokumentationen af testene. Det anbefales samtidig, at dokumentationen gores of-
fentligt tilgeengelig.

| forbindelse med udviklingen af de nye Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, uanset om opgaven
sendes i udbud, tildeles til udviklere eller holdes internt i Barne- og undervisningsministeriet, bgr der
0gsa udnaevnes/ansaettes en eller flere kvalitetssikrere (muligvis en gruppe med forskellige kompeten-
cer), som skal gennemga dokumentationen af alle trin i testudviklingen ud fra fastlagte kvalitetskrite-
rier. | en farste fase kan denne kvalitetssikring leegge veegt pa formative aspekter i forhold til forbed-
ringsomrader. | en senere fase kan der laegges veegt pa tilstraekkeligheden af den psykometriske af-
prevning og dokumentation. Dokumentationen bar pa sigt offentliggeres (med hemmeligholdelse af
eventuelle sensitive elementer i teksten).

Argumenter for at fglge
l. Det er normalt et krav i alle andre sammenhaenge, at dokumentation af en tests kvalitet er of-
fentlig tilgaengelig.
Il. I tilleeg til teknisk dokumentation, som vil kraeve specifikke kompetencer at forsta, begr der
ogsa fremstilles tilgeengelig og forenklet tekst skrevet i et klart sprog, som brugerne af testre-
sultaterne vil kunne forsta.
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ANBEFALING 13

Det anbefales, at der gives offentlig adgang til dokumentation af alle vaesentlige aspekter af
testudviklingen af Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.

For at sikre gennemsigtighed og mulighed for, at valgene kan efterprgves og diskuteres af forskere og
andre med interesse for omradet, anbefales det, at alle aspekter af testudviklingen og gennemfarelsen
af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest, dokumenteres efter internationale standarder (fx Standards
for educational and psychological testing’) og stilles til rddighed for download pa Berne- og Under-
visningsministeriets hjemmeside.

Argumenter for at fglge
l. Udvikling af test er en meget omfattende og kompliceret proces, hvor der tages mange be-
slutninger, som har konsekvenser for kvaliteten og udformningen af det endelige resultat.

3.4. Testafholdelsen
ANBEFALING 14

Det anbefales, at testvarigheden fastsaettes ud fra empiriske afprovninger, idet det forventes, at
det er ngdvendigt at tilpasse testtiden til elevernes klassetrin.

Det er et formal, at testene ikke skal tage tid fra undervisning og anden primaer aktivitet i skolerne.
Hvor lang tid en test tager, haenger sammen med en lang raekke faktorer, sdsom opgaveformat, faerdig-
hedsomrade, kompleksitet, leengde af stimulusmateriale, opgavernes sveerhedsgrader og ikke mindst af
barnenes alder, idet yngre barn vil have et kortere opmaerksomhedsspan og vil udtraettes hurtigere.
Testvarigheden er derfor en kompliceret starrelse at fa hold pé. Det er i hgj grad et empirisk spgrgsmal,
som bgr undersgges, og det er derfor ngdvendigt at lave nogle empiriske undersggelser af, hvor lang
tid den enkelte test skal vare.

Testens maksimale leengde bar veere forskellig pa forskellige klassetrin — hvor zeldre elever vil kunne
have leengere testtider end yngre elever. En antagelse kunne fx veere, at testsessioner for de mindste
barn maximalt kan veere 20 minutter, mens de aldste eleverne kan have testsessioner med varighed pa
op til halvanden time, da udtreetningsgraensen er forskellig fra de yngste til de eeldste. Der vil sandsyn-
ligvis veere behov for, at test til de yngste elever kan gennemfares gennem flere sessioner med pauser i
mellem.

Det bgr derfor undersgges empirisk hvor lang testtid, der giver mening pa de forskellige klassetrin i de
forskellige faerdighedstest, da disse vil besta af forskellige opgavetyper. Ekspertgruppen foreslar, at der
afpraves forskellige testtidsgraenser inden for de ovennaevnte tidsintervaller med forskellige feerdig-
hedsopgavetyper, sdledes at disse kan fastsaettes i overensstemmelse med, hvad bgrnene kan klare
med koncentration bevaret, og dermed ogsd om der pa nogle klassetrin/i nogle feerdighedstest er be-
hov for at dele op i flere testsessioner.

Argumenter for at fglge
l. Hvis test bliver for lange, kan det true testens validitet. Saerlig yngre barn vil typisk ikke vaere i
stand til at koncentrere sig i lang tid ad gangen.

> American Educational Research Association, American Psychological Association, & National Council on Measure-
ment in Education (Eds.). (2014). Standards for educational and psychological testing. American Educational Re-
search Association.
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Wgruppen Il Hvis test bliver for korte, kan ogsa det true testens validitet, fordi der ikke opnés nok informa-
anbefaler tion.

M. Hensynet til elevernes trivsel.

ANBEFALING 15

Det anbefales generelt, at tiden for den totale testgennemfarelse i Folkeskolens Nationale Feer-
dighedstest szettes saledes, at det store flertal af elever kan na at blive ferdige med alle opgaver
i testen, medmindre den feerdighed, som skal males, er afhangigt af, at eleverne bliver presset
tidsmaessigt.

@nsker man eksempelvis at méle elevernes evne til at forsta, tolke og reflektere over en tekst (lsesefor-
staelse), sa indgar laesehastighed saedvanligvis ikke som en relevant del af faerdigheden. | testkonstruk-
tionen bar der derfor tages hgjde for, at eleverne ikke er feerdige pa samme tid. Der er dog gvre green-
ser for den tid, der kan anvendes til at gennemfare testen. De problemer, der kan opsta ved, at nogle
elever ikke |gser alle opgaver, kan dog lgses statistisk.

Argumenter for at fglge
l. Ved at fjerne tidspresset far man som regel en mere valid og praecis maling af det, man gnsker
at male.
Il Tidspres eller tidsbegraensning kan medvirke til, at det som males, ikke er unidimensionelt, da
der bade males feerdighed og hurtighed, og altsa en slags faerdighedsmaessig effektivitet.

Argumenter for ikke at falge
l. Ved at de fleste elever har nok tid til at lgse alle opgaver, vil der i de fleste klasser ogsa veere
et betydeligt antal elever, som er tidligt faerdige med testen. Det er derfor vigtigt, at laererne
har peedagogisk tilrettelagte aktiviteter til disse elever.
I. Det vil give meget uro, og give elever en oplevelse af at vaere darlige, hvis de sidder tilbage i
lang tid. Derfor vil de svare ukoncentreret og hurtigt.

ANBEFALING 16

Det anbefales, at eleverne gives lov til at bruge alle hjeelpemidler, der ikke direkte kompromitte-
rer malingen.

P4 samme made som alle hjeelpemidler er til radighed ved flere af folkeskolens skriftlige praver, sa kan
de veere til rddighed for eleverne ved Folkeskolens Nationale Feerdighedstest. Det gaelder fx oplaesning,
skrivestgtte, lommeregner, plastikmgnter, centicubes, ordbgger, internettet (ikke til kommunikation).
Hjzelpemidler, som er relateret til testens malte indhold (regnemaskine hvis der skal regnes i hovedet,
oplaesning hvis der skal males afkodning), skal ikke veere tilladte.

Argumenter for at fglge
I En test er en kunstig situation, der har til formal at méle, hvad eleverne er i stand til i situatio-
ner ogsa uden for testsituationen. | sddanne situationer vil man have adgang til hjaelpemidler
af forskellig slags — oplaesning, lommeregner, skrivestatte, ordbgger osv.
Il Testen skal give leereren et indblik i, hvad eleverne kan ogsa uden for testsituationen, saledes
at undervisningen kan tilretteleegges derefter.

EKSPERTGRUPPEN ANBEFALER
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ANBEFALING 17

Det anbefales, at Bgrne- og Undervisningsministeriet praeciserer og uddyber de eksisterende
regler's, vejledning'? og kriterier for tildeling af saerlige vilkar i testsituationen for elever med
funktionsnedszettelser og tilsvarende vanskeligheder m.v. Der bgr i den forbindelse udarbejdes
et szerskilt vejledningskatalog, der angiver eksempler pa understottende tiltag og hjelpemidler,
der kan anvendes til at kompensere for de konkrete funktionsnedszettelser og tilsvarende van-
skeligheder i testsituationen.

Barne- og Undervisningsministeriets eksisterende Vejledning om scerlige pravevilkdr og fritagelse fra fol-
keskolens praver'® kan anvendes som inspiration for uddybning, praecisering og udarbejdelse af vejled-
ningskatalog. Som minimum bar elever tilbydes samme mulighed for seerlige vilkar til Folkeskolens Na-
tionale Faerdighedstest, som ved folkeskolens praver, da Folkeskolens Nationale Feerdighedstest har
betydning for elevernes videre |aereprocesser, skolegang og trivsel.

Seerlige vilkar ved Folkeskolens Nationale Faerdighedstest bar, som det er tillfeldet i de geeldende reg-
ler, udlgses ved funktionsnedsaettelser og tilsvarende vanskeligheder m.v. Beslutningen om szerlige vil-
kar bar ikke overlades til den enkelte skoleleder alene, men bgr treeffes i dialog mellem elev, lzrer, for-
aldre, skolens leder og eventuelt med inddragelse af paedagogisk-psykologisk radgivning (PPR), hvis
der vurderes konkret behov for det.

Argumenter for at fglge
l. Vil for nogle elever sikre overholdelse af Lov om forbud mod forskelsbehandling pa grund af
handicap. For elever, hvor funktionsnedsaettelsen ikke klassificeres som handicap, synes det
relevant at give saerlige vilkdr pd grund af funktionsnedsaettelsen i henhold til Barnekonventio-
nen og Serviceloven, sdledes at det sikres, at alle elever stilles lige i testgennemfgrelsen.

ANBEFALING 18

Det anbefales, at der i forbindelse med Folkeskolens Nationale Feerdighedstest i laesning imade-
kommes udfordringerne hos elever diagnosticeret med dysleksi (svarende til rad kategori i Den
Nationale Ordblindetest) ved, at de kan fritages fra den del, der tester afkodning.

Den Nationale Ordblindetest tester elevers evne til afkodning, og scorer en elev rad kategori, er det
konstateret, at denne elev er steerkt udfordret afkodningsmaessigt. Det er derfor ikke meningsfuldt at
teste denne elevgruppe kontinuerligt i feerdigheder, de forventeligt har yderst sveert ved mestre. Dog
bar man veere opmaerksom p3, at det pa trods af en steerkt @get udfordring med afkodning kan veere
muligt for elever i rad kategori at @ge feerdigheder pa dette omrade en lille smule, hvilket for dem kan
veere gnskvaerdigt at male i en test.

Argumenter for at fglge
l. Det er ikke meningsfuldt at teste en gruppe elever i en feerdighed, de ud fra en diagnose ikke
mestrer, da resultatet ikke giver nye informationer.

16 Reglerne om saerlige vilkér i testsituationen fremgar af §§ 8 — 9 i Bekendtgarelse nr. 1223 af 31. august 2022
(Testbekendtgarelsen)

7 Vejledning om saerlige vilkér i forbindelse med test fremgér i bilaget til Vejledning om Folkeskolens Nationale
Overgangstest - til leerere | dansk og matematik pa Bgrne- og Undervisningsministeriets hjemmeside: Folkeskolens
Nationale Overgangstest | Barne— og Undervisningsministeriet (uvm.dk)

'8 Bgrne- og Undervisningsministeriet. (2020). Scerlige provevilkdr og fritagelse fra folkeskolens praver. Barne- og
Undervisningsministeriet: https://www.uvm.dk/-/media/filer/uvm/udd/folke/pdf20/dec/210311-vejledning-om-
proeve-paa-saerlige-vilkaar.pdf
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https://www.uvm.dk/-/media/filer/uvm/udd/folke/pdf20/dec/210311-vejledning-om-proeve-paa-saerlige-vilkaar.pdf
https://www.uvm.dk/-/media/filer/uvm/udd/folke/pdf20/dec/210311-vejledning-om-proeve-paa-saerlige-vilkaar.pdf

Ekspertgruppen I. At udsaette en gruppe elever for Folkeskolens Nationale Faerdighedstest med krav, vi pa for-
anbefaler hand ved, de ikke kan honorere, kan pavirke deres selvveerd i negativ retning og pavirke deres
motivation i forhold til resten af Folkeskolens Nationale Feerdighedstest i laesning.
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Et flertal i ekspertgruppen anbefaler

4.1. Fagligt indhold
ANBEFALING 19

Det anbefales at begreense indholdet i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest i matematik til
kompetenceomradet tal og algebra pa 2. klassetrin.

Det anbefales at begreense indholdet af Folkeskolens Nationale Feerdighedstest i matematik pa 2. klas-
setrin til kompetenceomradet tal og algebra, men i gvrigt at teste omradet bredt, som foreslaet i anbe-
faling nr. 1. Begrundelserne er, at det er ngdvendigt at begraense testtiden pa 2. klassetrin, da eleverne
ikke kan koncentrere sig i lang tid ad gangen, og at dette kompetenceomrade er centralt for elevernes
videre faglige udvikling i matematik.

Argumenter for at fglge
l. | Folkeskolens Nationale Overgangstest er der foretaget tilsvarende begraensning med samme
argumentation. Erfaringerne herfra har hidtil vaeret gode.

I. Pa de yngste klassetrin er der stort fokus pa kompetenceomradet tal og algebra blandt andet
fordi, at dette omrade er afggrende for elevernes videre faglige udvikling i matematik (Nguyen
et al, 2016"; Siegler et al., 2012%0).

M. Omradet tal og algebra udpeges i en nylig rapport fra en ekspertgruppe i matematik (Skott
m.fl., 202227), som en ud af otte centrale og aktuelle udfordringer ved matematikfaget i Dan-
mark, der bgr handles pa. Rapporten bygger blandt andet pa TIMSS 201922, der peger pa et
markant fald i fagligt niveau blandt de 80 procent dygtigste 4. klasseelever siden den seneste
maling i 2015, og at dette fald er starre og mere bekymrende, nar der ses isoleret pd omradet
tal, hvor der er sket et fald pa 23 procentpoint siden 2015. Ogsa de 20 procent svageste elever
oplever starre udfordringer i omradet tal, end de gor i de to andre omrader maling og geo-
metri (Kjeldsen, Kristensen & Christensen, 2020%3).

9 Nguyen, Watts, T. W., Duncan, G. J,, Clements, D. H., Sarama, J. S., Wolfe, C., & Spitler, M. E. (2016). Which preschool
mathematics competencies are most predictive of fifth grade achievement? Early Childhood Research Quarterly, 36
(3), s. 550-560.

20 Siegler, Duncan, G. J., Davis-Kean, P. E.,, Duckworth, K., Claessens, A., Engel, M., Susperreguy, M. |, & Chen, M.
(2012). Early Predictors of High School Mathematics Achievement. Grantee Submission, 23 (7), s. 691-697.

21 Skott, C. K., Christensen, B. K., Zacho, L, Thompsen, M., Teglskov, R, @hrstrem, A, Ranne, M., Riisgaard, T. B,
Tange, B., Granerud, L. S., Harup, L. A, Winslgw, C., Sunde, P. B., & Brockhoff, P. (2022). Feelles udvikling af
matematik: Om udfordringer og mulige lesninger i forhold til matematik { grundskolen, pa de gymnasiale
uddannelser og pa erhvervsuddannelserne. Bgrne- og Undervisningsministeriet.

22 Mullis, 1. V. S., Martin, M. O,, Foy, P., Kelly, D. L., & Fishbein, B. (2020). TIMSS 2019 International Results in Mathe-
matics and Science. Boston College, TIMSS & PIRLS International Study Center: https://tims-
sandpirls.bc.edu/timss2019/international-results/

23 Kjeldsen, Kristensen & Christensen (2020). Matematik og natur/teknologi i 4. klasse. Resultater af TIMSS-
undersggelsen 2019. Aarhus Universitetsforlag: Matematik og natur/teknologi i 4. klasse (unipress.dk)
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ANBEFALING 20

Det anbefales, at laesefeerdigheden afkodning i 2., 3., 4. og 6. klasse testes med et szerskilt, obli-
gatorisk opgaveformat, der bade maler praecision og hastighed.

Afkodning, dvs. genkendelse af ordbetydning fra bogstaver uathaengigt af konteksten, er fundamentet
for tekstlaesning i dansk og alle andre fag og har derfor seerstatus. Selvom mange bgarn bliver rimeligt
preecise til at afkode i lgbet af nogle ar, sa kan det tage lang tid at opgve tilstraekkeligt hurtig afkod-
ning. Afkodningen skal vaere hurtig for at blive et nyttigt og lettilgeengeligt redskab i laesning af tekster.
Fx angiver Feelles Mal hurtig og sikker laesning som mal, og en leesehastighed pa 120 ord/minut som
opmaerksomhedspunkt for slutningen af 4. klasse.

Argumenter for at fglge

I Det er ngdvendigt at adskille afkodning fra bredere laeseforstaelse. Fx har elever med andet
modersmal end dansk gennemsnitlig afkodningsudvikling, men kan have vanskeligheder med
laeseforstaelse pa grund af begraensninger i dansk sprogfaerdighed. Omvendt kan elever med
svage afkodningsfaerdigheder, fx nybegynderleesere og ordblinde, have udmeaerket forstaelse
af oplaeste tekster. Disse grupper af elever har behov for forskellige paedagogiske tiltag.

I. Hvis afkodning testes selvstaendigt, kan gvrige resultater i laesning gives en psedagogisk an-
vendelig tolkning. Fx vil et svagt resultat i delfeerdigheden tekstforstdelse sammenholdt med
et gennemsnitligt afkodningsresultat indikere, at sprogforstaelsesvanskeligheder er en mulig
arsag til laesevanskelighederne.

M. Hvis afkodning testes separat, s& kan gvrig lzesning testes med mindre fokus pa hastighed.

IV. Hvis hastighed inddrages, sa er det muligt ogsa at male hgjere feerdighedsniveauer i afkod-
ning uden at bruge ord, der er ukendte for klassetrinnet. Man kan saledes undga nogle vel-
kendte problemer fra de adaptive nationale test.

V. Afkodning kan sandsynligvis testes rimeligt pélideligt i lgbet af kort tid.

Argumenter for ikke at falge

l. Det er en teknisk ekstraopgave at tilfgje opgaveformater med tid.

I. Direkte undervisning i afkodning fylder uforholdsmaessigt meget i megen danskundervisning i
dag (Bundsgaard, Buch & Fougt 20172%). Nogle elever har glaede af det, men for mange er det
ungdvendigt og farer til oplevelse af kedsomhed. Hvis Folkeskolens Nationale Feerdighedstest
tester afkodning, risikeres det, at laererne bruger endnu mere tid pa at terpe afkodning til
skade for undervisning i alle de andre, vanskeligere, leesefeerdigheder.

M. Beslutning om afgraensning af, hvad der skal testes, bar tages af dem, der udvikler testen, sa-
ledes at beslutningen kan ske pa baggrund af grundige, faglige overvejelser, som udfoldes i et
rammeveerk for testen, og med afvejning i forhold til de gvrige rammer for testen.

ANBEFALING 21

Det anbefales, at laesning testes som praksisrettet feerdighed.

Folkeskolens Nationale Feerdighedstest skal, ligesom Feelles Ml og anerkendte internationale laesetest,
betragte laesning som en praksisrettet faerdighed med fokus bade pa at finde tekster, forberede lzes-
ning, leese med mange strategier (uddrage informationer, sammenholde informationer, skimme, skabe
overblik, fokusere, leese i relation til andre modaliteter mv.), forholde teksten til kommunikationssituati-
onen og saette teksten i sammenhaeng.

24 Bundsgaard, J., Buch, B, & Fougt, S. S. (2017). De anvendte leeremidlers danskfag belyst kvantitativt. | ). Bremholm,
J. Bundsgaard, S. Skov Fougt, & A. Karlskov Skyggebjerg (red.), Leeremidlernes danskfag, s. 28-54. Aarhus
Universitetsforlag. Didaktiske studier, Bind 1.
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Argumenter for at fglge

Laesning er en faerdighed, som udfoldes i alle livets forhold. Udgvelsen af faerdigheden haen-
ger teet sammen med den sammenhaeng, den bruges i. Laeser man tekster i naturfag, skal man
forbinde de verbalsproglige ytringer med diagrammer, modeller og illustrationer for at forsta
indholdet. Laeser man tekster i samfundsfag, skal man kunne sammenholde indholdet i tabel-
ler og oversigter med den verbalsproglige sammenfatning. Laeser man tekster i madkundskab
eller i handvaerk og design, skal man kunne sammenholde korte, komplekse verbalsproglige
tekster integreret med diagrammer og tegninger. Laeser man tekster for at finde frem til en
konkret information, skal man kunne overskue, skimme, nzerlaese og vurdere kildens anvende-
lighed. Og man skal kunne finde frem til teksten pa biblioteket eller pa internettet. Leeser man
tekster fra kommercielle eller ideologiske afsendere, skal man kunne vurdere interesserne bag
teksten, og sammenholde den med sine egne interesser. Laeser man argumenterende tekster i
sociale medier eller i aviser, skal man kunne gennemskue og vurdere argumentationen. Laes-
ning er med andre ord en faerdighed, der opgves gennem mgdet med tekster i mange genrer
0g i mange situationer. Derfor er det vigtigt, at feerdigheden leesning testes i virkelighedsnaere
og varierede praksisser.

Laesning opfattes i Feelles Mal som en kompleks feerdighed bestaende af feerdighedsomra-
derne Finde tekst, Forberedelse, Afkodning, Sprogforstdelse, Tekstforstdelse, Sammenhceng. Der
er tillige beskrevet laesefaerdigheder under Fortolkning og Kommunikation.

Internationalt har leesetest i dag fokus pa at teste feerdigheder i stil med de her beskrevne. Fx
lyder PISAs definition af leesning: At veere i besiddelse af leesekompetence (reading literacy) vil
sige, at man kan forstd, bruge, vurdere, reflektere over og engagere sig i tekster, s man kan
opna sine mal, udvikle sin viden og sine muligheder og deltage aktivt i samfundslivet (OECD,
2019, Vol. I, kap. 1%%). Og PIRLS' definition lyder "Laesekompetence er kompetencen til at forsta
og anvende de skriftsproglige udtryksformer, der kreeves af samfundet og/eller veerdsaettes af
den enkelte person. Laesere kan danne sig en forstaelse fra vidt forskellige tekster. De laeser
for at lzere, for at deltage i feellesskaber med andre, der laeser, hvad enten det er i skolen, i fri-
tiden eller for deres egen forngjelses skyld.” (Mullis & Martin, 201526).

Hvis testen kun har fokus pa de tekniske aspekter af laesning i ren verbalsproglig form, vil lee-
rerne rette deres undervisning mod laesning uatheengig af sa mmenhaengen. Det vil betyde, at
det er op til eleverne selv at udvikle feerdigheder i at sammenholde verbalsproglig tekst med
alle de andre meddelelsesformer teksten indgar i sammenhaeng med. Det vil ga mest ud over
de svageste elever, som ikke har foreeldre til at hjeelpe sig. Det er derfor vigtigt, at laesning te-
stes som praksisrettet feerdighed.

Argumenter for ikke at fglge

Beslutning om afgraensning af, hvad der skal testes, bar tages af dem, der udvikler testen, sa-
ledes at beslutningen kan ske pa baggrund af grundige, faglige overvejelser, som udfoldes i et
rammeveerk for testen, og med afvejning i forhold til de gvrige rammer for testen.

Hvis laesning testes som praksisrettet feerdighed i forskellige sammenhaenge, vil der komme
mange dimensioner med. Det kan medfgre ggede krav til testen og tvivl om, hvorvidt de
samme dimensioner males fra ar til ar.

Det er ikke adaekvat beskrevet, hvad der menes med praksisrettet feerdighed, og det giver
umiddelbart ikke mening at ville inkludere eksempelvis “Leeser man tekster fra kommercielle
eller ideologiske afsendere, skal man kunne vurdere interesserne bag teksten, og sammen-
holde den med sine egne interesser. Laeser man argumenterende tekster i sociale medier eller

25 OECD. (2019). PISA 2018 Results (Volume I). What Students Know and Can Do. OECD.
https://doi.org/10.1787/5f07c754-en

26 Mullis, 1. V. S., & Martin, M. O. (Red.). (2015). PIRLS 2016 assessment framework second edition (2nd edition). TIMSS
& PIRLS International Study Center.
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i aviser, skal man kunne gennemskue og vurdere argumentationen”, da vurdering ikke er en
del af leesning, sammenholden med egne interesser ikke er en del af leesning, at kunne gen-
nemskue ikke er en del af laesning osv. Med anbefalingen foreslas det tilsyneladende at teste
en blanding af flere begreber pa en gang og ikke en eller flere afgreensede faerdigheder, som
kan testes med en unidimensionel skala/test (jf. anbefaling nr. 10 og anbefaling nr. 15).

ANBEFALING 22

Det anbefales, at opgaveformater og delopgaver i Folkeskolens Nationale Feerdighedstest i lzes-
ning malrettes palidelig feedback i feerdighedsomraderne afkodning, sprogforstaelse og tekstfor-
stdelse i Feelles Mal for danskfaget.

Eftersom Folkeskolens Nationale Faerdighedstest ikke omhandler hele danskfaget, kan opgaverne mal-
rettes tilbagemelding om et mindre antal generelle faerdighedsomrader, der specifikt handler om lzes-
ning i Feelles Mal, primaert afkodning, sprogforstdelse og tekstforstdelse, og som kan genfindes i interna-
tionale leeserammevaerk som PISA og PIRLS. Ved at malrette opgaver mod et begraenset antal delfaer-
digheder, kan man give mere pélidelig tilbagemelding om disse feerdigheder. Men opgaverne bgr ind-
lejres i et bredt udsnit af klassetrinrelevante tekstgenrer (fx informerende tekster, skanlitteratur- og
websider med kommentarspor) og leeseaktiviteter med inspiration fra flere af faerdighedsomraderne i
laesning (fx navigation rundt i tekster), sa der opmuntres til bredde i laeseaktiviteter i undervisningen.
Opgaverne kan altsa traekke pa et bredt udsnit af faerdigheder, uden at der gives tilbagemelding om
alle disse faerdigheder.

| det omfang opgavetyper og delopgaver skal danne grund for delskalaer eller faerdighedsbeskrivelser,
bar opgaverne udvikles specifikt til at understatte sddanne delskalaer. Dette er i modsaetning til, at op-
gavernes relatering til delskalaer/feerdigheder tilfgjes efterfalgende.

Argumenter for at fglge
l. Jo flere opgaver, der designes specifikt til at teste en faerdighed, jo mere pélideligt kan man
tilbagemelde om feerdigheden.

Argumenter for ikke at falge

l. Stor variation i opgaveformater kan vaere en seerlig udfordring for svage elever, hvis de hele
tiden pa ny skal finde ud af, hvad de skal. Variation bar afvejes mod tilgeengelighed.

I. Ved at kraeve, at alle disse tre delfeerdigheder skal veere inkluderet i testen, indferer man de
facto, at der skal veere tre test inden for omradet laesning. Dette ma derfor afvejes mod hensy-
net til, at den totale testtid er begreenset.

M. Et alternativ er, at lzerere anvender andre test til evaluering og maling af afkodning og sprog-
forstaelse, og at Folkeskolens Nationale Faerdighedstest i laesning dermed alene prioriterer
evaluering og maling af lzeseforstaelse.

IV. En test som alene maler sprogforstaelse og tekstforstaelse, vil medfgre, at undervisningen i
endnu hgjere grad end i dag, har fokus pa tekniske aspekter af laesning, hvilket betyder, at ele-
verne ikke i tilstreekkeligt omfang undervises i laesning som praksisrettet feerdighed.

V. Leesning i skolens andre fag kraever feerdigheder i at leese med forskellige strategier, veelge sin
laesestrategi, leese multimodalt, seette det leeste i sammenhaeng, forholde sig kildekritisk, gen-
nemskue teksters indlejrede budskaber osv. Det er vigtigt, at laeseundervisningen i dansk for-
bereder eleverne pa dette. Og derfor er det vigtigt, at testen tester dette.

VI. Bade internationalt og i Danmark ser man ofte elever, som tilsyneladende lzeser fint, men nar
de nar omkring 4. klasse, viser det sig, at de ikke har udviklet lzesefaerdigheder til at lsese tek-
ster i de andre fag. Det omtales ofte som the fourth-grade slump, hvor man gar fra at "leere at
laese” til at "leese for at laere”.
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VII. Beslutning om afgreensning af, hvad der skal testes, bar tages af dem, der udvikler testen, sa-
ledes at beslutningen kan ske pa baggrund af grundige, faglige overvejelser, som udfoldes i et
rammevaerk for testen, og med afvejning i forhold til de gvrige rammer for testen.

ANBEFALING 23

Det anbefales, at den frivillige test i dansk som andetsprog indeholder opgaver, som tester ele-
vens sprog meget taet pa alderssvarende elevers hverdags- og fagsprog.

For at kunne afdaekke tosprogede elevers kompetencer og potentialer i forhold til at tilegne sig dansk,
er det vigtigt, at testens opgaver, som tester sprog og sprogbrug, er sa taet pa bade det anvendte hver-
dags- og fagsprog, der gar sig geeldende pa det pageeldende klassetrin, som muligt.

ANBEFALING 24

Det anbefales, at hovedparten af opgaverne i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest genanven-
des, men at et lille udsnit udskiftes fra ar til ar.

Den paedagogiske brug af test forudseetter, at lzerere har et indgdende kendskab til opgaverne og til,
hvad de tester. Derved kan leereren ved blot at iagttage, hvilke opgaver en elev har besvaret rigtigt og
forkert, hurtigt identificere hvilke szerlige udfordringer den enkelte elev har. Enkelte opgaver udskiftes
for, at testen falger med tiden, og saledes at forsgg pa at forberede eleverne pa testen, kan afslgres.

Argumenter for at fglge

Nar der kun skal udvikles et mindre saet opgaver fra ar til ar, kan der laegges en fokuseret ind-
sats i at udvikle gode, teknisk komplekse, grafisk gennemtaenkte og velafprgvede opgaver.
Leerere kan lgbende udveksle erfaringer med kolleger om de faglige delelementer, de forskel-
lige opgaver tester og diskutere, hvordan undervisningen i disse delementer kan forega.

Den faglige dialog om Folkeskolens Nationale Feerdighedstest kan bygge pa et velkendt og
faelles grundlag.

En velkendt test vil understatte leerernes peedagogiske arbejde og modvirke oplevelsen af, at
testen er til for kontrolformal.

Hvis de nye opgaver er hemmelige frem til testen, kan leerere eller elever, der har "snydt” ved
at forberede sig pa den konkrete test, afslgres (de vil klare sig uforholdsmaessigt darligere pa
de nye opgaver).

Argumenter for ikke at falge

VI.

Denne anbefaling hviler pa en staerk antagelse om, at alle kommuner, skoler eller lzerere taen-
ker, at elevresultaterne fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest ikke har store konsekvenser
for den enkelte elev, leerer eller skole. Erfaringer tilsiger, at dette ikke er en realistisk antagelse.
Usikkerheden i resultatet for en enkeltelev pa en enkeltopgave er for stor til, at “laereren ved
blot at iagttage hvilke opgaver en elev har besvaret rigtigt og forkert, hurtigt kan identificere
hvilke saerlige udfordringer den enkelte elev har".

Ved at opgavetyper genanvendes, men indholdet i den enkelte opgave ikke kendes af leerere
og elever pa forhand, kan man tilgodese hensynet til, at lzereren kan bruge opgavetyper til at
vurdere, hvor elevgruppen eventuelt har udfordringer — samtidig med, at formalet om, at
kommuner og skoler kan bruge resultaterne fra testene som grundlag for kvalitetsudvikling
bedre tilgodeses.

Anbefalingen laegger op til teaching to the test.

Med korte feerdighedstest er det ikke realistisk at genbruge hele test, da hukommelseseffek-
ten vil veere for stor.

Anbefalingen forhindrer monitorering, frigjort fra teaching to the test.
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ANBEFALING 25

Det anbefales, at opgaver i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest fornyes og udskiftes jeevnligt.

Da opgaverne i Folkeskolens Nationale Feerdighedstest er tilgaengelige, kan der veere en risiko for, at
eleverne bliver undervist efter netop de opgaver/spgrgsmal, der stilles, hvis der ikke jeevnligt sker en
fornyelse og udskiftning af opgaverne. Hvis der med jaevne mellemrum sker udskiftning af opga-
ver/spargsmal, kan det maske minimere denne form for teaching to the test. Desuden kan opga-
ver/spgrgsmal pd den made udvikle sig sammen med tiden.

Den jaevnlige udskiftning af opgaver/spargsmal bgr ske uden, at der samtidig sker store udskiftninger i
selve opgavetyperne, saledes at eleverne oplever en genkendelighed i opgavetyperne.

Argumenter for at fglge
l. Det sikres, at opgaverne og det faglige indhold i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest falger
med udviklingen og tiden.
I. Jaevnlig udskiftning af opgaver har samtidig til formal at forsege at minimere teaching to the
test.

4.2. Testresultaternes anvendelse
ANBEFALING 26

Det anbefales, at de bestemmelser vedragrende fortrolighed om testresultater, som er naevnt i
folkeskoleloven, ogsa fastholdes fremover for Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.

Testresultater for den enkelte elev, grupper af elever, hold, klasser, skoler, kommuner og regioner m.v.
er fortrolige. Undtaget er opggrelser pd landsplan og de informationer om den enkeltes testresultater,
som tilflyder den enkelte elev og dennes forzeldre. For de naermere bestemmelser henvises til folkesko-
lelovens § 13 og § 55 b.

Argumenter for at fglge

l. Ved at undlade en rangordning af skoler, kommuner eller regioner fra statslig side signaleres
prioritering af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest som paedagogiske veerktgjer, og leerer-
nes paedagogiske anvendelse af resultaterne med den enkelte elev veerdsaettes og understat-
tes.

I. Det minimerer den offentlige nedggrelse af skoler og kommuner i medier, og modvirker tillige
teaching to the test, idet skolernes rangordning ikke er kendt.

M. I Norge er det muligt for pressen at generere ranglister over skoler og skrive om disse. Der ses
en udvikling veek fra dette, som opleves positivt.

ANBEFALING 27

Det anbefales, at der sikres validitet i alle anvendelser af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest.

Alle anvendelser af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest (som initieres eller sanktioneres af ministe-
rier, kommuner, forskningsinstitutioner eller andre offentlige institutioner) skal veere valide. Det vil sige,
at udsagn om skoler eller indsatsers succes skal relateres tydeligt i forhold til det indhold, der er testet.
Nar autoriteter (som fx offentlige institutioner) anvender resultater fra Folkeskolens Nationale Fzerdig-
hedstest, patager de sig en forpligtelse til at begrunde, hvorfor den givne anvendelse er valid. Testen er
udviklet til at male en given faerdighed, sa hvis den fx bruges til at sige noget om en skoles effektivitet
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Argumenter for at fglge
l. Folkeskolens Nationale Faerdighedstest tester kun et afgreenset omrade af de meget omfat-

tende faglige mal. Det er derfor vigtigt, at offentligheden ikke far indtryk af, at Folkeskolens
Nationale Faerdighedstest er udtryk for niveauet af hele den brede faglighed. Det geelder bade
i forhold til enkeltelever og i forhold til skoler og i forhold til undersggelser og forskningsre-
sultater. Anvendelse af testresultater til udsagn om succes og forskningsmaessige sammen-
haenge skal bygge pa dyb forstaelse af, hvad der er testet og hvordan, sledes at pastande og
konklusioner kan nuanceres og forklares af de, der anvender data.

ANBEFALING 28

Det anbefales, at aktarer, der anvender Folkeskolens Nationale Faerdighedstest, gar sig klart, at
testresultaterne handler om et afgraenset antal centrale faerdigheder.

Disse centrale feerdigheder udger kun en afgreenset delmaengde af de meget talrige og omfattende
faglige mal i folkeskolen og daekker tillige kun en begraenset del af folkeskolens formal.

Det er derfor vigtigt, at beslutningstagere og offentligheden ikke far indtryk af, at testen angiver ni-
veauet af hele den brede faglighed. P& den baggrund advares mod udsagn, hvor Folkeskolens Natio-
nale Feerdighedstest uden videre bringes til at st for eksempelvis kvaliteten eller effektiviteten af en
lerers undervisning, en skole eller et skolesystem.

Argumenter for at fglge
l. Hvis det lykkes at sikre, at udsagn om Folkeskolens Nationale Feerdighedstest afgraenses til at
beskrive et afgreenset antal centrale feerdigheder, kan dette sammen med andre tiltag vaere
med til at deempe effekter i retning af teaching to the test.

Argumenter for ikke at falge
l. Anbefalingen er for bred, da "aktgrer” kan veere hvem helst (forskere, m.v., som har frihed til at
anvende resultaterne, som de vil).

ANBEFALING 29

Det anbefales, at Bgrne- og Undervisningsministeriet udarbejder vejledninger til forskere (og
konsulenthuse), statslige og kommunale embedsfolk og skoleledelser om, hvordan data fra Fol-
keskolens Nationale Faerdighedstest kan anvendes og fortolkes.

Barne- og Undervisningsministeriet (eller testudvikleren) skal udarbejde grundige og detaljerede vej-
ledninger i, hvordan data fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest kan anvendes og fortolkes.

Vejledningerne skal blandt andet indeholde definitioner af de mélte omrader, forklaringer pa hvad der
males og ikke males, beskrivelser af hvordan der males, forklaringer pa hvilke statistiske modeller, der

typisk vil blive taget i brug og hvad man ikke kan ggre med data, medmindre man har videnskabeligt

belaeg for andet.

Argumenter for at fglge
l. Vejledningerne kan give grundlag for at papege misbrug af data fra Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest.
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ekspertgruppen
anbefaler Det anbefales, at der sikres brugervenlighed i tilgeengeligheden af data fra Folkeskolens Natio-

nale Fzerdighedstest, sa de kan traekkes nemt og overskueligt af relevante brugere.

Testresultaterne fra Folkeskolens Nationale Faerdighedstest skal bruges til ledelsesinformation pa kom-
munalt og nationalt niveau, sa der er mulighed for at falge, hvordan eleverne klarer sig. Der er derfor
behov for, at data pa skole- og kommuneniveau kan tilgas nemt af relevante brugere, sa tidsforbruget i
forbindelse med at fremskaffe data til ledelsesinformationen minimeres.

Argumenter for at fglge
l. Det fremgar af den politiske aftale om det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessystem i fol-
keskolen, at formalet blandt andet er, at det kommunalt og pa landsplan skal vaere muligt at
falge med i, hvordan eleverne klarer sig fagligt. Om Folkeskolens Nationale Feerdighedstest
star der, at kommunerne skal kunne falge elevernes faglighed pa de enkelte skoler, og natio-
nalt skal det faglige niveau kunne falges pa skole- og kommuneniveau. Derudover fremgar
det af aftalen, at evaluerings- og bedgmmelsessystemet skal bidrage til mindre bureaukrati.

Argumenter for ikke at falge
l. Resultaterne fra Folkeskolens Nationale Faerdighedstest er ikke lette at fortolke og anvende til
beslutninger. Hvis man far den opfattelse, er det meget sandsynligt, at man kommer til ikke-
underbyggede konklusioner. Det bar derfor ikke veere let at tilgd og bruge dem.

ANBEFALING 31

Det anbefales, at de samlede testresultater pa skole- og kommuneniveau przesenteres i et for-
mat, som er let forstaeligt.

Testresultaterne fra Folkeskolens Nationale Faerdighedstest skal bruges til ledelsesinformation pa kom-
munalt og nationalt niveau, sé der er mulighed for at fglge, hvordan eleverne klarer sig. Der er derfor
behov for, at data pa skole- og kommuneniveau fremstar umiddelbart forstaeligt, sa der ikke er en om-
fattende oversaettelsesopgave, nar de skal bruges til ledelsesinformation kommunalt og nationalt.

Argumenter for at fglge

l. Det fremgér af den politiske aftale om det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessystem i fol-
keskolen, at formalet blandt andet er, at det kommunalt og pa landsplan skal veere muligt at
falge med i, hvordan eleverne klarer sig fagligt. Om Folkeskolens Nationale Faerdighedstest
star der, at kommunerne skal kunne fglge elevernes faglighed pé de enkelte skoler, og natio-
nalt skal det faglige niveau kunne fglges pa skole- og kommuneniveau. Derudover fremgar
det af aftalen, at evaluerings- og bedgmmelsessystemet skal bidrage til mindre bureaukrati.

Il Der forventes ikke at blive tilfart midler, og de ressourcer, der bruges til at oversaette testresul-
tater til relevant ledelsesinformation, kan ikke bruges til andet.

Argumenter for ikke at fglge
l. Resultaterne fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest er ikke lette at fortolke og anvende til
beslutninger. Hvis man far den opfattelse, er det meget sandsynligt, at man kommer til ikke-
underbyggede konklusioner. Det bgr derfor ikke veere let at tilga og bruge dem.
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ANBEFALING 32

Det anbefales, at de samlede testresultater pa skole- og kommuneniveau praesenteres pa en
made, hvor det tydeligt fremgar, at testresultaterne fra Folkeskolens Nationale Fzerdighedstest
har en begraenset udsigelseskraft.

Folkeskolens Nationale Feerdighedstest kommer ikke til at kunne male elevernes udbytte af alle dele af
de pageeldende fag. Testresultaterne kan kun sige noget om det, der reelt er malt. Det er derfor afge-
rende, at det fremgar tydeligt, hvilke dele af faget, testen har udsigelseskraft om — og hvilke dele te-
stene ikke har udsigelseskraft om. Det bliver dermed ogsa anskueliggjort, at testresultaterne fra Folke-
skolens Nationale Faerdighedstest kun bgr indgad som ét parameter i den samlede ledelsesinformation.

Argumenter for at fglge

l. Det fremgar af den politiske aftale om det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessystem i fol-
keskolen, at formalet blandt andet er, at det kommunalt og pa landsplan skal veere muligt at
falge med i, hvordan eleverne klarer sig fagligt. Om Folkeskolens Nationale feerdighedstest
star der, at kommunerne skal kunne falge elevernes faglighed pé de enkelte skoler, og natio-
nalt skal det faglige niveau kunne fglges pa skole- og kommuneniveau.

I. Resultaterne af de tidligere nationale test har veeret brugt pad en made, hvor de blev taget til
indtaegt for folkeskolens kvalitet helt generelt bdde kommunalt og nationalt (blandt andet i
forbindelse med kvalitetsrapporterne og i felgeforskningen for folkeskolereformen).

ANBEFALING 33

Det anbefales, at resultaterne fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest ikke bruges alene som
mal for udvikling af folkeskolen kommunalt og nationalt. Testresultaterne kan indga som ét suc-
ceskriterium blandt andre, nar fx en kommunal laeseindsats skal evalueres. Men testresultaterne
kan ikke bruges som eneste indikator pa, om en indsats har varet vellykket eller ej.

Folkeskolens Nationale Feerdighedstest skal, jf. aftale om det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessy-
stem i folkeskolen bidrage til, at kommunerne kan fglge elevernes faglighed pa de enkelte skoler. Natio-
nalt skal det faglige niveau kunne fglges pa skole- og kommuneniveau. Men test, feedback, karakterer
og andre former for bedgmmelse og evaluering er en integreret del af evalueringskulturen i folkeskolen
og udggr til sammen et billede af elevernes faglige niveau. Testresultaterne fra Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest udger kun ét parameter i den forbindelse.

Argumenter for at fglge
l. Det er nemt kommunalt og nationalt at opstille kvantitative maltal. Ved at lave en anbefaling
om ikke at bruge kvantitative mal for testresultaterne, bliver teaching to the test forhabentlig
minimeret.
Il Ved at anbefale at testresultaterne alene kan bruges som ét succeskriterie blandt andre, bliver
tendensen til at se testresultaterne som den endegyldig sandhed om elevens/skolens/skole-
vaesnet/folkeskolens faglige niveau forhdbentlig minimeret.
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ANBEFALING 34

Det anbefales, at der ikke kan palaegges lokale aktgrer, hvordan resultaterne fra Folkeskolens
Nationale Feerdighedstest skal bruges.

Selve testen og resultaterne fra Folkeskolens Nationale Faerdighedstest giver mulighed for mange an-
vendelser. Hvis man fra centralt hold (ministerium, kommune, skoleleder, faglig vejleder) palaegger lo-
kale aktarer (kommuner, skoleledere, vejledere, lzerere) at anvende disse efter saerlige modeller, frata-
ger man de lokale aktarer friheden til at udgve deres professionelle skan og anvende test og resultater
pa de mader, som vurderes hensigtsmaessige i den lokale kontekst.

Argumenter for at fglge
l. Kommuner, skoler og leerere skal have frihed til at udgve deres professionelle praksis.

I. Der er politisk gnske om at give skolerne frihed og om at reducere bureaukrati.

M. Der er meget kort tid til mange aktiviteter i skolen, fx mindre end et kvarter til samtaler med
foreeldre. Hvis der udarbejdes generelle retningslinjer for, hvordan Folkeskolens Nationale Faer-
dighedstest skal fremleegges for foreeldrene, kan leererne blive forhindret i at tage ting op, som
er af afgarende betydning for eleven og for samarbejdet. Hvis skoleledelsen palaegges bestemte
mader at tage resultaterne op med medarbejderne, kan det forhindre, at de indgar pa lokalt
meningsfulde méder.

Argumenter for ikke at falge

l. Det bgr veere muligt pd kommune- og skoleniveau at aftale, hvordan Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest skal bruges. Sddanne aftaler vil kunne opleves som et oplaeg af enkelte sko-
ler/lerere.

Il. Det fremstar ikke tydeligt, hvad der menes med “lokale aktgrer og "brug af resultaterne fra
Folkeskolens Nationale Faerdighedstest”, herunder med hvilket formal, og det kan séledes
pege i mange retninger af brug.

M. Testresultater bgr anvendes pa de mader, som beskrives i vejledende materiale og ikke pa an-
dre sk@nsmaessige ansatte mader, da det vil give mulighed for uhensigtsmaessigt brug/mis-
brug.

ANBEFALING 35

Det anbefales, at anvendelsen af testresultater pa kommuneniveau er lzeringsorienteret og dia-
logbaseret.

Anvendelsen af fag- og skoleaggregerede testresultater pd kommuneniveau bgr veere leeringsorienteret
og dialogbaseret. Kommunerne bgr gives lokal selvbestemmelse med hensyn til tilrettelaeggelse af dia-
logen mellem forvaltningen og skolerne. Testresultater kan sammen med andre typer data med fordel
indga som en del af baggrundsmaterialet for skoleudviklingssamtalerne. Det bgr sikres, at der sker en
erfaringsformidling pa tvaers af skoler og kommuner - fx i form af udarbejdelse af inspirationskataloger
- vedrgrende god praksis i anvendelse af testresultater og andre data.

Argumenter for at fglge
l. En leerings- og dialogbaseret tilgang med lokal selvbestemmelse kan bidrage til lokalt ejerskab
og engagement og understgatte kvalitetsudvikling.

Argumenter for ikke at fglge
l. Denne anbefaling betyder, at der palaegges tidsforbrug, som forhindrer, at tiden bruges pa
det, der anses for hensigtsmaessigt lokalt.
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ANBEFALING 36

Det anbefales, at anvendelsen af testresultater pa skoleniveau er laeringsorienteret og dialogba-
seret.

Anvendelsen af testresultater vedragrende de enkelte klassers faerdighedsniveau bgr pa skoleniveau
veere leeringsorienteret og dialogbaseret. Praksis bar veere lokalt forankret og kan med fordel teenkes
ind i den enkelte skoles rutiner for mgder i leererteams, lzererkollegier og ledelsesteams. Testresultater
bar anvendes i kombination med andre typer data.

Argumenter for at fglge
l. En lzerings- og dialogbaseret tilgang med lokal selvbestemmelse kan bidrage til lokalt ejerskab
og engagement og understgtte kvalitetsudvikling.

Argumenter for ikke at fglge
l. Denne anbefaling betyder, at der palaegges tidsforbrug, som forhindrer, at tiden bruges pa
det, der anses for hensigtsmaessigt lokalt.

ANBEFALING 37

Det anbefales, at der udarbejdes et vejledningsmateriale til opkvalificering af de faglige vejle-
dere, sa de kan statte lzererne i tolkning, analyse, formidling og paedagogisk anvendelse af resul-
tater fra testene.

Der skal udarbejdes et vejledningsmateriale, fx i form af videoer, webinarer og skriftligt materiale, som
kan bruges til opkvalificering af de faglige vejledere i forhold til at afkode testresultaterne og vejlede
fagkollegaer i at analysere, fortolke og formidle testresultaterne til elever og forzeldre. Vejledningsma-
terialet skal ogsa angive, hvordan resultaterne kan anvendes til at iveerksaette relevante tiltag pa bade
elev- og klasseniveau.

Argumenter for at fglge
I Opkvalificering af de faglige vejledere kan sikre en systematisk, valid og ensartet efterbehand-
ling af testresultater.
I. Ved inddragelse af vejledere, sikres en faglig dialog mellem laerer og vejleder med henblik pa
opfelgning i undervisningen.

Argumenter for ikke at falge
l. Der bliver et ekstra led mellem testresultatet og leererens tilbagemelding til elever henholdsvis
samtale med foreeldre. Dette vurderes ungdvendigt, da testresultatets form, skriftlige vejled-
ninger og leerernes direkte opkvalificering bar veere tilstraekkeligt.

ANBEFALING 38

Det anbefales, at der udarbejdes vejledningsmateriale til lerere, vejledere, skoleledere, forzeldre
og andre brugere om indholdet i Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.

Brugerne skal stgttes i at bruge testens resultater konstruktivt og meningsfuldt pa alle niveauer. Vejled-
ningerne skal blandt andet indeholde de generelle intentioner med testen, definitioner af de malte om-
rader, beskrivelser af, hvordan der males, en overordnet oversigt over testens opgavetyper og indhold,
samt de omrader, som testen ikke maler. Vejledningerne skal formuleres i et lettilgeengeligt sprog
eventuelt i videoer, uden at det gar ud over fagligheden. Til brugere med seerligt ansvar eller interesse,
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fx faglige vejledere, bgr der veere supplerende materiale i form af webinarer og skriftligt materiale. Ma-
terialet bgr desuden forsynes med henvisninger (links og referencer) til mere tekniske beskrivelser mal-
rettet fagfolk.

| fremhaevelse af, hvad testene ikke maler, bgr ogsa ligge en understregning af, at testene ikke kan bru-
ges som et generelt mal for udvikling i fagene endsige skolernes samlede kvalitet.

ANBEFALING 39

Det anbefales, at testresultaterne vedrgrende den enkelte elev og for klassen gengives, sa det
understatter laererens paedagogiske arbejde med den enkelte elev samt med klassen bedst mu-
ligt og forenkler formidlingen til foraeldrene.?’

Hver enkelt |zerer, som skal arbejde paedagogisk formativt med resultaterne fra Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest, skal ggre dette bade pa enkeltelevniveau og pa klasseniveau. Det er derfor ngdven-
digt, at resultaterne pa begge disse niveauer gengives, sa det understgtter leererens paedagogiske ar-
bejde med den enkelte elev og med klassen bedst muligt, dvs. enkelt, intuitivt forstaeligt og kortfattet.

Det foreslas derfor, at resultaterne (jf. anbefaling nr. 51) pa elevniveau gengives grafisk inklusiv tekst i et
resultatark, der beskriver elevens udviklingsomrader m.v. pa en enkelt side. Dette er set i andre testsy-
stemer. Dette resultatark kan anvendes sammen med eleven, og det kan anvendes i samtale med for-
2ldrene. Resultatarkene pa elevniveau suppleres med et klasseoverblik, hvor resultaterne fra klassens
elever plottes i forhold til hinanden, og suppleres med de typiske udviklingsomrader pa de forskellige
score-niveauer. Klasseoversigten bar udelukkende vaere et redskab for leereren og dermed ikke give an-
ledning til, at elever kan sammenligne sig med hinanden, eller at foraeldrene kan sammenligne klassens
elever. Desuden bgr tilbagemeldingsmaterialet suppleres med en generel vejledning til laesning og
tolkning af resultater fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest. Denne vejledning bgr veere offentlig
tilgaengelig eller kunne udleveres ogsa til foreeldre (jf. anbefaling nr. 38).

Argumenter for at fglge

l. Nar der ikke bruges unadigt tid pa at forstd, hvad testresultaterne betyder, frigares leererne til
det egentlige peedagogiske og formative arbejde med eleverne om resultaterne.

I. Det vil bade lette laererens arbejde og facilitere en bedre samtale med foreeldre, at der anven-
des den samme fremstilling af elevens resultater til foreeldrene som leereren selv anvender
paedagogisk, idet laereren gennem sin egen brug af materialet far en grundig indsigt i resulta-
ter og den méde, de er fremstillet pa.

Argumenter for ikke at fglge
l. En sadan oversigt fremmer en opfattelse af, at det er vigtigt at sammenligne elever i klassen
med hinanden.
I. En sadan oversigt giver indtryk af, at det er let og hurtigt at forsta og fortolke resultaterne. Det
er det ikke — der er tale om test af feerdigheder, som det kreever indsigt og opmeerksomhed at
fortolke, og det tager tid at vurdere, hvad testen siger om hver enkelt barns faglige niveau.

ANBEFALING 40

Det anbefales at afprave overskuelige og informative former for tilbbagemelding om testresulta-
ter til lerere, hvor man i hgjest mulig grad udnytter de fordele som linezere test giver i forhold
til leerernes direkte indsigt i de opgaver, som en hel klasse har faet.

27 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 2 og 48.
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Formuleringerne knytter sig til fa, centrale faerdigheder. Der benyttes formuleringer af fglgende type:
Opgaverne 3, 5 og 7 handler om brgkregning. Du har i din klasse en gruppe af elever (nemlig A, B, C og
D), som udviste saerlig dygtighed i disse opgaver. Du har ogsa en gruppe af elever (nemlig E, F, G og J),
som har szerlig udfordringer med disse opgaver.

Laererne modtager sddanne formuleringer direkte sprogligt, eventuelt suppleret med en visuel oversigt.
Leererne kan klikke pa information om det underliggende beregningsgrundlag for disse udsagn, hvis de
gnsker det.

ANBEFALING 41

Det anbefales, at formidlingen af testresultater til elever og forzeldre er leeringsorienteret og dia-
logbaseret.

Formidlingen af testresultater til elever og forzeldre ber vaere leeringsorienteret og dialogbaseret og
den bar kobles til, hvad leereren/leerergruppen i gvrigt ved om elevens/klassens niveau og udfordringer.

Afvikling af test og formidling af resultaterne kan lokalt teenkes ind i eksisterende samtale- og maderu-
tiner. Der er en risiko for, at nar farst testresultatet formidles, kan bade elever, foraeldre og laerere
glemme, hvad de ellers ved om elevens progression, og alene fokusere pa testresultatet. Med sigte pa
at undga dette anbefales det, at der udvikles en eller flere modeller for formidling og brug af resulta-
terne. Fx kunne der arbejdes pd, at leerere tilbydes et redskab, som forlgber i en tretrinsraket:

1. Inden resultatet preesenteres, angiver leereren, hvor leereren vurderer eleven er i sin faglige ud-
vikling (her kan testens kriteriebaserede skala benyttes, hvis den findes).

2. Derefter modtager leereren resultatet af testen.

3. Huvis der er uoverensstemmelse mellem (1) og (2), ma laereren overveje, om det er testen, der
var misvisende eller laererens vurdering, der var misvisende (eller en mellemting). | (sjeeldne)
tilfeelde med szerlig stor diskrepans kan leereren overveje at tage en ny eller anden test med
eleven.

| formidling af resultater til foreeldre eller i samtaler med elever om resultatet kan samme tretrinsraket
benyttes.

I tilknytning til anbefaling nr. 66 om eksperimenter og falgeforskning anbefales det, at denne og andre
modeller for formidling afpraves, inden de iveerkseettes.

Det anbefales, at denne og lignende modeller stilles til radighed for leererne som et tilbud, men ikke
som et krav.

Argumenter for at fglge
l. Ambitionen er, at sddanne redskaber til formidling af resultater vil hjeelpe elever/foraeldre/lee-

rere til at indse, at de pa den ene side har kvalificerede vurderinger af elevens faglige udvikling
pa forhand - og pa den anden side, at de nye testresultater er en anledning til at stoppe op og
overveje, om eleven maske er dygtigere, end man gik og troede (og maske kan have glaede af
flere udfordringer), eller maske ikke er sé langt endnu (og derfor har brug for mere statte) -
eller om testresultat formentlig var misvisende, da det stred mod megen anden viden om ele-
ven.

Argumenter for ikke at falge
l. Skoler kan lokalt veere udfordret ved at have meget lidt mgdekapacitet, som bruges pa foreel-
dresamtaler. Det er en udfordring, hvis testresultater fra Folkeskolens Nationale Feerdigheds-
test far hovedfokus pa den begreensede tid, der er til foreeldresamtaler.
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I. Tidsforbruget pa tilbagemeldinger af testresultat til skole-hjem-samtalerne kan blive uhen-
sigtsmaessigt hgijt.

M. Denne anbefaling betyder, at der palaegges tidsforbrug som forhindrer, at tiden bruges pa det,
der anses for hensigtsmaessigt lokalt.

ANBEFALING 42

Det anbefales, at elevens resultater ikke formidles direkte og ubearbejdet til foraldrene. Resulta-
terne inddrages i skolens samlede, regelmzaessige underretning af foraeldrene om elevens udbytte
af skolegangen, jf. folkeskoleloven § 13.

Hvis foraeldrene far et officielt udseende papir med elevens testresultat, som i givet fald kan veere det
eneste foreeldrene ser pa skrift, kan det vanskeliggere at forklare foreeldrene, at testresultatet kun er ét
parameter i den professionelle vurdering af elevens udbytte af undervisningen. Dermed bliver der for
stor risiko for foreeldrepres, som kan bevirke den uhensigtsmaessige teaching to the test.

Argumenter for ikke at falge
l. Forzeldrene bgr modtage oplysninger om elevens testresultater skriftligt og i et format, der
ikke er defineret af leereren. Det behgver ikke vaere alle oplysninger.
I. Foraeldrene skal have mulighed for at tilga resultatet uden lzereren som fortolkningsled.
M. Formidling af testresultater vil komme til at fylde uforholdsmaessigt meget pa skole-hjem-
samtaler. Ofte er der kun 15 minutter til radighed til den enkelte elev.

ANBEFALING 43

Det anbefales, at det sikres, at data fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest kan falge ele-
verne gennem hele deres skoleforlgb, uanset skift af skole eller skoleform.2®

Argumenter for at fglge
l. Leerere, der sent i skoleforlgbet modtager elever i forbindelse med skoleskift, kan danne sig et
overblik over elevens historik.

Argument mod at fglge
l. Den enkelte elev bar kunne starte i nyt skoleforlgb uden, at tidligere faglige resultater falger
med til leereren, da det kan give et “forkert” forhdndsindtryk, da darlige testresultater kan have
mange andre arsager end lavt niveau af faeerdigheder, og dette vil dokumenteres pa anden vis.
I. Det er uklart, om bgrns rettigheder i forhold til GDPR overholdes ved at gore dette.

ANBEFALING 44

Det anbefales, at testsystemets tilbagemeldinger udformes pa en made, sa det er muligt at over-
fore den del af testresultaterne, som viser elevens optimale udviklingszone direkte til meddelel-
sesbogen, hvis skolen valger det.

En made at gare dette kunne veere at gare data tilgeengelige for leverandgrer af it-systemer, der dan-
ner rammen om skolernes meddelelsesbeger, pa en made sa data, af lzererne, kan tilvaelges som indhold
i meddelelsesbogen.

28 Tine Nielsen stgtter ikke anbefaling nr. 43.
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Argumenter for at fglge
l. P4 den made tilleegges elevens udviklingsmuligheder mest veegt.
Il. Det vil lette overblikket over elevens testresultater gennem hele skolegangen for bade elever,
foreeldre og leerere.
M. Det vil gare det enkelt for elever og forzeldre at finde testresultatet.

V. Pa den made undgas behovet for at skabe en ny portal, som har til formal at formidle testre-
sultaterne.
V. Det sikres, at elever og foraeldre nemt har adgang til resultater fra Folkeskolens Nationale Fzer-

dighedstest, og giver samtidig mulighed for at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest indgar
som en del af arbejdet med meddelelsesbogen.

Argumenter for ikke at falge
I.  Resultaterne fra nationale test, herunder fremtidige Folkeskolens Nationale Faerdighedstest, er
ikke lette at fortolke og forstd. De bgr derfor ikke deles med forzeldre uden at en lzerer, der
har den forngdne forstaelse og indsigt, hjselper med at forstd og fortolke resultaterne.

4.3. Psykometriske egenskaber
ANBEFALING 45

Det anbefales, at maleusikkerheden i de nye linezere Folkeskolens Nationale Fzerdighedstest szet-
tes til standard error of measurement (SEM) pa omkring 0,3.

Med maleusikkerhed menes standard error of measurement (SEM) af de person parameter estimater,
som kan uddrages fra den psykometriske malingsmodel. Denne anbefales sat til omkring 0,3 (svarende
til det oftest brugte stop-kriterie i adaptive test) for alle, der testes, dvs. henover hele skalaen, undtagen
yderpunkterne, hvor dette ikke er muligt at opnd. Dette kraever, at svaerhedsgraderne er fordelt hen-
over hele skalaen. SEM pa 0,3 pa person parameter estimaterne (fx Rasch-scores pa logit-skala) er det
niveau, der ber tilstraebes for individuel personvurdering i paedagogiske test som Folkeskolens Natio-
nale Faerdighedstest, jf. internationale standarder. Lav maleusikkerhed betragtes som essentielt, da re-
sultater med for hgj usikkerhed ikke vil have samme udsigelseskraft, og dermed heller ikke samme an-
vendelighed i lzererens formative arbejde, som mere sikre resultater vil have. Indenfor item response te-
ori, som er det test-teoretiske paradigme, som ligger under Folkeskolens Nationale Faerdighedstest, er
beregning af SEM mere kompliceret end i klassisk testteori, men ikke som sddan kompliceret i forbin-
delse med de item-analyser, der gennemfgres i Styrelsen for It og Leering (jf. fx Svend Kreiners notat
om opgavetyper og usikkerhed i paedagogiske test, som findes pa Bgrne- og Undervisningsministeriets
hjemmeside®).

Argumenter for at fglge
l. Malesikkerhed pa elevniveau er alpha og omega, nar resultaterne skal anvendes pa elevniveau.
Il Laererne vil gerne have resultater pa elevniveau, som de kan stole p3, saledes at de kan an-
vende test formativt i deres arbejde med eleverne.
M. Malesikkerheden ber ikke vaere darligere end standarden for adaptive test til vurderinger pa
individniveau, blot fordi der er tale om lineaere test.

IV. Hvis maleusikkerheden er stor vil leerere opleve, at resultaterne for en del elever ikke passer -
noget som over tid vil reducere tilliden til Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.
V. Hvis maleusikkerheden er hgj vil en beskrivelse af, hvad eleven kan eller er teet pa at kunne,

veere fejlagtig for en stor andel elever.

2 Kreiner, S. (2017). Om opgavetyper og usikkerhed i de nationale test: https://www.uvm.dk/-
/media/filer/uvm/udd/folke/pdf17/sep/170913-om-opgavetyper-og-usikkerhed-i-de-nationale-test.pdf (jf. ogsa

anbefaling nr. 7 og anbefaling nr. 46).
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Argumenter for ikke at fglge

l. Udvidede rutiner for afprgvning af opgaver kommer oplagt med en ekstra udgift.

I. Der er en tendens til, at man fokuserer pa én egenskab ved test ad gangen. Det kan fx veere
praecisionen, tidsforbruget, antallet af malte faerdigheder eller testprincippet. Det er uhensigts-
maessigt. | stedet bagr man foretage en samlet afvejning af de forskellige hensyn i et helheds-
perspektiv.

ANBEFALING 46

Det anbefales, at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest har god indre konsistens/reliabilitet pa
mindst 0,85.

Validering vil i korte traek sige, at man samler og vurderer evidens for at stgtte helt specifikke tolknin-
ger af testscores. For Folkeskolens Nationale Faerdighedstest er den helt grundleeggende tolkning, at
elevers scorer pa testene repraesenterer elevers dygtighed inden det faglige omrade, som testens ram-
mevaerk definerer. Man vil derfor gnske at udvikle test, der pa den ene side ikke maler for lidt af det,
som skal males, og pa den anden side ikke maler for meget af noget, som ikke skal veere en del af te-
sten - som i engelsk faglitteratur gerne refereres til som henholdsvis construct underrepresentation og
construct irrelevant variance. Et krav om reliabilitet p& mindst 0,85 er erfaringsmaessig et kriterium for
testscorer, som repraesenterer en rimelig afvejning af disse hensyn, og som samtidig tager hensyn til
anbefaling nr. 45, som omhandler malesikkerhed pa elevniveau.

Argumenter for at fglge
l. Sammen med flere af de andre anbefalinger vil et krav om reliabilitet vaere central og ngdven-
dig evidens for at statte et argument om, at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest har til-
fredsstillende begrebsvaliditet.

Argumenter for ikke at falge
l. Der er en tendens til, at man fokuserer pa én egenskab ved test ad gangen. Det kan fx veere
reliabilitet, tidsforbruget, antallet af malte faerdigheder eller testprincippet. Det er uhensigts-
maessigt. | stedet bar man foretage en samlet afvejning af de forskellige hensyn i et helheds-
perspektiv.

ANBEFALING 47

Det anbefales, at testsystemet til Folkeskolens Nationale Feerdighedstest er open source og lever
op til abne standarder for opgavedesign.

Den internationale non-profit-organisation 1EdTech (tidligere IMS Global) star bag abne standarder for
udvikling af opgaver til brug i test. Det betyder, at man ikke bindes til ét system, men kan skifte. Det
betyder ogsa, at man kan udveksle opgaver med andre aktgrer (andre lande, nationale og internatio-
nale organisationer mv.).

Dette sikrer samtidig, at testopgaverne kan veere state of the art, bade teknisk og designmaessigt, fx
muligggre integration af interaktive apps (geometriprogrammet GeoGebra, regnearksprogrammer,
programmer til visuel programmering, programmer til (ogsa elevens) design af hjemmesider, praesenta-
tioner, video, animationer osv.).

Argumenter for at fglge
l. Der findes et fungerende open source system, TAO (Testing Assisté par Ordinateur), som an-
vendes af en lang raekke undervisningsministerier (Frankrig, Portugal, Italien, Luxemborg,
Norge, Brasilien og mange flere).
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I. Der er fx i regi af den internationale forening FLIP+ initiativer til at skabe feelles banker af op-
gaver (itemlibrary.org).

. Hvis man knytter sig til en privat akter med closed source og som ikke benytter dbne standar-
der, er man last til denne udbyder.

Argumenter for ikke at fglge
l. Opgaveformater og opgavetyper, som eleverne mgder i skolen, kan veere begraensende for
fagmiljgerne, som skal lave Folkeskolens Nationale Feerdighedstest. Et implicit formal for Fol-
keskolens Nationale Feerdighedstest bar ogsa veere, at de skal fungere som forbilleder for lae-
rernes egne vurderinger, og pa den made kan det vaere relevant, at testene repraesenterer in-
novation og nytaenkning om, hvordan opgaver kan udformes.

ANBEFALING 48

Det anbefales, at testsystemet til Folkeskolens Nationale Ferdighedstest designes og udvikles
som en testbank (altsa bade en opgavebank, men ogsa en bank af hele test/opgaveset), der kan
deekke testgennemforelsen i flere ar, der kan linkes mellem klassetrin, der er mulighed for frivil-
lig gentestning senere pa skolearet, og hvor allerede anvendte opgaver kan anvendes til gentest-
ning.3¢

Paedagogisk arbejde med den enkelte elev pa basis af testresultater kraever, at lsereren har kendskab til
de feerdighedsomrader, testen daekker, for testen gennemfares, og at leereren efter testen er gennem-
fart, har kendskab til testens konkrete indhold, herunder i arbejdet med resultaterne. Et andet vaesent-
ligt parameter for leerernes anvendelse af testresultater til peedagogiske formative formal er mulighe-
den for at kunne gennemfare en test igen frivilligt senere pa aret.

Til monitoreringsformal vil der seedvanligvis veere behov for, at opgaver ikke er offentligt kendte. Hvis
opgavernes konkrete indhold farst frigives, nar testperioden for gennemfgrelsen af testen er udlgbet,
vil testene dog stadig kunne anvendes til monitorering. Hvis tilbagemeldinger desuden farst er tilgaen-
gelige ved en testperiodes udlgb, vil opgaveparametre kunne genberegnes for at sikre, at disse ikke af-
viger fra udviklingsfasen.

Pa tveers af laerernes paedagogiske anvendelse og monitoreringsformal, er det desuden vaesentligt at
kunne fglge udviklingen i faerdigheder over tid. Leerere kunne drage nytte af at kunne fglge en klasses
udvikling henover en raekke klassetrin, mens offentlig monitorering kunne drage nytte af at kunne falge
en skoles, en kommunes eller alle elevers udvikling henover klassetrin. Der findes lgsninger, der kan til-
godese begge disse formal. Et forslag er beskrevet kort og illustreret nedenfor:

e Til start udvikles en testbank, hvor der er test/opgaveseet til alle de klassetrin, der skal testes,
saledes at disse kan linkes henover klassetrin med det samme. Udviklingen af testbanken in-
debaerer samtidig, at der udvikles test/opgaveseet til hvert klassetrin til de falgende to eller tre
skoledr, sddan at der indledningsvist i testbanken er udviklet obligatoriske test/opgavesaet til
alle klassetrin til i hvert fald tre skoledr. Derudover udvikles til alle klassetrin ogsa frivillige gen-
test, der er parallelle til de obligatoriske test, séledes at scores kan sammenlignes (jf. figur).

e  Nar Folkeskolens Nationale Feerdighedstest pabegyndes i skoledret 2026/27, kan udviklingen
af test til naeste runde af to til tre skolear pabegyndes. For eksemplets skyld antager vi, at der
til en start er udviklet test til tre skolear (dvs. skoledrene 2026/27, 2027/28 og 2028/29). Ved
udviklingen af test til de efterfglgende tre skolear (dvs. skoledrene 2029/30, 2030/31 og
2031/32) kan der spares ressourcer, da der pa hvert klassetrin, allerede vil vaere seks test/op-
gavesaet, hvor opgaverne vil veere tilgeengelig, nar anden runde gar i gang i skolearet 2029/30.

30 Forfatteren @nsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 2 og 39.
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Disse test/opgavesaet kan saledes anvendes til at lave frivillige gentest til anden runde, fx ved

Et flertal i
ekspertgruppen at fordele opgaverne anderledes pd de enkelte test, sdledes at det sikres, at de er parallelle til
anbefaler de nye obligatoriske test/opgaveseet.

e Denne designproces kan fortsaettes over tid. Efter den ferste udvikling skal der sdledes kun
udvikles nye opgaver til de obligatoriske test, mens alle de frivillige gentest kan genereres ud
fra "gamle” opgaver i en akkumulerende opgavebank. Frivillige gentest til formative formal
kan séledes gennemfares uden store udgifter.

Hlustration df et lesningsforslag til udvikling af testbank til Folkeskolens Nationale Feerdighedstest

Score 2. klasse obligatorisk*
g 2. klasse frivillig

Score 4. klasse obligatorisk*
g 4, klasse frivillig

equatin

equatin
v Score 6. klasse obligatorisk*
Linking equat "‘n{ 6. klasse frivillig
‘ v .. OSV.
T Linking
opgaver

Beskrivelse af illustrationen: | de feerdighedsomrdder, hvor der er obligatoriske test, udvikles to sideord-
nede linecere test til et klassetrin (henholdsvis en obligatorisk test og en frivillig gentest), og scores pd
disse equates. Derudover indgar der et lille antal opgaver i de obligatoriske test (*), fx en til tre opgaver,
som gar igen i hvert "klassetrinspar” (i illustrationen er 2. og 4. klasse et par og 4. og 6. klassetrin et par),
sdledes at disse kan linkes sammen. Optimalt set holdes disse fa linking-opgaver hemmelige, da de tjener
en scerlig funktion. Det anses ikke for nedvendigt at have linking-opgaver i de frivillige gentest.

Fremgangsmdden kan ogsd anvendes ved udvikling af de frivillige Folkeskolens Nationale Feerdighedstest
— her udvikles sdledes blot to frivillige test pa hvert klassetrin.

Ovenstdende er ét forslag til en Igsning, og der kan findes andre Igsninger, end det her foreslaede.

Argumenter for at fglge
l. Tilgodeser leereres behov for at kende de konkrete opgaver for at kunne arbejde formativt

(nar resultaterne foreligger).

I. Tilgodeser muligheden for at kunne genteste en klasse frivilligt senere pa skoleadret, med en ny
og sammenlignelig test.

M. Tilgodeser, at data kan bruges til monitoreringsformal, da opgaverne ikke er kendte pa test-
gennemfarelsestidspunktet.

IV. Tilgodeser behov for at falge udvikling pa klasseniveau (leerere), pa skoleniveau (skolerne), pa
kommuneniveau og pa nationalt niveau, henover klassetrin.

Argumenter for ikke at falge
l. At lave en sadan testbank vil kraeve store ressourcer i opstartsfasen.
I. Det er en risiko for, at opgaveparametre fra udviklings- og opgavefasen ikke er stabile. Derfor
bar opgaveparametrene genberegnes ved afslutning af testperioden, inden tilbagemeldinger
genereres.
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ANBEFALING 49

Det anbefales, at tilbagemeldinger om elevernes resultat i Folkeskolens Nationale Faerdigheds-
test sker i relation til faerdighedsudviklingsbeskrivelser (proficiency scales).

En test med fagligt varierede opgaver kan bruges til at beskrive den typiske faglige udvikling, og ele-
vernes resultater kan beskrives fagligt pa baggrund af en sddan kompetence- eller feerdighedsudvik-
lingsbeskrivelse. Tilbagemeldingen bliver derved relateret til det faglige omrade, ikke direkte til andre
elevers resultater.

Tilbagemeldingen til leererne kan ske i forhold hertil og kan give leererne besked om, hvad elever med
det niveau typisk er i faerd med at tilegne sig af feerdigheder, hvad de typisk allerede kan, og hvilke fag-
lige udfordringer, der stadig er uden for reekkevidde. Der kan pa den baggrund ogsa gives forslag til
mader at give differentieret feed-forward og feedback.

Argumenter for at fglge
l. Faglige tilbagemeldinger er en forudsaetning for laererens paedagogiske brug af test.
I. Tilbagemelding til foraeldre om deres barns aktuelle faglige udvikling kan forega pa et me-
ningsfuldt og nuanceret grundlag.

M. Forskere og embedsmaend, der bruger testene, kan anvende de faglige udviklingsbeskrivelser
til at forsta og formidle, hvad elever i en given gruppe typisk vil vaere i feerd med at lzere.

IV. Leeremiddeludviklere kan anvende de empirisk funderede feerdighedsudviklingsbeskrivelser til
at udforme fagligt malrettede lzeremidler.

V. Feerdighedsbeskrivelser giver grundlag for faglig udvikling blandt lzerere, da de kan bidrage til
at skabe et fagsprog om det pageeldende faglige omrade.

VI. Mens en normrelateret score giver eleven tilbagemelding om, hvorvidt eleven er bedre eller
darligere end andre elever, og derved opfordrer til sammenligning og oplevelse af nederlag,
angiver en feerdighedsudviklingsbeskrivelse, hvad eleven aktuelt er i feerd med at tilegne sig af
feerdigheder, og hvad det giver mening at arbejde med i den kommende tid.

VILI. Beskrivelserne vil ikke vaere omfattende og vil derfor ikke fratage leereren eller andre det pro-
fessionelle ansvar for at vurdere elevens samlede faglige niveau.
VIIL. Nogle elever vil svare pa opgaverne pad en made, der statistisk er meget usandsynlig (fx rigtigt

pa sveere opgaver, men forkert pa lette). Sddanne elever kan man valge ikke at formulere feer-
dighedsbeskrivelser for.

IX. Der er en meget lang forskningstradition for udvikling af proficiency scores eller kriteriebase-
rede resultater — helt tilbage fra Glaser (19633"). Der er saledes solidt forskningsmaessigt beleeg
og tradition for at udarbejde og anvende faerdighedsbeskrivelser.

Argumenter for ikke at falge

l. Tilbagemeldinger i form af feerdighedsbeskrivelser kan begraense forstaelsen af eleven hos lze-
reren, foraeldrene og eleven selv. Jo mere detaljerede beskrivelserne bliver, jo mindre overla-
des til lererens vurdering. Det saetter store krav til, at feerdighedsbeskrivelsen (og angivelsen
mulige udviklingsstier) er korrekt og relevant. Det ggr det sveerere for leereren at indfare sin
egen vurdering af elevens faerdigheder og udviklingsmuligheder.

I. Der findes kun i begraenset omfang forleeg for individuelle tilbagemeldinger i form af faerdig-
hedsbeskrivelser, fx er PISA/PIRLS ikke designet til at udtale sig om enkeltelever. Det er derfor
sveert at vurdere, i hvilket omfang det vil vaere muligt at udvikle gyldige tilbagemeldinger in-
den for den bredde vifte af feerdighedsomrader og klassetrin som Folkeskolens Nationale Faer-
dighedstest skal daekke.

31 Glaser, R. (1963). Instructional technology and the measurement of learning outcomes. American Psychologist. 18
(8), s. 519-522.

ET FLERTAL | EKSPERTGRUPPEN ANBEFALER
« 38



Et flertal i
ekspertgruppen
anbefaler

M. Feerdighedsbeskrivelser har ligesom skalascorer en underliggende skala, hvis palidelighed og
gyldighed kan vurderes. Men de enkelte udsagn i feerdighedsbeskrivelser kan ogsa veere mere
eller mindre pélidelige/gyldige, s& den psykometriske vurdering af feerdighedsbeskrivelser bar
vaere mere omfattende.

IV. Det kreever raffineret kommunikation over for enkelteleven, hvis feerdighedsbeskrivelsen er
udviklet til at geelde den typiske elev pd et bestemt feerdighedstrin.
V. Feerdighedsbeskrivelser kan stadig veere skuffende for eleven, og man kan stadig risikere sam-

menligninger mellem elever.

ANBEFALING 50

Det anbefales, at der gennem kontinuerlig afprevning af opgaver i udviklingsfasen sikres, at der
er god tilpasning mellem opgavernes sveerhedsgrader og elevernes feerdighedsniveauer, saledes
at alle feerdighedsniveauer daekkes og alle elever gives sasmme muligheder for at opna et fyldest-
gerende testresultat (jf. ogsa anbefaling nr. 9 og anbefaling nr. 10).32

Ses der tilbage pa de tidligere adaptive nationale test i folkeskolen, blev det i den seneste evaluering
dokumenteret3, at der var flere testomrader, hvor der manglede opgaver, som passede til de dygtigste
elever. Det betad, at disse elevers niveau reelt ikke blev afpravet, og at deres resultater ikke var valide.
Med nyudviklede opgaver kan dette i princippet ogsa ske i den lave ende af feerdighedsskalaerne. Det
er derfor ngdvendigt at sikre, at der er opgaver, der modsvarer alle feerdighedsniveauer i Folkeskolens
Nationale Faerdighedstest. P4 den made er det muligt at opna god targeting og tilstraekkelig lav ma-
leusikkerhed til, at alle elever kan blive testet pa deres niveau, og opna et tilstraekkeligt preecist og fyl-
destgerende resultat (jf. ogsa anbefaling nr. 10 og anbefaling nr. 45). Det er desuden veesentligt for ele-
vernes oplevelse af testsituationen, at der er "opgaver til alle”. Hvis der mangler opgaver i den lave
ende, vil de svageste elever fa en ungdigt negativ oplevelse, mens en mangel pa opgaver i den hgje
ende vil betyde, at de dygtigste elever, ud over at kede sig, heller ikke far en reel afprgvning af deres
feerdigheder (jf. ogsa anbefaling nr. 14, anbefaling nr. 16 og anbefaling nr. 17).

| praksis kan dette lgses ved at sammensaette test, der indeholder opgaver pa sd mange sveerheds-
gradsniveauer som muligt, og sarge for, at ogsa de laveste og hgjeste niveauer er tilstraekkeligt daekket.

Argumenter for at fglge
l. Alle elever gives mulighed for at opna et praecist testresultat, som er retvisende i forhold til

deres faerdighedsniveau.

I. Leerernes muligheder for at arbejde formativt med eleverne baseret pa deres resultater for-
bedres, idet der er praecise og retvisende resultater til elever pa alle niveauer.

M. Alle elever har ret til lige vilkar i forhold til at kunne gennemfgre en test, uanset om de er
blandt de svageste, i midterfeltet, eller de dygtigste inden for et feerdighedsomrade. Denne
anbefaling gor det muligt at undgé forskelsbehandling af de svageste og de dygtigste elever.

32 Forfatteren gnsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr. 7, 8, 9, 10, 45, 46, 51 og
positionspapir fra Rolf Vegar Olsen med flere.

33 Styrelsen for It og Leering (STIL). (2020). Evaluering af de statistiske aspekter ved de nationale test. STIL. Barne- og
Undervisningsministeriet.

33 Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfeerd, VIVE. (2020). Review af evalueringen af de statistiske
aspekter ved de nationale test — Delrapport 1: Evaluering af de nationale test. VIVE.

3 Nielsen, T. (2019). Review af evalueringen af de statistiske aspekter ved de nationale test — Delrapport 1: Evaluering
af de nationale test: Microsoft Word - REVIEW AF DOKUMENTATIONEN FOR DE NATIONALE

TEST TINE NIELSEN3.docx
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Argumenter for ikke at fglge
l. Mange meget lette og sveere opgaver kan opleves som spild af tid eller frustrerende af det
store flertal af elever, og kan have begraenset informationsveerdi. Det er sandsynligvis ikke
ngdvendigt at kunne skelne meget fint i bunden og toppen af skalaerne, og derfor kan det
veere en fordel at have et flertal af opgaver omkring den brede midte.
I. Hvis opgavesaettet indeholder ekstra mange opgaver, der er meget lette og meget svaere i

forhold til klassetrinnets gennemsnitlige niveau, vil den store majoritet af eleverne skulle be-
svare mange opgaver, som er for lette (og maske kedelige), og mange som er for svaere (og
maske nedslaende) for dem. Det er for stor en ulempe i forhold til hensynet til at kunne skelne
mellem elever, som er fagligt meget dygtige/udfordrede og elever, som er fagligt endnu mere
dygtige/udfordrede. Hvis den enkelte leerer har brug for at kunne foretage denne skelnen, kan
lereren teste de pageeldende elever med en supplerende test. Hvis dette fx er muligt via en
opgavebank, som opgavesaet kan treekkes fra jf. anbefaling nr. 48, vil det veere let at tilbyde
supplerende opgavesaet, som er relativt sveere eller lette i forhold til klassetrinnets almindelige
opgavesaet.

M. Det har ikke store praktiske konsekvenser for det paedagogiske arbejde, hvis Folkeskolens Na-
tionale Faerdighedstest ikke er i stand til at skelne finkornet mellem meget dygtige og seerde-
les dygtige elever. Til sammenligning rummer fx karakterskalaen, benyttet ved folkeskolens
praver, kun to karaktertrin (10 og 12) til de allerdygtigste. Derfor er det sveert at forstd, at der
skal stilles mere vidtgéende krav til Folkeskolens Nationale Feerdighedstest end til folkeskolens
prover.

IV. Modargument | til Il vil resultere i, at elever i toppen og bunden far resultater, som kan veere
meget langt fra sandheden. Szerligt for de svageste elever kan det veere et alvorligt problem,
da de ikke far de indsatser eller den opmaerksomhed, de har behov for. De steerkeste kan fa
ungdvendige oplevelser af nederlag, nér de sammenligner sig med andre elever, som har kla-
ret sig bedre, men reelt er darligere.

ANBEFALING 51

Det anbefales, at testresultaterne fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest rapporteres pa en
made, som stgtter kriteriebaseret scoring og fortolkning. Fortolkningerne/beskrivelserne af test-
resultaterne bar besta af positive udsagn (hvad eleven kan/mestrer/forstar), samt udsagn om
hvad, der kunne vaere elevens proximale udviklingszone (hvad eleven er nzer ved at kunne/me-
stre/forsta).?*

Kriteriebaseret scoring og fortolkning har den fordel, at der kan gives et rimeligt praecist billede af,
hvad den enkelte elev har sveert henholdsvis ikke har sveert ved inden for et givent feerdighedsomrade
eller delomrade. Kriteriebaseret scoring kan saledes danne grundlag for en formativ paedagogisk an-
vendelse af testresultaterne for den enkelte elev. Kriteriebaserede skalaer bestar af fagligt funderede
kriteriebeskrivelser for forskellige resultatniveauer, og den enkelte elevs resultat vurderes i forhold til
disse kriterier. Kriterierne giver objektive standarder, som ikke aendres over tid.

De kriteriebaserede tilbagemeldinger kan genereres automatisk af testsystemet, sa snart en elev har
gennemfart testen, og det er ikke ngdvendigt at afvente elevpopulationens resultater for at fa arets
norm og resultaterne beregnet (jf. anbefaling nr. 7).

3 Forfatteren @nsker, at der i relation til denne anbefaling henvises til anbefaling nr., 9, 10, 17, 50 og positionspapir
fra Rolf Vegar Olsen med flere.

ET FLERTAL | EKSPERTGRUPPEN ANBEFALER
« 40 -



Et flertal i
ekspertgruppen
anbefaler

Med kriteriebaseret scoring er det ogsa muligt at “mappe” en hel klasses resultater i et grafisk overblik
til leereren, medfelgende en standardiseret beskrivelse af, hvad de typiske vanskeligheder er pa de for-
skellige scoreniveauer. P4 den made kan lzereren have et overblik over klassens resultater til egen brug
i forbindelse med tilrettelaeggelse af den videre undervisning.

Kriteriebaseret scoring til paedagogisk brug og formidling af resultater til elever, leerer og forzeldre, kan
suppleres med normbaseret scoring til monitoreringsformal, fx pa kommuneniveau eller nationalt ni-

veau.

Argumenter for at fglge

VI.

Elevernes trivsel vil sandsynligvis @ges, nar det sociale sammenligningspres mindskes og der
fokuseres pa den enkelte elevs resultater i sin egen ret.

Leererens paedagogiske arbejde med testresultaterne som formativ evaluering af feerdigheder
styrkes.

Foraeldres muligheder for konkret stgtte i forbindelse med lektieleesning @ges, nar testtilbage-
meldingen beskriver, hvilke omrader deres barn i dets egen ret har vanskeligheder i, og hvilke
der er uproblematiske.

Kriteriebaserede scores har desuden den fordel, at de indeholder information om, hvad eleven
har sveert ved/ikke har sveert ved som en del af opgarelsen. Det er sdledes ikke ngdvendigt for
andre end lzereren at kende det konkrete opgaveindhold eller de forskellige opgaveomrader.
Hvis der skrives en tilstraekkelig god kriterieforklaring, vil det ogsa veere muligt at arbejde for-
mativt med elever, som har gennemfart hemmeligholdte opgaver, sa leenge opgaverne farst
tilgar leereren, ndr testperioden er afsluttet.

Der vil veere tale om fagligt baserede og vedtagne kriterier for, hvad det vil sige at have sveert
ved eksempelvis et omradde i matematik/ikke have sveert ved et omrade i matematikken, som
anvendes for alle elever og derfor giver en beskrivelse af, hvor eleven ligger i forhold til kriteri-
erne (jf. argument | mod nr. Ill for modscetningen).

Det er fuldt muligt at beskrive nationale og andre grupperingers fordelinger ved hjeelp af kri-
teriebaserede scores, og det er muligt at standardisere sddanne scores og beregne normbase-
rede fordelinger i forbindelse med forskning eller national monitorering, hvis det gnskes. Det
er saledes ungdvendigt at belemre elever, leerere og foraeldre med normbaserede resultater.

Argumenter for ikke at fglge

VI.

At udvikle preecise og gode kriteriebeskrivelser er arbejds- og ressourcekraevende.

Det er nemmere at udvikle praecise og didaktisk meningsfulde beskrivelser for test, som maler
et relativt smalt begreb/omrade. For test af relativt bredere begreb/omrader bliver beskrivel-
serne af elevernes kompetence ngdvendigvis ogsd mere generelle/abstrakte.

I modsaetning vil normbaseret scoring blot fortzelle, hvor eleven ligger i forhold til de andre
elever (normen). Hvis normen ligger lavt kan en elev, der ligger lavt pa den testede faerdighed
alligevel fa en score, der viser, at eleven ligger hgijt, da der sammenholdes med normen — det
omvendte gar sig 0ogsa gaeldende. Dermed far leereren ikke information om, hvor eleven reelt
set ligger.

Der findes kun i begraenset omfang forlaeg for individuelle tilbagemeldinger i form af kriterie-
opfyldelse. Det er derfor sveert at vurdere, i hvilket omfang det vil veere muligt at udvikle gyl-
dige tilbagemeldinger inden for den brede vifte af kriterier og klassetrin som Folkeskolens Na-
tionale Faerdighedstest skal daekke.

Selvom faerdighedsbeskrivelser kan omga en skalascoretilbagemelding og de umiddelbare
problemer med sammenligning af scorer, sa kan faerdighedsbeskrivelsen stadig veere skuf-
fende for eleven, og man kan stadig risikere sammenligninger mellem elever.

Inden for mere komplekse aspekter af laesning (leeseforstaelse og fortolkning) er det vanske-
ligt at angive motiverede kriterier, der har gyldighed ud over selve testen. Fx afheenger mulig-
heden for at kunne reflektere over en tekst, drage falgeslutninger eller ssmmenholde informa-
tioner pa tvaers af tekster helt af teksternes indholdsmaessige sveerhedsgrad. Det er derfor
sveert at angive, hvad man kan forvente pa et givet klassetrin, og hvordan det adskiller sig fra
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andre klassetrin. Man kan eventuelt forankre kriterier i tekster passende for klassetrinnet. Det
vil dog veere udfordret af, at der ikke findes klare standarder for, hvad der er passende til klas-
setrinnet, og der er stor variation i praksis.

VII. Et udsagn om en elevs proximale udviklingszone kan geelde en typisk elev (begrundet ud fra
teori eller empiriske tendenser), men behgver ikke at geelde for det enkelte barn. Det kan fare
til misforstaelser, hvis testene giver indtryk af at kende det enkelte barn bedre end laereren.

VIIL. Folkeskolens Nationale Faerdighedstest bar afgreense sig til at teste fa centrale faerdigheder,
og ma gerne statte det paedagogiske arbejde, men bar ikke give indtryk af at foreskrive en be-
stemt form for paedagogisk indsats.

ANBEFALING 52

Det anbefales, at elevernes scorer i tilbagemeldingen oversaettes til et begraenset antal brede trin
med paedagogisk orienterede betegnelser.

Scorer — uanset om de er norm- eller kriteriebaserede — er fundamentet for elevkarakteristikken, men
kan opleves som uhdndgribelige og ungdigt detaljerede. Det er derfor hensigtsmaessigt at oversaette til
en skala med et begraenset antal intervaller, der i modsaetning til tidligere bar gives paedagogisk orien-
terede titler i stedet for titler, der er norm- eller kriterieorienterede. Fx kunne trinnene i en tretrinsskala
gives titlerne "har brug for ekstra faglig opmaerksomhed” (i stedet for normbaseret “under middel” eller
kriteriebaseret “mangelfuld”), “er pa niveau med klassetrinnets aktiviteter” (i stedet for "middel” eller
"god"”) og "har brug for flere eller andre udfordringer” (i stedet for "over middel" eller "rigtigt god”).

Derudover kan leereren eventuelt tilbydes en grafisk fremstilling af elevens scorer i forhold til trinnenes
greenser for at give indtryk af elevens placering pa et trin. Sddanne fremstillinger bar holdes enkle og
afpreves i malgruppen.

Argumenter for at fglge
l. Leerere vil nok have begreenset mulighed for at kunne hdndtere meget mere end tre niveauer i
klassen.
Il. En trinplacering uden detaljeret faerdighedsbeskrivelse overlader den naermere karakteristik og
opfelgning til skolens fagpersonale, dvs. teet pa eleven.
M. En trinplacering kan eventuelt suppleres med en mere uddybende faerdighedsbeskrivelse.

IV. De preecise graenser for trininddeling er delvist vilkarlige. Derfor er det nyttigt, at elevens af-
stand til nsermeste graense visualiseres.

V. Scorer er velkendte fra andre test og veletablerede i psykometrien og testudvikling, og de er
relativt enkle at beregne og pélidelighedsvurdere.

VI. Scorer kan sammenholdes med resultater fra andre test, fx hvis leereren er usikker pa resulta-

tets gyldighed.

Argumenter for ikke at fglge
l. Scorer og trinplaceringer ggr det naerliggende at sammenligne testresultater elever imellem.
Det kan fare til ugnsket konkurrence og fokus pé en trinplacering i stedet for faglig udvikling.
I. Scorer og trinplaceringer fortzeller ikke noget kvalitativt om elevens feerdighed, og giver ikke
direkte anvisninger til opfalgning eller udvikling.
M. Det kan veere udfordrende at kommunikere til en elev, at denne ligger pa et lavere trin end
eleven forventede. Uheldig kommunikation kan give nederlagsoplevelse.

V. En score giver foreeldre incitament til at kraeve, at lzereren bringer deres barn "op pa niveau”,
uden at der er grundlag for at tale om, hvad det vil sige.
V. En kategorisering af scores i intervaller vil have forskellige betydninger alt efter, om de baseres

pa normbaseret scoring eller kriteriebaseret scoring. | en normbaseret udgave vil "har brug for
ekstra faglig opmeerksomhed” blot forholde sig til, hvor eleven ligger i forhold til (den natio-
nale) norm. Saledes vil dette kunne betyde, at eleven er god til matematik, hvis normen ligger
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lavt (matematik er blot brugt som eksempel). Det vil kunne betyde, at eleven er darlig til mate-
matik, hvis normen ligger hgijt. Det er sdledes uden veerdi for laereren, da det reelle matema-
tikniveau ikke kendes, og normen vil flytte sig over tid. | en kriteriebaseret udgave vil udsagnet
"har brug for ekstra faglig opmaerksomhed” vaere baret af fagligt definerede kriterier for, hvad
der skal til for at veere god henholdsvis darlig til matematik, og leereren vil vide, hvad elevens
matematikniveau er. Tillige kan eleverne sammenlignes pa deres reelle niveau (jf. ogsa anbefa-
ling nr. 57).

ANBEFALING 53

Det anbefales, at eksisterende opgavemateriale fra tidligere og nuvaerende nationale test vurde-
res for genbrug i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest i den grad de tilfredsstiller nye krav, og
kan implementeres i det nye testsystem.

Det findes allerede et righoldigt bibliotek af opgaver i de eksisterende nationale test. Man bgr pa et
tidligt stadie lave en systematisk gennemgang af dette opgavemateriale med henblik pa at anvende
eller videreudvikle disse opgaver til brug i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest. Det er imidlertid vig-
tigt at preecisere, at alle opgaver til de nye test skal piloteres pa ny, for at teste om de tilfredsstiller alle
krav, jf. andre anbefalinger, fx krav knyttet til muligheden for didaktisk anvendelse. Der vil endvidere
vaere behov for at tilpasse opgaverne til den nye IT-lgsning.

Argumenter for at fglge
l. At udvikle gode opgaver til faglige test er tidkraevende og dyrt. Der er al mulig grund til at an-
tage, at den eksisterende opgavebank har indhold, som i en eller anden form kan benyttes
fremadrettet.

Argumenter for ikke at falge
l. Det er en bekymring, baseret pa indsigt i det geeldende opgavemateriale, at mange af opga-
verne i fra de tidligere og nuvaerende nationale tests opgavebank ikke egner sig godt til de
nye Folkeskolens Nationale Faerdighedstest.
I. Folkeskolens Nationale Feerdighedstest skal male andre faerdigheder og med andre opgave-
formater, og det vil derfor tage alt for lang tid farst at udveelge og dernaest at tilpasse og im-
plementere opgaver fra de tidligere og nuvaerende test.

ANBEFALING 54

Det anbefales, at der i opbygningen af opgaverne til Folkeskolens Nationale Faerdighedstest ar-
bejdes med passende reprasentationsformer, saledes at tekst og illustrationer er relevante for
den stillede opgave.

Eleverne skal derfor kun praesenteres for relevante billeder/diagrammer/animationer/simulationer i op-
gaverne sdledes, at de ikke misforstar opgaverne. Fx er det med et simpelt eksempel uhensigtsmaessigt
at have billeder af en bad i en opgave, der handler om biler, eller at have irrelevante animationer m.v.
Der ber altsa undgas sakaldt dressing up af opgaver medmindre, at det er ngdvendigt af hensyn til at
teste elevens evne til at identificere relevant information blandt en maengde irrelevant information.

Argumenter for at fglge
l. At opgavernes problemstillinger fremstar tydeligt for eleverne.
Il. At eleverne kun skal forholde sig til opgaven og ikke til ikke relevante informationer.
M. Det mindsker muligheden for, at opgaverne bliver misforstaet af eleverne, og at eleverne for-

virres.
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ANBEFALING 55

Det anbefales, at der bade er opgaver, som inddrager hverdagssprog og opgaver, der inddrager
fagsprog, sa forskellige faerdighedsniveauer tilgodeses.

Afhaengig af elevens baggrund kan fagsproget veere mere eller mindre udviklet. En elevs

besvarelse af testen giver derfor ikke nadvendigvis indblik i elevens feerdigheder i at reflektere over fx
undersggelser og modeller eller give bud pa sammenhange ved hjeelp af fagsprog. Eleven kan maske
besvare opgaven med hverdagssprog.

Argumenter for at fglge
l. Testen skal ogsa tage hensyn til de elever, der ikke har et fagsprog, men har en faglig viden.

ANBEFALING 56

Det anbefales at veere opmaerksom p3, at udvikling og brug af Folkeskolens Nationale Fzerdig-
hedstest nadvendigvis indebzerer nogle afvejninger mellem forskellige hensyn.

Eksempler pa sadanne afvejninger kan veere:

. Afbalanceringen af de hensyn, der tages til de mange forskellige brugere af testresultaterne.

. Praecisionen i testresultater versus elevens tidsforbrug til at deltage i test.

. Hensynet til praecision i testresultaterne versus hensynet til praktisk anvendelse (Resultater kan
vaere praktisk nyttige, ogsa selv om de ikke er perfekte med hensyn til praecision).

. De ressourcer, der bruges til opkvalificering af leerere, skoleledere og andre i forhold til test-
forstdelse versus de ressourcer, der bruges til andre formal i skolen.

. Hensynet til en redelig beskrivelse af testresultaternes tekniske og statistiske forudseetninger
versus hensynet til almen forstaelighed af testresultaterne blandt de mest talrige brugere (lae-
rere, elever og forzeldre).

Hvis man erkender sddanne afvejninger, falger heraf, at selv den bedste praktiske udmgntning af Folke-
skolens Nationale Feerdighedstest vil medfgre, at ikke alle hensyn tilgodeses optimalt.

Argumenter for ikke at falge
l. Det er indlysende, at hensyn ma afvejes. Men anbefalingen giver en reekke eksempler, som

samlet antyder, at man kan slaekke pa grundleeggende psykometriske og faglige krav, uden at
det resulterer i alvorlige problemer. Det kan man ikke. En test som anvendes til at evaluere
professionelles og institutioners kvalitet, skal i sagens natur selv vaere af hgj kvalitet. Og en
test som bruges til at afgare indsatser over for elever, skal ligeledes veere af hgj kvalitet.

I. En test, som ikke tilfredsstiller de helt grundlaeggende krav til psykometrisk kvalitet, giver be-
greenset og usikker information om enkeltelever. Principper, som identificerer standarder for
henholdsvis mélefejl og reliabilitet, skal derfor prioriteres hgjere end andre hensyn (jf. anbefa-
ling nr. 45 og positionspapir fra Rolf Vegar Olsen med flere).

ANBEFALING 57

Det anbefales, at der i forbindelse med udviklingen af det nye testsystem til Folkeskolens Natio-
nale Faerdighedstest tilvejebringes data pa forholdet mellem testenes malesikkerhed, tidsmaes-
sige leengde og faglige bredde, sa afvejning mellem disse hensyn kan foretages ud fra viden om
de konkrete test.
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For et givent seet af opgaver/opgavetyper er der en afvejning mellem, hvor mange forskellige dimensi-
oner af fagomradet, der males, hvor preecist hvert omrade males, og hvor leenge det tager at gennem-
fare opgaven. Andre af gruppens anbefalinger gar pa at mindske dette dilemma ved fx at prioritere op-
gavetyper, der giver hgj sikkerhed, og ved at testen kan deles op over flere dage. Ikke desto mindre vil
der skulle foretages en afvejning. | forhold til malesikkerhed ville det fx vaere at foretraekke at have en
standard error of measurement (SEM) pa under 0,2, men det ville — alt andet lige — kraeve nogle meget
lange test. For at kunne afveje disse hensyn anbefales det, at der foretages estimater af disse forhold
(malesikkerhed, fagomrader og leengde) for de konkrete opgaver/opgavetyper, som udvikles til fagene,
og for de danske elever, som skal gennemfgre testene.

Argumenter for at fglge
l. Selvom der ogsa vil vaere usikkerhed pa disse estimater (for malesikkerhed, faglig bredde og
tidslig leengde), som afhaenger af opgavetype, vil det kunne give vaerdifuld viden, nar disse
hensyn skal afvejes.

Argumenter for ikke at fglge

l. Da sadanne data vil afhaenge af opgavernes konkrete indhold, opgavetypen, opgavernes kvali-
tet, testtiden, der stilles til radighed, fordelingen af sveerhedsgraderne, selve testsituationen og
en mangde yderligere faktorer, vil sddanne data kun vedrgre den konkrete test, som de er
indhentet pa, og derfor veere uden veerdi ud over testudviklingsfasen. | testudviklingsfasen vil
der saedvanligvis blive set pa maleusikkerheden, og der vil blive arbejdet pa at forbedre denne
med forskellige greb. Det vurderes at veere spild af tid og ressourcer at indleegge denne ekstra
datagenerering, da den, som naevnt, ikke har bredere veerdi. Hvis det var muligt at fremstille
sddanne data med en mere generel nytteveerdi, ville det veere blevet gjort.

4.4. Testafholdelsen
ANBEFALING 58

Det anbefales, at lzerere og elever efterfolgende kan genbesgge udvalgte testopgaver i forbin-
delse med det formative paedagogiske arbejde.

Nar barnene og leereren konstaterer, at der er omrader, der var udfordrende, kan det veere en fordel at
bruge tid pa at knaekke koden, og derefter genbesagge testen.

Argumenter for at fglge
l. Eleven oplever succes, nar de kan se, at de kan arbejde sig igennem en udfordring.

ANBEFALING 59

Det anbefales, at det er muligt for en elev at ga tilbage i testen og rette besvarelsen af tidligere
loste opgaver.

Elever kan opleve det meget frustrerende, at de enten kommer til at ga videre i testen, inden de er feer-
dige med besvarelsen af en opgave, eller at de lidt senere kommer i tanke om, at de kunne besvare en
opgave pa en anden made, men ikke har mulighed for at ga tilbage og rette den pageeldende opgave.

Argumenter for at fglge
l. Denne funktion @ger muligheden for flere rigtigt besvarede opgaver.
Il Denne funktion sikrer feerre situationer, hvor elever frustreres over ikke at kunne rette en op-
gave, og giver sdledes starre tilfredshed med testen hos eleverne.
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anbefaler V. Medbvirker til at nedsaette elevernes falelse af et darligt testforlagb.

Argumenter for ikke at falge
l. Dette ma i sa fald implementeres med nogle restriktioner, hvis det samtidig tillades, at det skal
veere muligt at stoppe og genoptage testen (jf. anbefaling 60).
Il. Kraever at der i senere opgaver ikke gives nogen oplysninger, der kan medvirke til besvarelsen
af tidligere opgaver, hvilket ikke er usaedvanligt at bygge ind i en evne eller feerdighedstest.

ANBEFALING 60

Det anbefales, at det skal vaere muligt at stoppe og genoptage testen samme dag.

Barn kan koncentrere sig i forskellige tidsleengder. | testsituationer er de meget ofte pressede af at
praestere.

Argumenter for at fglge
l. Det kan gge muligheden for eleverne at holde koncentrationen.

Argumenter for ikke at falge
l. Hvis fremgangsmaden falges, skal det preeciseres, hvor mange gange testen kan stoppes, hvor
laenge m.v., da der ellers kan opstd en raekke problemstillinger, idet der ikke stilles ensartede
testomsteendigheder, og validiteten og/eller reliabilitet kan pavirkes.

ANBEFALING 61

Det anbefales, at man kan falge hastigheden pa den enkelte elevs besvarelse pa et eksternt de-
vice under afholdelsen af testen.

Det vil betyde, at leereren har mulighed for at opdage, hvis en elev enten er for hurtig eller er gaet i std i
testen, og at laereren har mulighed for at understatte en hensigtsmaessig testafvikling for den enkelte
elev.

Argumenter for at fglge
l. Det letter statten til de enkelte elever undervejs, at lzereren eventuelt opdager, at en elev er
for hurtig eller for langsom i gennemfarelsen af testen.

ANBEFALING 62

Det anbefales, at leereren ved bookingen af testen mindes om at tage hgjde for elever med:
o Seaerlige vilkar
¢ Hjeelpemidler
e Ateleverne er blevet instrueret i gennemfgrelse af testen.

Laererens hverdag er fuld af ggremal. Booking af test er et af dem, og det gér maske sa hurtigt, at leere-
ren ikke er opmaerksom p3, at nogle elever har szrlige behov.

Argumenter for at fglge
l. Det vil sikre, at elever med saerlige behov tilgodeses.
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Il Det vil sikre, at alle elever er bekendt med, hvad det er for en test, de skal til at lave.
M. Det vil sikre lige vilkar for alle elever i Danmark.

Argumenter for ikke at fglge
l. Det er vigtigt, at skolerne og leererne far god og standardiseret information om gennemfgarin-
gen af testerne, men et sddant krav vil medfgre ungdvendig bureaukratisering.

ANBEFALING 63

Det anbefales, at det sikres, at elever med dansk som andetsprog, fra ikke-middelklassebag-
grund og fra ikke-urban baggrund, ikke stilles ringere alene pa grund af deres baggrund.

Elever med dansk som andetsprog, fra ikke-middelklassebaggrund og fra ikke-urban baggrund, kan
have andre erfaringer end elever med dansk som farstesprog, fra middelklassen og fra byerne, fx fra
boligen, familielivet, omgivelserne, medierne osv. Det kan give sig udslag i, at opgaveindhold, der tager
udgangspunkt i en "typisk” situation, kan vaere mindre velkendt for grupper af bgrn. Det er derfor ngd-
vendigt at afprgve opgaver med tilstreekkeligt store grupper af bagrn med ikke-majoritetsbaggrund.

Argumenter for at fglge
l. Elever skal stilles lige i testsituationen.
I. Med analyse af Differential Item Functioning (jf. anbefaling nr. 10) kan det testes om grupper af
elever klarer sig uforholdsmaessigt darligere pa en given opgave.

Argumenter for ikke at falge
l. Der savnes videnskabeligt belaeg for, at elever fra "ikke middelklassebaggrund” og “ikke-urban
baggrund” skal sikres seerligt, i forhold til ikke at stilles ringere alene pa grund af deres bag-
grund (det antages, at der menes i forbindelse med Folkeskolens Nationale Faerdighedstest).
Se alternativ anbefaling nr. 64.

ANBEFALING 64

Det anbefales, at det sikres, at opgaveindholdet stiller elever lige, saledes at grupper af elever
ikke forfordeles i deres testresultater. Szerligt bor der veere fokus pa, at elever stilles lige pa
tveers af grupper defineret af ken og sprog og andre relevante grupper.

Forskellige undergrupper af elever kan have forskellige erfaringer med det opgaveindhold, de praesen-
teres for i en opgave og opgaveindholdet kan derfor veere mindre velkendt for nogle grupper af elever,
eksempelvis grupper defineret ved sprog eller kan. Dette kan lede til systematisk forfordeling af grup-
per af elever, grundet den systematiske skeevvridning forarsaget af, at nogle opgaver fungerer systema-
tisk forskelligt for undergrupper af elever (jf. differentiel item funktion i anbefaling nr. 10). Dette bar na-
turligvis undgas, da alle elever har ret til et sa retvisende resultat som muligt uafhaengigt af deres
sproglige, kensmaessige eller anden relevant baggrundsgruppering.

Argumenter for at fglge
l. Elever skal stilles lige i testsituationen.
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ANBEFALING 65

Det anbefales, at beslutningen om at tage en frivillig test tages sa teet pa klassevaerelset som mu-
ligt.

Med respekt for den rolle som spilles af kommunen og af skoleledelsen er formuleringen "taet pa klas-
seveerelset” valgt for at signalere, at laereren bgr spille en central rolle i beslutningen om at benytte fri-
villige test.

Argumenter for at fglge
l. Hvis begrebet frivillighed skal give mening, er det vigtigt, at de frivillige test ogsa lokalt ople-
ves som reelt frivillige.
Il. Det kan veere en udfordring at koordinere hver enkelt af de frivillige test i hver enkelt fag med
den paedagogiske tilretteleeggelse, som sker i den enkelte klasse. Derfor er det vigtigt, at tilval-
get af den frivillige test sker taet pa denne proces.

Argumenter for ikke at fglge
l. En undtagelse til denne anbefaling kan veere, i forbindelse med specifikke indsatser eller tiltag
i en skole/kommune, hvor det er ngdvendigt, at beslutning tages pa hgjere (skole/kommunalt)
niveau.

4.5. @vrige temaer
ANBEFALING 66

Det anbefales at styrke udviklingen af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest med eksperimen-
ter og falgeforskning i arene frem til skolearet 2026/27.

Eksperimenter og falgeforskning kan szette ind pd omrader som testenes design og varighed, de prak-
tiske rammer for testenes afvikling, samt udvikling af dialogformer mellem de forskellige parter, der
medvirker til styrkelse af den lokale evalueringskultur. Metoderne kan spaende fra kontrollerede designs
til kvalitative studier.

Argumenter for at fglge
l. Det er sveert at forudsige alle aspekter af Folkeskolens Nationale Faerdighedstest og deres
praktiske brug. Det er et komplekst projekt. Med en lgbende afpravning og vidensbaseret op-
falgning vil man fa den bedste udnyttelse af tiden frem til den fulde implementering af Folke-
skolens Nationale Feaerdighedstest i skolearet 2026/27.

Argumenter for ikke at falge
l. Det kan blive omkostningskraevende.

ANBEFALING 67

Det anbefales arligt at indsamle lzeringspunkter vedragrende lzerernes oplevelser af relevans og
anvendelighed af de tilbagemeldinger, lzerere modtager fra Folkeskolens Nationale Overgangs-
test, saledes at disse lzeringspunkter indgar i arbejdet med udviklingen af Folkeskolens Nationale
Faerdighedstest.
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Selv om Folkeskolens Nationale Overgangstest i sagens natur er midlertidige, har de nogle feellestraek
med de kommende Folkeskolens Nationale Feerdighedstest. Det gaelder fx det lineaere testprincip. Lige-
ledes er det centralt, hvorvidt leererne oplever formatet for visning af testresultater som overskueligt,
forstaeligt og omsaetteligt. Man kan med fordel afpreve hensigtsmaessige tilbagemeldingsformater al-
lerede i overgangsperioden — med leerernes vurdering af testenes relevans og anvendelighed som cen-
tralt pejlemaerke. Leeringspunkterne kan indsamles ved en afgraenset dataindsamling i form af et kort
spargeskema til en stikpreve og/eller kvalitative data.

Argumenter for at fglge
l. Jo flere sten, der kan ryddes af vejen inden introduktionen af Folkeskolens Nationale Faerdig-
hedstest i fuld skala, jo starre er sandsynligheden for, at disse test vil fungere fra start.
I. I modsaetning til introduktionen af de nationale test i sin tid, findes der denne gang tid til
mere grundig laering og afprevning. Den tid bgr udnyttes bedst muligt — med fokus pa rele-
vans og paedagogisk anvendelse.

Argumenter for ikke at fglge

l. Leererne er i forvejen presset pa tid og ber ikke fa yderligere bureaukratiske opgaver.

I. Da de nye Folkeskolens Nationale Faerdighedstest formentlig ikke vil vaere sammenlignelige
med Folkeskolens Nationale Overgangstest, hverken i indhold eller tilbagemeldingsformat,
vurderes monitorering af Folkeskolens Nationale Overgangstest at vaere overfladig. | stedet
ber der veere en evaluering af de nye Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, nar disse startes.

ANBEFALING 68

Det anbefales, at det sikres, at den enhed, fx Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Styrelsen
for It og Laering, der har szerskilt ansvar for Folkeskolens Nationale Faerdighedstest, ogsa har en
kritisk maengde af eksperter i paedagogiske test. Desuden anbefales det, at der etableres meka-
nismer til fastholdelse af disse eksperter, saledes at Folkeskolens Nationale Feerdighedstest-hi-
storikken bevares og kontinuiteten sikres.

Ekspertise i paedagogiske test kreever bade indgdende kendskab til det faglige omrade, testudvikling og
psykometri, og der er ikke mange, der tilhgrer denne faglige kreds. Det er veesentligt, at enheden, som
har ansvaret for Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, har en sadan ekspertise hos flere medarbej-
dere, som saledes ikke er generalister. Det er tillige vigtigt for historikken og kontinuiteten, at denne
ekspertise fastholdes i enheden.

Argumenter for at fglge
l. Kan bevare historikken i Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, sd man undgar at lave
samme fejl to gange og i stedet bevaeger sig fremad hele tiden og dermed sikrer kontinuite-
ten.
I. Folkeskolens Nationale Feerdighedstest er et komplekst redskab at udvikle, idet det deekker en
raekke fag, mange klassetrin og har flere anvendelser. Med den rette ekspertise i den ansvars-
havende enhed, vil opgaven kunne lgses bedre — ogsa fremadrettet.

ANBEFALING 69

Det anbefales fortsat at benytte sig af ekspertgruppens viden og kompetencer efter de samlede
anbefalinger er afleveret til Borne- og Undervisningsministeriet.

Flere af anbefalingerne indeholder en meget stor kompleksitet og specialiseret viden. Derfor anbefales
det, at relevante eksperter hentes ind til opgaver, hvor det kan vaere vigtigt at fa uddybet og forklaret
saerlige emner og temaer, far der bliver truffet vaesentlige beslutninger herom.
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Seerligt er ekspertgruppen opmeaerksomme pa kompleksiteten i sammenhangene mellem de forskellige
anbefalinger, hvor flere af anbefalingerne kan betragtes som indbyrdes forbundne kar - prioriteringer
pa et omrade kan medfare sendrede vilkar pa andre omrader.

Derfor stiller ekspertgruppen sig til radighed, safremt der er anbefalinger, der kraever ekstra uddybning
eller forklaring. | det videre arbejde anbefales det endvidere, at den nuvaerende ekspertgruppe bliver
repraesenteret i hvert af de kommende faglige arbejdsgrupper, saledes at viden viderefares.

Argumenter for at fglge
l. Det sikrer hgjere kvalitet i det videre arbejde.

Argumenter for ikke at falge
l. Det er tidskraevende.
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5.1. Fagligt indhold

ANBEFALING 70

Det anbefales, at der udvikles flere forhandsdeklarerede opgaveszet til brug i historie, der fx re-
laterer til forskellige kompetenceomrader eller tager udgangspunkt i individuelle emner/kanon-
punkter med henblik p3, at eleverne kan aflaegge test i stof, de har arbejdet med.

Det er politisk givet, at der skal veere frivillige test i historie. Det er ogsa givet, at undervisningen i histo-
rie i vidt omfang tilrettelaegges lokalt. | kombination kan de to forhold fare til, at en frivillig test kan
vedrgre emner, der ikke er gennemgaet. Det kan medfgare vilkarlige testresultater og uheldige testople-
velser.

For at sikre, at eleverne mader opgaver, der omhandler stof- og kompetenceomrader, der har veeret
arbejdet med i undervisningen pa den pageeldende skole, anbefales det, at der udvikles flere opgave-
seet, hvor lzereren udpeger et antal opgavesaet, som anvendes ved gennemfarelse af testen.

Argumenter for at fglge
l. En forhandsdeklarering er afggrende for at modvirke, at elever bliver testet i emner/faerdighe-
der, som ikke er gennemgaet i den enkelte klasse.
I. Eleverne vil opleve at gennemfare en test, der tager udgangspunkt i et omrade af historiefa-
get, de kender.
M. Forhdndsdeklarering og leererens udveelgelse af en raekke opgavesaet vil i hgj grad kunne
modvirke teaching to the test.

Argumenter mod at falge
l. Det risikeres, at der kommer et for stort fokus pa netop det enkelte kanonpunkt som histori-
ske begivenheder og ikke pa at arbejde med generelle kompetencer fra historiefaget.
I. Hvis der altid skal veere flere test til radighed at veelge imellem, skal der udarbejdes flere test
opgaver.

M. En udmelding om givne emner kan medfgre en tendens til, at undervisningen tilretteleegges
efter testemnerne. Denne effekt kan imidlertid daempes, hvis beslutningen om at tage testen
reelt traeffes frivilligt og lokalt, taet pa klassevaerelset.

IV. Der er tilsyneladende en modsaetning i, at der skal testes i feerdigheder i et fag, hvor der ikke
indgar feerdigheder. Det fremstar saledes som, at det ikke er muligt at inddrage historie som
frivilligt testfag med en faerdighedstest.

V. Historie er et fag med meget fa timer. Hvis der fra centralt hold saettes fokus pa specifikke em-
ner, vil lzererne i den korte tid der er, blot have tid til at forberede eleverne pa de udpegede
omrader. Der vil ikke veere tid til at tilpasse undervisningen til klassens specifikke forudsaetnin-
ger og interesser.

VI. Beslutning om afgraensning af, hvad der skal testes, bar tages af dem, der udvikler testen, sa-
ledes at beslutningen kan ske pa baggrund af grundige, faglige overvejelser, som udfoldes i et
rammeveerk for testen, og med afvejning i forhold til de gvrige rammer for testen.
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5.2. Testresultaternes anvendelse
ANBEFALING 71

Det anbefales, at data kun udleveres til og kan tilgas af certificerede brugere.

Nationale test er et meget kompliceret redskab, som kan bruges forkert (og i meget hgj grad er blevet
brugt forkert). Det er afgerende, at brugerne forstar instrumentet og kender til korrekte brugsformer.
Det anbefales derfor, at der udvikles en test, som brugere skal besta for at fa adgang til data. Brugere
er embedsfolk i stat og kommune, forskere, konsulenter, skoleledere, faglige vejledere mv.

Argumenter for at fglge

l. Nationale test er sa steerkt et redskab, at de bar anvendes med forsigtighed og pa baggrund
af viden om, hvad der testes, og hvordan resultaterne kan bruges og ikke kan bruges.

Il. Folkeskolens Nationale Faerdighedstest tillaegges meget stor betydning i savel offentlighed
som i forvaltninger og pa skoler. Der tages beslutninger, som indimellem har betydelige kon-
sekvenser, og det er derfor vigtigt, at de beslutninger ikke tages pa et forkert grundlag.

M. Forskning, der baserer sig pa Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, skal som al anden brug
ske pa oplyst grundlag. Men det star forskere frit for at udvikle alternative metoder til anven-
delse.

Argumenter for ikke at fglge

l. Ifalge den politiske aftale skal det fremtidige evaluerings- og bedemmelsessystem bidrage til
mindre bureaukrati. En certificering af alle brugere vil veere i modstrid med det.

I. Der er en risiko for, at et krav om obligatorisk certificering af en bredt sammensat bruger-
gruppe vil mgde skepsis og derved mindske anvendelsen af testresultaterne. En sddan ordning
bar derfor vaere et tilbud til brugerne om kvalificering.

M. Spegrgsmal om, hvordan testene skal forstds, og hvad de kan bruges til, skal veere &bent for
forskning og debat. Derfor skal der ikke vaere nogen, som pd forhdnd har retten til at definere
en test, som andre skal besta for at fa adgang til at undersgge data.

IV. Folkevalgtes adgang til data skal ikke begreenses af teknokraters bestemmelser af, hvordan
testene skal forstas eller bruges, ligesom de folkevalgte skal have ret til at delegere opgaven
med at anvende data, som de gnsker, til deres embedsmaend.

V. Brug af test er et omfattende begreb. Brugere inkluderer ogsa elever, foraeldre og folkevalgte
politikere i kommunerne. Det vil vaere udemokratisk og urealistisk at kraeve seerlige forhands-
kundskaber og godkendelsesprocedurer for at kunne anvende test.

ANBEFALING 72

Det anbefales, at testresultater fra Folkeskolens Nationale Feerdighedstest afrapporteres som an-
tal rigtige svar inden for hvert malte omrade suppleret med en oversigt over typiske faglige ud-
viklingsforlab.

Det er et vaesentlig hensyn, at testresultaterne er letforstaelige for alle brugere. Hvis testene er designet
ud fra de psykometriske principper angivet i anbefaling nr. 10, vil antal rigtige svar (sumscore) have en
teet nok sammenhaeng med andre opgearelser af resultatet (sdsom en Rasch-score) til, at veerdien af en
letforstaelig score opvejer hensyn til andre mader at afrapportere test scores.
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ANBEFALING 73

Det anbefales, at der etableres mulighed for, at skoler, der gnsker at benytte et andet certificeret
testveerktgj i et eller flere fag, som i al vaesentlighed kan sidestilles med Folkeskolens Nationale
Feerdighedstest i forhold til testens faglige indhold, kan sege om dette gennem en simpel pro-

ces.

Argumenter for at falge

V.

Lokal praksis udviklet taet pa eleverne kan give en bedre testoplevelse.

Testveerktajer, som leerere/faglige vejledere selv har udvalgt, giver starre ejerskab.
Folkeskolen friseettes i samme omfang som de private skoler til at treeffe det valg, der lokalt
vurderes at give den bedste evaluering af eleverne.

Det har veeret afpravet med succes under Frihedsforsgget.

Argumenter mod at falge

Der vil blive indsamlet feerre data til brug for ssmmenligning af skoler og elevgruppe.

Der bgar ikke indfares flere test i folkeskolen, end der allerede er.

En lokalt udviklet test, vil alt andet lige ikke kunne udvikles med sammen praecision og kvalitet
som Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, medmindre der er meget store ressourcer til
radighed.

Da certificeringsordningen ikke er kendt, kan ekspertgruppen ikke forholde sig til dette.

ANBEFALING 74

Det anbefales, at alle landets skoler, ogsa privat- og friskoler, skal gennemfare Folkeskolens Na-
tionale Faerdighedstest.

Argumenterne for at gennemfgre obligatoriske Folkeskolens Nationale Feerdighedstest pé folkesko-
lerne geelder pé& samme vis for de gvrige skoletyper.

Argumenter for at fglge

l.
I.
M.
IV.

Forskning mangler viden fra op mod en femtedel af elevpopulationen.

Statslige myndigheder mangler indsigt i status for elever pa privatskoler.

Forzeldre, der er imod nationale test, kan fravaelge folkeskoler alene af den grund.

Hvis ikke de private skoler tager Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, er det ikke muligt for
beslutningstagerne at fglge den faglige udvikling i Danmark som helhed.

Argumenter for ikke at fglge

Det bgr veere frivilligt for privat- og friskoler at deltage i Folkeskolens Nationale Feaerdigheds-
test, da det er vigtigt at veerne om autonomien i den danske model for disse skoler.

At det mé veere muligt, at man i Danmark driver skole med en anden didaktisk- og paedago-
gisk metode og derfor skal den danske folkeskole ikke ensrettes testmaessigt.

Det er et gode i et demokratisk, pluralistisk samfund, at vi har flere forskellige skoleformer.
Forzeldre, der er imod Folkeskolens Nationale Feerdighedstest, kan fraveelge folkeskoler alene
af den grund. Hvis en familie med abne gjne pa et velinformeret grundlag gnsker en skole
uden nationale test, er det en fordel, at de har den valgmulighed.

| det omfang, som familier matte fravaelge folkeskolen af denne grund, kan det tjene som pa-
mindelse om, at folkeskolen ikke bgr fremstd som alt for domineret af en test- og praestati-
onskultur.
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VI. Stigende mistrivsel funderet i preestationsorienterede kvalitetssikringsredskaber, skal ikke
overfgres til fri- og privatskoler. Det bgr i stedet veere frivilligt for alle skoler, leerere og elever,
om de vil deltage i Folkeskolens Nationale Faerdighedstest.

VII. Med den stigende mistrivsel blandt folkeskoleelever i Danmark, bar en testpraksis som natio-
nale test, der konkret har vist at have en mistrivselsfremmende effekt (Bundsgaard & Puck
2016%%), ikke udbredes til elever i andre skoleformer, da dette ville bidrage yderligere til mistri-
vslen blandt danske barn og unge.

ANBEFALING 75

Det anbefales at supplere Folkeskolens Nationale Feerdighedstest med et mindre antal opgaver,
fx 5-10 procent, der rettes af enten klassens lzerer, et korps af specielt uddannende testrettere
eller et korps af censorer.

Med de teknologiske muligheder, der pt. er til radighed, er der dele af fagene, som er vanskelige at te-
ste ved brug af digitale selvrettende test. Dette krav begraenser de typer af opgaver, som kan stilles og
de svar elever kan give — og dermed hvilke kompetenceomrader, testen kan teste. | store internationale
undersggelser, som fx PISA, rettes en mindre del af opgaverne af et korps af specielt uddannede test-
rettere. Det anbefales derfor at supplere Folkeskolens Nationale Feerdighedstest med et mindre antal
opgaver, der ikke er digitalt selvrettende og at unders@ge omkostningerne i forhold til tre scenarier —
opgaverne rettes af: 1) klassens leerer, 2) et korps af specielt uddannende testrettere, som ved PISA, og
3) et korps af censorer som ved folkeskolens pregver. Fordelen ved det farste scenarie er, at leereren far
indblik i egne elevers viden, feerdigheder og kompetencer, mens fordelen ved de to gvrige scenarier er,
at der kan laves nationale opggrelser af elevernes besvarelser af de supplerende opgaver. Uanset det
valgte scenarie, skal testudviklerne — eventuelt i samarbejde med testrettere eller censorer — udarbejde
overordnede kategorier af elevernes besvarelser af disse opgaver og foresla ideer til opfglgning.

Argumenter for at fglge

l. Falges anbefalingen kan elever besvare de supplerende opgaver pa andre mader end de gv-
rige testopgaver, fx ved at forklare og at begrunde. Det giver muligheder for at fa et starre
indblik i elevernes faglighed, og at udvikle tilbagemeldinger til leerere (og andre testbrugere),
som er af hgjere kvalitet og dermed af starre formativ veerdi for udvikling af undervisning.

I. Supplementet behgver ikke at forage udgifterne til Folkeskolens Nationale Feerdighedstest.
Merudgiften ved at aflgnne lzerere eller at uddanne og vedligeholde et korps af testrettere el-
ler censorer kan formodentlig opvejes af feerre udgifter til at udvikle selve testen.

M. Hvis leereren retter en del af testen manuelt, kan det veere incitament for laereren til at fordybe
sig i elevernes besvarelser af testen.

Argumenter for ikke at falge
l. Dette vil medfare @get brug af ressourcer, og det vil forhindre hurtig tilbagemelding til ele-
verne og leererne.
I. Er forbundet med relativt store merudgifter til at specialuddanne rettere (kontinuert), undersg-
gelser af inter-rater reliabilitet osv.
M. Den objektive bedgmmelse mistes.

35 Bundsgaard J. & Puck M. R. (2016). Nationale test: Danske lcerere og skolelederes brug, holdninger og viden. DPU,
Aarhus Universitet. Center for Anvendt Skoleforskning ved University College Lillebaelt: https://dpu.au.dk/filead-
min/edu/Forskning/Ebog - Nationale test - FINAL - september 2016.pdf
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6 Bilag

Der er udarbejdet to positionspapirer, her listet alfabetisk efter forfatternavn:

e Mads Poulsen
e Rolf Vegar Olsen, Tine Nielsen, Jeppe Bundsgaard, Mads Poulsen og Simon Calmar Andersen

Disse positionspapirer er inkluderet som bilag til ekspertgruppens anbefalinger.
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Bilag

Positionspapir om placering af ansvar for opfelgning hos lzerere
Forfatter: Mads Poulsen

Der er givet en raekke adskilte anbefalinger om, hvordan der skal gives tilbagemeldinger. Uanset hvilke
anbefalinger der veelges, opfordres der til, at det veesentlige ansvar for at udstikke retningen for den
enkelte elev og klassen tydeligt placeres lokalt hos leereren og skolens fagpersonale. Dette kan veere i
konflikt med andre gnsker. Fx kan gnsker om at gge testens paedagogiske anvendelighed anspore til at
lade testen give karakteristikker af elevers udviklingsmuligheder. Men hvis anvisninger gives i en auto-
matiseret tilbagemelding fra testen, sa begreenser det leererens faglige raderum for at tilrettelaegge op-
falgning og undervisning. Det gaelder iszer, hvis anvisningerne gives direkte til elever og forzeldre. Det
er ogsa muligt, at leereren tilsidesaetter sin egen samlede vurdering af eleven, hvis der gives konkrete
anvisninger.

Det er stadig vigtigt, at foraeldrene far en tilbagemelding, men den bgr have generel
karakter, som det er op til leereren at konkretisere. Det er oplagt, at der udarbejdes statte til lsererens
arbejde med at konkretisere, men det vaesentlige er, at det er lzererens opgave at anvise retning over
for elever og foreeldre.

Man kunne have forhdbninger om, at FNF faktisk ville kunne give bedre anvisninger
end den gennemsnitlige laerer. Det er underskrivernes vurdering, at det bestemt ikke kan garanteres,
bl.a. fordi vi ikke har set eksempler p3, at et sddant omfattende system er udviklet far, hverken i Dan-
mark eller internationalt. Det er komplekst at anvise om individuel opfalgning, og der er begraenset
forskning at basere anvisninger pa. Anvisninger vil derfor let fa karakter af idiosynkratiske holdninger.
Nar automatiserede anvisninger ikke kan evidensbelaegges solidt, sa er det bedre at overlade ansvaret
til det lokale fagpersonale, der kan tage hele elevens situation, inklusive testresultater, i betragtning.
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Positionsnotat

Rapporten praesenterer en raekke anbefalinger for de nye faerdighedstest. Meningen med udvalgets ar-
bejde har netop veeret at formulere et sadant saet af enkeltstdende anbefalinger, som kan vurderes og
tages stilling til en efter en. Dette har forenklet og gjort det muligt for gruppen at have et overblik og
gjort det muligt at gennemfare pa kort tid.

Det er imidlertid vigtigt at papege at selv om man kan stille sig bag de enkelte anbefalinger, sa er det
samtidig umuligt at se for sig at alle anbefalingerne kan blive fulgt nar testene faktisk skal udvikles og
implementeres. Anbefalingerne repraesenterer netop ikke en samlet og kohaerent beskrivelse af et ram-
mevaerk som beskriver hvilke formal og kvalitetskriterier testene skal efterleve.

De miljger som i sidste ende skal udvikle testene er afheengige af at etablere et samlet og indre konsi-
stent rammeveerk far de kan lave gode, meningsfulde og brugbare test. Vi ser for os at i processerne
som skal igangsaettes i bagkant af udvalgets arbejde, sa ber der etableres to typer rammevaerk med
forskellige funktioner. For det farste ber der etableres et rammevaerk med nogle centrale og generelle
principper samt guidelines, som gaelder for alle testene som skal udvikles. | tilleeg ber der udvikles flere
specifikke rammevaerk som beskriver det faglige indhold og eventuelt fagspecifikke principper for de
enkelte test.

| dette arbejdet vil man uundgaelig veere ngdt til at traeffe en reekke valg ganske tidligt i processen. Det
vil ogsa ganske hurtigt i processen blive tydeligt at, der er flere hensyn som ma opvejes mod hinanden.
Vi gnsker derfor at pdpege at nogle egenskaber ved de nye test bar prioriteres hgjere end andre hen-
syn. Flere af anbefalingene omtaler ogsd momenter som pa ulike vis bergrer disse prioriteringer:

e Udgangspunktet for arbejdet med de nye faerdighedstest er at de skal vaere brugbare veerkta-
jer for lzererne i forhold til behov at give nyttig information, som kan anvendes formativt og i
tilrettelaeggelsen af undervisning i klasseveerelset og for den enkelte elev, og i tilleeg at de kan
skal give anvendelig information for det lokale arbejdet med kvalitetsudvikling i den enkelte
skole.

e  En test som ikke tilfredsstiller de helt grundlaeggende krav til psykometrisk kvalitet giver be-
greenset og usikker information om enkeltelever. Principper som identificerer standarder for
henholdsvis mélefejl og reliabilitet skal derfor prioriteres hgjere end andre hensyn.

e  En test kan ikke favne det hele og alt som det er vigtig at vide noget om. Derfor skal de ende-
lige test male skolefaglige starrelser som alment opfattes som at veere helt centrale forudsaet-
ninger for videre laering i faget. (I praksis er informationen fra test begraenset av en raekke for-
hold, sd som leengde/varighed av testen, opgaveformater mm.)

Rolf Vegar Olsen

Tine Nielsen

Jeppe Bundsgaard
Mads Poulsen

Simon Calmar Andersen
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