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Spergsmal nr. 97 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om 2ndring af retsplejeloven og lov om elektroniske kommunikations-
net og -tjenester (Revision af reglerne om registrering og opbevaring af
oplysninger om teletrafik (logning) m.v.) (L 93)

Vil ministeren redegere for, hvorfor ministerens a&ndringsfor-
slag benytter en anden definition af lokaliseringsdata end EU?
Der henvises til L 93 — bilag 29.”

Svar:

Det er ikke med @ndringsforslagene Justitsministeriets intention at a@ndre
ved eller skabe uklarhed omkring, hvilke datatyper der fremadrettet skal
veare registrerings- og opbevaringspligtige. Det har derfor vaeret nedvendigt
1 @ndringsforslagene at fastsatte en definition af lokaliseringsdata, der ikke
omfatter de lokaliseringsdata, som allerede er omfattet af definitionen af tra-
fikdata 1 det fremsatte lovforslag, og dermed ikke er registrerings- og opbe-
varingspligtige.

Som det fremgar af pkt. 3.1.3.4 i det fremsatte lovforslags almindelige be-
markninger, foreslds det, at registrerings- og opbevaringspligterne i lov-
forslaget generelt vil skulle omfatte de data, der er registrerings- og opbe-
varingspligtige 1 dag. Det vil sige de data, der efter retsplejelovens § 786,
stk. 4, og regler udstedt i medfor heraf registreres og opbevares som tele-
trafik” (trafikdata).

Forpligtelsen til at foretage registrering og opbevaring af trafikdata vil her-
efter bl.a. omfatte felgende oplysninger om fastnet- og mobiltelefoni samt
SMS-, EMS- og MMS-kommunikation: ’den eller de celler en mobiltelefon
er forbundet til ved kommunikationens start og afslutning, samt de tilhe-
rende masters precise geografiske eller fysiske placering pa tidspunktet for

kommunikationen.”

Disse lokaliseringsdata, som udger trafikdata 1 forbindelse med telefoni- og
SMS/MMS-kommunikation, er sdledes ogsa i dag registrerings- og opbeva-
ringspligtige, idet de anses for omfattet af forpligtelsen 1 retsplejelovens §
786, stk. 4, eller regler fastsat i medfer heraf. De vil ogsé efter lovforslaget
fremadrettet vere registrerings- og opbevaringspligtige.

Med @ndringsforslag nr. 26 og 30 foreslas det, at de med lovforslaget fore-
sldede §§ 781 a og 804 a i retsplejeloven @ndres, sd de omfatter trafik- og
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lokaliseringsdata. Det vil i1 forhold til det fremsatte lovforslag betyde, at be-
stemmelserne ogsd vil finde anvendelse ved péleg om udlevering af lokali-
seringsdata, der ikke er registrerings- og opbevaringspligtige efter de fore-
sldede §§ 786 a-786 e i retsplejeloven eller efter paleg eller regler udstedt i

medfor af disse bestemmelser.

Ved “trafikdata” skal efter @ndringsforslagene forstds samme definition
som den, der bl.a. anferes i pkt. 3.1.3.4 1 det fremsatte lovforslags alminde-
lige bemarkninger, jf. ogsé pkt. 3.2.3.3 i det fremsatte lovforslags alminde-
lige bemaerkninger. Det vil bl.a. sige, at definitionen vil omfatte de lokali-
seringsdata, som udger trafikdata i forbindelse med telefoni- og SMS/MMS-

kommunikation, jf. ovenfor.

Der legges dog med @ndringsforslagene op til, at ogsa lokaliseringsdata,
der ikke er omfattet af registrerings- og opbevaringspligterne i de foresladede
§§ 786 a-786 ¢ i retsplejeloven og palag eller regler udstedt i medfor heraf,
skal veere omfattet af de foresldede §§ 781 a og 804 a i retsplejeloven.

Det har derfor varet nedvendigt at fastsatte en definition af lokaliserings-
data, der tager hegjde for, at der bade er lokaliseringsdata, der er registre-

rings- og opbevaringspligtige, og lokaliseringsdata, der ikke er.

Ved ”lokaliseringsdata” skal efter @ndringsforslagene forstds oplysninger
om, hvor et kommunikationsapparat befinder sig eller har befundet sig i for-
bindelse med aktiv brug, eller hvor apparatet har befundet sig ved signale-
ring til mobilnetvarket, selvom apparatet ikke aktivt har veret anvendt, 1
det omfang disse oplysninger ikke falder ind under lovforslagets definition
af "trafikdata”, jf. ovenfor.

Det bemerkes, at pa teknologiens nuvarende stadie vil ’lokaliseringsdata”
bl.a. omfatte lokaliseringsdata i forbindelse med internetbrug (mobildata)
og lokaliseringsdata fra telefoner, der signalerer til mobilnetverket, selv om
telefonen ikke aktivt anvendes. Det afgerende for, om oplysningerne vil
skulle anses som “lokaliseringsdata” omfattet af den foresldede bestem-
melse, er ikke, hvordan oplysningerne er blevet genereret fra kommunikati-
onsapparatet, men om oplysningerne fra kommunikationsapparatet viser,
hvor apparatet befinder eller har befundet sig.
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