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Ligestillingsudvalget har i brev af 27. oktober 2021 stillet folgende spergsmal nr. 4
(L 18), som hermed besvares. Spergsmaélet er stillet efter enske fra Fatma Qktem

(V).

Spergsmal nr. 4:

Vil lovforslaget medfore, at det fremover vil kunne blive betragtet som en over-
treedelse af straffelovens § 266 b, hvis en person offentligt ytrer, at vedkommende
ikke mener, at der findes andet end to biologiske ken?”

Svar:

Til brug for besvarelsen har jeg indhentet et bidrag fra Justitsministeriet, der har
ressortansvaret for straffeloven. Justitsministeriet har oplyst folgende:

”Det fremgér af straffelovens § 266 b, stk. 1, at den, der offentligt eller med forsaet
til udbredelse i en videre kreds fremsatter en udtalelse eller anden meddelelse, ved
hvilken en gruppe af personer trues, forhanes eller nedvaerdiges pa grund af sin
race, hudfarve, nationale eller etniske oprindelse, tro eller seksuelle orientering,
straffes med bede eller faengsel indtil 2 ar.

En ytring skal séledes have karakter af en trussel, forhanelse eller nedvardigelse og
skal efter forarbejderne til bestemmelsen vaere af en vis grovhed, for at ytringen
omfattes af bestemmelsens anvendelsesomréde, jf. Folketingstidende 1970-71, til-
leeg A, spalte 1185 og betenkning nr. 553/1969 om forbud mod racediskrimina-
tion, side 34. Det er pa den baggrund Justitsministeriets umiddelbare vurdering, at
en persons blotte tilkendegivelse af, at den pagaldende ikke mener, at der findes
andet end to biologiske ken, ikke vil vaere at anse som en truende, forhédnende eller
nedverdigende udtalelse i § 266 b’s forstand.

Det vil dog i sidste ende bero pa domstolenes vurdering af samtlige omstendighe-
der i den konkrete sag, om en given udtalelse udger en overtradelse af straffelo-
vens § 266 b.

I forleengelse heraf bemarkes det, at det fremgar af lovforslagets almindelige be-
merkninger, afsnit 3.2.1.1, at det leegges til grund, at begreberne ’konsidentitet” og
“kensudtryk” allerede i dag er omfattet af anvendelsesomradet for straffelovens §



266 b om hadefulde ytringer. Det er uafklaret, om det ogsd gelder kenskarakteri-
stika. Det er dog Justitsministeriet vurdering, at ogsd kenskarakteristika formentlig
vil vaere at anse som omfattet.

Den foresldede @ndring af straffelovens § 266 b har séledes til formél at tydelig-
gore retstilstanden og styrke retssikkerheden, idet kensidentitet, kensudtryk og
kenskarakteristika fremover kommer til at fremgé direkte af bestemmelsens ord-
lyd.”

Venlig hilsen

Mattias Tesfaye
Fungerende minister for ligestilling



