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Besvarelse af spergsmal nr. 3 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til lov om @endring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige
andre love (Effektivisering af straffesagskaeden og ngevnsprocessen
m.v. i Ungdomskriminalitetsneevnet, oget adgang til videregivelse og
optagelse af fotografier, forbedring af politiets muligheder for efter-
forskning m.v.) (L 182)

Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 3 vedrerende forslag til lov om
@ndring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige andre love. (Effekti-
visering af straffesagskaeden og navnsprocessen m.v. i Ungdomskriminali-
tetsnevnet, oget adgang til videregivelse og optagelse af fotografier, forbed-
ring af politiets muligheder for efterforskning m.v.) (L 182), som Folketin-
gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 16. maj 2022. Spergsma-
let er stillet efter enske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
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Spergsmal nr. 3 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om @2ndring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige andre love (Ef-
fektivisering af straffesagskaeden og navnsprocessen m.v. i Ungdoms-
kriminalitetsnaevnet, oget adgang til videregivelse og optagelse af foto-
grafier, forbedring af politiets muligheder for efterforskning m.v.) (L
182):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et endringsforslag, séle-
des at bern og unge med kognitiv eller psykisk funktionsned-
settelse alene indstilles til Ungdomskriminalitetsnevnet efter
en konkret vurdering?”

Svar:

1. Med lovforslaget leegges der op til at indfere en ny bestemmelse 1 ung-
domskriminalitetslovens § 36 a, stk. 1, 1. pkt., hvorefter kommunen kan
indstille til Ungdomskriminalitetsnavnet, at der ikke skal ivaerksettes for-
anstaltninger, jf. §§ 12-14 (straksreaktioner, forbedringsforleb eller tvangs-
massig anbringelse) af hensyn til svert nedsat psykisk funktionsevne hos
barnet eller den unge, jf. punkt 2.10.3 i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger. Ungdomskriminalitetsnaevnet treeffer afgerelse herom pé baggrund
af kommunens indstilling, jf. den foresldede § 36 a, stk. 1, 2. pkt.

Det foreslds endvidere i § 36 a, stk. 2, at Ungdomskriminalitetsnavnets af-
gorelse efter stk. 1 kan traeffes af formanden eller en nastformand pé skrift-
ligt grundlag.

Ved ”svert nedsat psykisk funktionsevne” forstds saerligt bern eller unge,
hvis psykiske udviklingsniveau er langt fra aldersmessigt svarende, séledes
at barnets eller den unges udvikling, herunder serligt den padgaeldendes mo-
denhed (dvs. evnen til at handle klogt, ansvarsbevidst og selvstendigt) og
evne til at forstd konsekvensen af sine handlinger, er betydeligt heemmet, jf.
pkt. 2.10.3 1 lovforslagets almindelige bemerkninger.

Malgruppen vil saledes bl.a. kunne omfatte bern og unge, der er diagnosti-
ceret med infantil autisme, udviklingsh&mning og lignende. Endvidere vil
malgruppen kunne omfatte bern og unge, der er diagnosticeret med en op-
marksomhedsforstyrrelse, eksempelvis ADHD eller autismespektrum-for-
styrrelse, men vil ogsd kunne omfatte bern og unge, som har betydelige psy-
kiske udfordringer, uden at der foreligger en psykiatrisk diagnose.
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Ved vurderingen af, om et barn eller en ung har svert nedsat psykisk funk-
tionsevne, leegges der op til, at der serligt kan leegges vagt pa, om barnets
eller den unges evne til at fungere 1 hverdagen afviger betydeligt fra en gen-
nemsnitlig person pa samme alder, og om barnet eller den unge vurderes at
vare kognitivt 1 stand til at forstd sagsprocessen 1 Ungdomskriminalitets-
navnet. Der vil ligeledes kunne legges vagt pa, om et forleb fastsat 1 Ung-
domskriminalitetsnavnet vurderes at kunne have en positiv effekt pa bar-
nets eller den unges fremadrettede udvikling og bidrage til, at barnet eller
den unge bringes ud af kriminalitet, eller om deltagelsen i neevnsmedet mv.
omvendt vurderes at vaere en belastning for barnets eller den unges mentale
helbred, herunder i lyset af allerede igangsatte indsatser efter f.eks. service-

loven.

2. Det fremgér af Justitsministeriets delevaluering ’Screening og Henvis-
ning. En delevaluering af Ungdomskriminalitetsnavnet” s. 67, at der i det
empiriske materiale er en opfattelse af, at sagerne vedrerende bern og unge
med svert nedsat psykisk funktionsevne ikke er formalstjenlige at behandle
1 Ungdomskriminalitetsnevnet. Det skyldes bl.a., at bernene og de unge
ikke vurderes at vere kognitivt i stand til at forstd sagsprocessen, og at del-
tagelsen 1 neevnsmedet kan vare en belastning for barnets eller den unges
mentale helbred. Det skyldes desuden en opfattelse af, at bernene eller de
unge i vidt omfang i forvejen modtager omfattende social stette efter ser-
viceloven, og at en afgerelse om forbedringsforleb med dertilherende tilsyn
ved Ungekriminalforsorgen vurderes at kunne forstyrre den allerede etable-
rede indsats. Et forbedringsforleb med dertilherende tilsyn vurderes séledes
ikke at kunne forbedre den kriminalpraventive indsats.

Det fremgar endvidere af delevalueringen, at flere vurderer, at der omfangs-
maessigt er tale om fa sager, men anskuer det samtidig som et stort problem,
at sagerne ikke kan undtages fra behandling i n@vnet. Dette anses serlig
relevant for den yngste mélgruppe i tilfeelde, hvor barnet eller den unge ikke
vurderes at have en alderssvarende udvikling og derfor reelt ikke vurderes
at opfylde alderskriteriet. Blandt en del af fagpersonerne i det empiriske ma-
teriale er der derfor et onske om en mulighed for at kunne undtage sager
vedrerende bern og unge med svart nedsat psykisk funktionsevne for be-
handling i Ungdomskriminalitetsnevnet pa baggrund af et individuelt skon.

3. Det af sporgeren enskede vil medfere, at kravet om, at barnet eller den
unge skal have en “svert nedsat psykisk funktionsevne” for at undtages
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navnsbehandling, jf. den foresldede § 36 a til ungdomskriminalitetsloven,
@ndres til “nedsat psykisk funktionsevne”.

Som navnt ovenfor, fremgar det af Justitsministeriets delevaluering ”’Scree-
ning og henvisning. En delevaluering af Ungdomskriminalitetsnavnet”, s.
67, at der 1 det empiriske materiale er en opfattelse af, at sagerne vedrerende
bern og unge med svart nedsat psykisk funktionsevne ikke er formalstjen-
lige at behandle i Ungdomskriminalitetsn@vnet. Delevalueringerne viser
derimod ikke, at der er behov for at undtage bern og unge med nedsat psy-
kisk funktionsevne.

I Justitsministeriets delevaluering "Nevnsmedet. En delevaluering af Ung-
domskriminalitetsnaevnet” fremgédr det, at opfattelsen blandt de fleste
naevnsmedlemmer er, at det i hgj grad er muligt at tilrettelaegge neevnsmedet
individuelt. De fleste fagpersoner i det empiriske materiale tilkendegiver, at
de har en opfattelse af, at der i hgj grad bliver taget hensyn til barnet eller
den unge og dennes nedsatte psykiske funktionsevne ved nevnsmederne.

De tiltag, der navnes som eksempler pd individuel tilretteleeggelse af
naevnsmeder, er ved at holde pauser, afkorte madet, serge for, at barnet eller
den unge har noget at holde handerne beskeftiget med, strategisk placering
af mededeltagere, samt ved at neevnsmedlemmerne er meget eksplicitte om
de tidsmaessige rammer og om forlgbet af madet. Derudover navnes det, at
det planlaegges, hvem der stiller spergsmal til barnet eller den unge. Der er
ogsé fa eksempler pa, at der har varet taget mere vidtgaende hensyn til barn
og unge med nedsat psykisk funktionsevne pé naevnsmederne, herunder at
barnet eller den unge er fritaget fra at deltage pa medet, jf. s. 56 til 59 i
Justitsministeriets delevaluering "Navnsmedet. En delevaluering af Ung-
domskriminalitetsnaevnet”.

P& den baggrund kan regeringen ikke stotte @ndringsforslaget. Det bemaer-
kes 1 gvrigt, at @ndringsforslaget forudsetter nermere overvejelser om,
hvordan “nedsat psykisk funktionsevne” skal defineres i forhold til ung-
domskriminalitetsloven, herunder anvendelsesomrade herfor og de hertil
knyttede sundhedsfaglige temaer. Dette vil efter Justitsministeriets opfat-
telse ikke kunne ske inden for rammerne af et @ndringsforslag.

4. Et @ndringslovforslag, som anfoert 1 spergsmélet, kan dog udformes pa
folgende made:
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Andringsforslag
til
Forslag til lov om 2ndring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige
andre love.
(Effektivisering af straffesagskaden og navnsprocessen m.v. i Ungdoms-
kriminalitetsnavnet, oget adgang til videregivelse og optagelse af fotogra-
fier, forbedring af politiets muligheder for efterforskning m.v.) (L 182)

Andringsforslag
Af(...) tiltradt af (...)
Til§ 6

1) I den under nr. 16 foresldede § 36 a @ndres »svert nedsat psykisk funk-
tionsevne« til »nedsat psykisk funktionsevne«

[ZAEndring af mulighed for at undtage bern og unge med nedsat psykisk funk-

tionsevne fra nevnsbehandling]
Bemarkninger
Tilnr. 1

Det foreslés, at der indsattes en ny bestemmelse 1 ungdomskriminalitetslo-
vens som § 36 a, stk. 1, 1. pkt., hvorefter kommunen kan indstille til Ung-
domskriminalitetsnevnet, at der ikke skal ivaerksattes foranstaltninger, jf.
§§ 12-14 (straksreaktioner, forbedringsforleb eller tvangsmaessig anbrin-
gelse) af hensyn til nedsat psykisk funktionsevne hos barnet eller den unge,
Ungdomskriminalitetsnaevnet treeffer afgerelse herom pé baggrund af kom-

munens indstilling.
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