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Miljeministerens besvarelse af spergsmal nr. 1 (MOF B 18) stillet d. 17. december 2021 efter gnske fra
Seren Egge Rasmussen (EL).

Spergsmal nr. 1
Vil ministeren redegore for den konkrete sag fra Esbjerg, hvor man kunne sige nej til en
husdyrudvidelse?

Svar

I den konkrete sag fra Esbjerg Kommune har Miljg- og Fadevareklagenavnet (MFKN) d. 30. juni 2021
&ndret Esbjerg Kommunes miljggodkendelse til et afslag. Sagen blev fulgt af en del medieomtale, da
Plan- og Miljoudvalget i Esbjerg Kommune d. 4. marts 2021, b.la. efter at have meddelt
miljegodkendelse til ovennavnte husdyrbrug, skrev til en raekke ministre for at gore opmarksom pa,
at reguleringsmulighederne over for store husdyrbrug var utilstreekkelige. Esbjerg Kommune anforte
herunder, at der er behov for andre regler end de nuvzarende séledes, at de storste husdyrbrug placeres
mere hensigtsmassigt, sa bade borgere, natur og veje kan rumme de péavirkninger, som stordrift er
forbundet med.

Ved behandlingen af sagen efterprovede naevnet Esbjerg Kommunes vurdering af pavirkningen af de
landskabelige veerdier. Her havde kommunen vurderet, at det ansggte byggeri, pa trods af omradets
sarbarhed og pavirkningen af landskabet, kunne indpasses, sa de landskabelige veerdier ikke blev
tilsidesat. Dette var naevnet ikke enig i. Man lagde herved veegt p4, at det ansogte byggeri ikke var
foreneligt med de landskabelig veerdier i omradet, herunder udpegningen som starre uforstyrret
landskab og de for denne udpegning geeldende retningslinjer i Esbjerg Kommunes kommuneplan.
Neavnet vurderede herved, at det ansggte ikke ville kunne drives pé stedet uden at pavirke
omgivelserne pa en made, som er uforenelig med hensynet til omgivelserne. I en sddan situation
indeberer reglerne, at der skal meddeles afslag.

Afggrelsen er meddelt efter den tidligere husdyrgodkendelseslov, men der er ikke forskel pa, hvordan
dette forhold skal vurderes i den tidligere og nye udgave af loven.

Det bemaerkes, at neevnet kun behandlede klagepunktet i forhold til de landskabelige forhold. Der var
dog ogsa andre klagepunkter i forhold til Esbjerg Kommunes afggrelse, herunder lysgener, lugt mv.,
men navnet vurderede ikke disse forhold, fordi de landskabelige forhold allerede forte til et afslag. Det
er derfor ikke muligt ud fra denne sag at afggre, om der var yderligere forhold, der kunne have haft
betydning i forhold til miljegodkendelsen.

Milje- og Fodevareklagenaevnets afgorelse (sag nr. 20/03809 af d. 30. juni 2021) kan laeses i sin fulde
leengde pa naevnets hjemmeside https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/188f37b0-0bs4-4cdc-
934e-1bac1730e499
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