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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS RETSBOG

Den 3. februar2021 holdt @stre Landsret mgde i retsbygningen, Bredgade 59, Kgbenhavn.

Som dommere fungerede landsdommerne Mohammad Ahsan, Nicolai Uggerhgj-Winther og Mikael Friis
Rasmussen, fgrstnaevnte som rettens formand.

Der foretoges

8. afd. nr. S-3339-20:
Anklagemyndigheden
mod

KA

fedt marts 1971
(advokat AKZ besk.)

Ingenvar indkaldteller mgdt.

Det tidligere fremlagte vartil stede.

Der fremlagdes endvidere kaerereplikaf 15. januar 2021 fra advokat AKA .

K& har, somanfgrti retsbogaf 21. december 2020, keeret Kgbenhavns Byrets kendelse af 18. november
2020 med pastand om, at udvisningenidgmtved Kgbenhavns Byrets dom af 28. januar 2020 og stadfzestet
ved @stre Landsrets ankedom af 5. maj 2020 ophaeves. K& har til stgtte herforanfgrt navnlig, atderi de
foreliggende lzegelige oplysningerikke ertilstraekkeligt sikkert grundlag for at antage, at hanikke har PTSD,
og hanrisikererfglgelig at blive retraumatiseret ved udsendelse til Bosnien. Under alle omstaendigheder
har han efterde psykiatriske oplysningerisagen et behov forstgttende samtaler, hvilket behov efterde
foreliggende oplysningerikke kanindfriesi Bosnien. Udsendelsetil Bosnien vil derforvaere i strid med Den
Europzeiske Menneskerettighedskonventions artikel 3, jf. bl.a. Den Europaiske Menneskerettighedsdom-
stolsdom af 1. oktober 2019, Savran mod Danmark.
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KZ£ haranmodetlandsretten om at genoverveje, omderskal indhentes en supplerende psykiatrisk
erklaeringvedrgrende spgrgsmalet om PTSD.

Baggrunden forden foreliggende kaeresag mv.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 28. januar 2020 blev KZ£ fundetskyldigivoldtaegt efterstraffelovens §
216, stk. 1, nr. 2. Byrettenfandt, at K& var straffri, jf. straffelovens § 16, stk. 1. Veddommen blev det
bestemtbl.a.,at K& skulle undergive sigbehandling pa psykiatrisk afdeling, ligesom K& blevudvistaf
Danmark med indrejseforbudi 12 ar.

Ved ankedom af 5. maj 2020 stadfaestede @stre Landsret byrettens dom.

Ved brev af 13. juli 2020 har Psykiatrisk Center Amager meddelt Statsadvokaten i Kgbenhavn,at K£ var
feerdigbehandlet pa psykiatrisk afdeling, oganmodet om, at udvisningsdommen bliver prgveti medfgraf
udlzendingelovens § 50 a.

Nordsjallands Politi harden 21. juli 2020 oplyst, at der ikke foreligger generelle udsendelseshindringeri
forhold til Bosnien.

Vedbrev af 14. september 2020 har anklagemyndigheden i medfgr af udlandingelovens § 50 a, stk. 2,
indbragtsagen fordomstolene.

Neermere om K#&'s psykiskesygdom

Af psykologisk undersggelse, derden 20. januar 2020 er afgivet af Retspsykiatrisk Klinik —og hvis konklusion
er citeretaf byretten—fremgarbl.a.,at K£ eren normaltbegavet mand, derfremtraeder med mulige
tegn pa en aktuel psykose i form af det, der kunne afspejle en bizarvrangforestilling, og atderer mistanke
om “enalvorlig psykopatologisk tilstand, men sygdomsbilledet kompliceres af et samtidigt og massivt
misbrug af centralstimulerende stoffer”.

Afretspsykiatrisk erkleering af 21. januar 2020, derer afgivet af Retspsykiatrisk Klinik, fremgar af
konklusionen udover det af byretten citerede bl.a.:

"Konklusion

Observandenvarijanuar2015 kortvarigtindlagt pa psykiatrisk afdeling under diagnoserne
paranoid psykose uspecificeret, cannabisafthangighedssyndrom og posttraumatisk
belastningsreaktion. Han beskrev tidligere at have vaereti behandlingunder diagnoserne
depressionstendens, cannabismisbrug og PTSD. Observanden blev framaj 2015 fulgti
gadeplansteam, hvor han beskrev hgrelseshallucinationer og vrangforestillinger. Ved frivillig
indleggelse maneden efter fandtes paranoide symptomer, ligesom han fremstod
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tankeforstyrret. Dervarbehov fortvangstilbageholdelse pa behandlingsindikation, og derblev
startet antipsykotisk virkende behandling. Efter udskrivelse en maned senere blev hanigen fulgt
ambulant. Forlgbet var ustabiltfra2017. Der blev behandlet med en mindre dosis antipsykotisk
virkende medicin,som hanikke tog regelmaessigt. Observanden fremstod fra primo marts 2018
med tydelige vrangforestillinger. Dervari marts 2019 tvangsindlaggelse pa
behandlingsindikation. Observanden beskrev synshallucinationer og vrangforestillinger, som
bedredes efter antipsykotisk virkende behandling og ophgr af stof misbrug. Diagnoserne ved
udskrivelsen ti dage senerevarikke-organisk psykose uspecificeret og afhaengighedssyndrom af
kokain.Ved det efterfglgende ambulante forlgb har observanden huset paranoideidéer, og han
har veeret behandling med en mindre dosis antipsykotisk virkende medicin.”

Af Psykiatrisk Center Amagers brev af 13. juli 2020 til Statsadvokateni Kgbenhavn, dererciteret af
byretten, fremgarbl.a.,at K£ den 28. januar2020 blevindlagt pa Psykiatrisk Center Amagerefter
byrettens behandlings- og udvisningsdom af samme dato, ogat KZ har haftkontakt med psykiatrien
siden 2015, hvor man i fgrste omgangstillede diagnosen PTSD, men at man efterfglgende—efterat K&
havde veaeretindlagt flere gange i psykotisk tilstand —har zendret diagnosen til “paranoid skizofreni DF20.0”.
Om hansbehandlinganfgres det, at behandlingen har kraevet at skaerme ham for stoffer og give ham
mindre dosis af antipsykotisk mediciniform af Olanzapin 5-10 mg dagligt med gode effekter. Detanfgres
yderligere,at K& vil kunne udskrives aktuelt ogfglge sin behandlingi denambulante psykiatri, hvis han
ikke havde en udvisningsdom, ogat han vil have brugfor ”stgttende samtaler, opfglgningen af at han tager
denantipsykotiske medicin samtom atsikre sigat han stoppersitindtag af stoffer”.

Af Udlaendingestyrelsens brev af 3. november 2020 fremgardet, at KZ£ ifremtidenistedetskal behandles
med preeparatet Xeplion grundet infusionssyndrom i for- bindelse med behandlingen af laegemidlet
Olanzapin.

Det fremgar af Kgbenhavns Byrets kendelse af 4. november 2020 — hvorved K& blevfaengsletil4ddagei
medfegraf udlaendingelovens § 50 a, stk. 2, 5. pkt.- at K& den 19. oktober 2020 var blevet udskrevetfra
psykiatrisk afdeling, hvorhan som naevnt havde veeretindlagt fraden 28. januar 2020.

Neermere om K#'s personlige forhold

Om hans personlige forhold eri @stre Landsrets ankedom af 5. maj 2020 anfgrt bl.a.:

"Tiltalte harforklaret, athan er fgdti Bosnien, men opvokseti Serbien. Moderen leveri Bosnien,
mens broderen ogsgsteren boriSerbien. Han har ensgn, der er fgdti 1993. Sgnnen kom til
Danmark som 16-arig, men kunne ikke fa opholdstilladelse. Han bornu i Tyskland. Tiltaltes
tidligere segtefeelleboriBosnien. Han har ikke selvvaeretiBosnienide sidste 4-6ar, men fgrdet
har han veeretderpa ferie.”

Af § 26-afhgringen af 26. juli 2019 fremgarbl.a.,at K£ komtil Danmark i 1993, ogi 1996 har han arbejdet
pa Stedl , menikke har haftarbejde siden. Han forstardansk, kan leese dansk ogtalerforstaelig dansk.
Han har ikke nogen segtefelle, samlever elleranden familie i Danmark.
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Adgang tilmedicin i Bosnien

Om adgangentil praeparatet Olanzapin samt XeplioniSarajevoi Bosnien henvisestil det, dereranfgrti
Udleendingestyrelsens breve af henholdsvis 9. september 2020 og 3. november 2020, derer citereti
byrettens kendelse af 18. november 2020.

Eftervotering afsagdes fglgende

kendelse:

Sagen angar, om derer grundlag fori medfgraf udlaendingelovens §550 a, stk. 2, 2. pkt., at ophaeve
udvisningen af K& der blevbestemtved @stre Landsrets ankedom af 5. maj 2020. Detfglgerafden
naevnte bestemmelse, at retten ophaever udvisningen, hvis udlaendingens helbredsmaessige tilstand
afggrende talerimod, at udsendelsefinder sted.

Udlzendingelovens § 50 a, stk. 2

Udleendingelovens § 50 a, stk. 2, er affattetved lovnr. 473 af 1. juli 1998. | detlovforslag, derlatil grund for
dennaevnte lov, eranfgrtbl.a. fglgendeide almindelige bemaerkningertil lovforslaget samt
bemaerkningernetil bestemmelsen (§ 1, nr. 42), jf.lovforslagnr. L 59 af 16. april 1998, jf. Folketingstidende
1997-98, 2. samling, tilleeg A, side 1564 og 1586-1587:

”5. /Endring af udvisningsbestemmelserne

Den 24. marts 1997 afgav Udvisningsudvalget, et ekspertudvalg nedsat af in- denrigsministeren,
betaenkningnr. 1326 om udvisning.

Udvalget har udarbejdetetforslagtil &ndring af udleendingelovens regler om udvisning samt
opstillet modellerforblandtandeten udvidetadgangtil udvis- ning ved visse
kriminalitetsformer.

Udvalgetsforslagudggrgrundlagetforde foresldaede bestemmelser om a&n- dring af reglerne om
udvisning. ...

Til nr. 42

$ 50 q, stk. 2, indeholderregleromtilretteleeggelsen af den obligatoriske retslige prgvelse ved
udleendinge, dererdgmtelleriforbindelse med enforanstaltningsaendring fortsat er undergivet
enstrafferetligretsfglge, derindebaererfrihedsbergvelse. ... Er udlzendingen dgmt tilambulant
behandling med mulighed for frihedsbergvelse, forudsaettes det, atretteniforbindelse med
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straffesagen tagerstillingtil, om udlandingens helbredsmaessige tilstand afggrende talerimod,
at udsendelsefindersted.

Der vil ved rettens afggrelse kunnelaegges vaegt pa, omudlendingen erientilstand, hvordet
efterde laegefaglige vurderingerisagen kan befrygtes, at den pagaeldende vil bega personfarlig
kriminalitet. Retten vil endvidere kunne lzegge vaegt pa karakteren oggrovheden af den
kriminalitet, der begrundede udvis- ning.

Retten skal af egen drift pase, om udsendelse af en udlaeending med et fortsat behandlingsbehov
vil vaere i strid med Den Europzeiske Menneskerettighedskonvention.”

Som detfremgaraf detciterede, byggede lovforslaget pa betaenkningnr. 1326/1997 om udvisning. |
betankningens kapitel 18, side 719, side 778 og side 782 ff., hedderdetbl.a.:

"Kapitel 18. Udvalgets overvejelser og anbefalinger vedrgrende aendring af udlaendingelovens
bestemmelser om udvisning

18.7.6.5. Ophaevelse af udvisningen

Efterstraffelovens § 72 skal alle sager om foranstaltningseendringerindbringes for retten.
Treefferretten bestemmelse om en foranstaltningseendring, derindebaerer udskrivning eller
mulighed forudskrivning, skal retten efterforslaget samtidig traeffe bestemmelse om, hvorvidt
udvisningen skal ophaeves, jf. den foresldede bestemmelsei § 50 a, som er indarbejdeti
udvalgetsforslagikapitel 19.

Ved rettens afggrelsevil derialmindelighed skulleindga laegefaglige erkleeringerom den
pageldendes helbredsmaessige tilstand, herunder om det hidtidige behandlingsforlgb ogom
karakteren af og behovet forfortsat behandling, om konsekvenserne af, at behandlingsforlgbet
afbrydes samt om mulighederne fori hjemlandetat kunne opna (fortsat) behandling. Der
henvises herom narmere til udvalgets bemaerkningeri kapitel 19til den foresldede bestemmelse
i § 50 a. Til brug forrettens vurdering af mulighederne fori hjemlandet at kunne opna (fortsat)
behandlinganbefaler udvalget, at anklagemyndigheden via Udenrigsministerietindhenter
oplysningerom mulighederne fori hjemlandet at kunne opna (fortsat) behandling.

Domstolene skal endvidere pa sadvanligvis ved afggrelsen pase, at en gennemfgrelse af
udvisningen erioverensstemmelse med Danmarks internationale forpligtelser, herunder saerligt
om udsendelse af en udvist udlaending, der fortsat ma antages at have et behov for psykiatrisk
behandling,vil kunne vaereistrid med EMRK artikel 3, der indeholder et forbud mod
"umenneskeligbehandling”.
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Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol og Den Europaeiske Menneskerettighedskommis-
sionsesikke direkte at have tagetstilling til, om udsendelse af en ved dom udvist udlzending, der
har et behov forfortsat psykiatrisk behandling, vilkunne udggre en kraenkelse af EMRK,
herunderaf konventionens artikel 3, derindeholder et forbud mod tortur eller umenneskelig
ellernedveerdigende behandling eller straf.

Det vil sdledes ikke kunne udelukkes, at der kan forekomme sager, hvor en effektuering af
udvisningen, pa baggrund af en afvejning af pa den ene side udlandingens meget darlige
helbredsmaessigetilstand og ringe eller manglende muligheder for at modtage behandlingi
hjemlandet vil kunne udggre en kreenkelse af EMRK artikel 3.

Udvalget harioverensstemmelse med de heranfgrte overvejelserikapitel 19indarbejdet et
forslagtil en ny bestemmelse i udlaendingelovens § 50 a.”

| bemaerkningernetil det udkasttil §50 a, der varindeholdti betaenkningen, eranfgrt bl.a. fglgende, jf.
betaenkningens side 854-855:

"Til§ 50 a

Efterdenforesldaede bestemmelse skal retten treeffe bestemmelse om ophaevelse af udvisningen,
hvis udleendingens helbredsmaessige tilstand afggrende talerimod, at udsendelsefinder sted.

Til brug for rettens afggrelse skal dertilvejebringes |aegefaglige erkleeringer om den pageeldendes
helbredsmaessigetilstand, herunder om det hidtidige behandlingsforlgb og om karakteren af og
behovetforfortsat behandling, om konsekvenserne af, at behandlingsforlgbet afbrydes, samt
om mulighederneforihjemlandet at kunne opna (fortsat) behandling.

Dervil herunderkunne lzegges vaegt pa, om udlaendingen eri entilstand, hvordet efterde
lzegeligevurderingerisagen kan befrygtes, at den pagaeldende vilbega personfarlig kriminalitet,
safremt behandlingsforlgbet afbrydes.

Til brug for rettens vurdering af mulighedernefori hjemlandet at kunne opna (fortsat)
behandling kan anklagemyndigheden via Udenrigsministerietindhente oplysningerom
behandlingsmulighederne i hjemlandet.

Rettenvil endvidere bl.a. kunne lzegge vaegt p3, hvorlangtid derer forlgbetsidenden
oprindelige dom om udvisning, ligesom karakteren og grovheden af den kriminalitet, der
begrundede beslutningen om udvisning vil kunne tillzegges betydning. Endeligvil deri
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forbindelse med prgvelsen kunnelaegges vaegt pa, om derforeliggerhensyni udleendingelovens
§ 26, som talerfor, at udvisningen ophaeves.

Domstolene skal endvidere pa sadvanligvis ved afggrelsen pase, at en gennemfgrelse af
udvisningen erioverensstemmelse med Danmarks internationale forpligtelser, herunder saerligt
om udsendelse af en udvist udlaending, der fortsat ma antages at have et behov for psykiatrisk
behandling,vil kunne vaerei strid med EMRK artikel 3, der indeholder et forbud mod

n n

"umenneskeligbehandling”.

Den Europeeiske Menneskerettighedskonventions artikel 3

Artikel 3i Den Europaeiske Menneskerettighedskonvention (EMRK), derved lov erinkorporereti danskret,
har fglgende ordlyd:

”Artikel 3. Ingen ma underkastes tortur og ej hellerumenneskelig eller nedvaerdigende
behandlingeller straf.”

Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol (EMD) hari sin praksis sldetfast, at udsendelse af en alvorligt
syg udleending efter omstandighederne kan rejse spgrgsmal i forhold til EMRK artikel 3 pa grund af de
deraf fglgende konsekvenser forhelbredstilstanden.

EMD hari dom af 27. maj 2008 i sag nr. 26565/05, N. mod Storbritannien, udtaltbl.a.:

“42. ...The decisiontoremove analien whois suffering from a serious mental or physical illness
to a country where the facilities for the treatment of thatillness are inferior to those availablein
the Contracting State may raise an issue underArticle 3, butonlyina very exceptional case,
where the humanitarian grounds against the removal are compelling. In the D. v. the United
Kingdom case the very exceptional circumstances were that the applicant was criticallyilland
appeared to be close todeath, could not be guaranteed any nursing or medical care in his
country of originand had no family there willing orable to care for him or provide himwith even
a basiclevel of food, shelterorsocial support.

43. The Court does not exclude that there may be othervery exceptional cases wherethe
humanitarian considerations are equally compelling. ...”

EMD’s Storkammerhari denledendedom af 13. december2016i sag nr. 41738/10, Paposhvilimod
Belgien, udtaltsignsermere om EMRK artikel 3og har i den forbindelse fastsat de principper, der skal
anvendesifremtidige sager. Sagen angik den georgiske statsborger Paposhvilidervar udvist pa grund af
kriminalitet, og som havde livstruende leuksemi (preemis 194). En specialleege i behandling af leukaemi
havde vurderet, atophgraf behandling ville medfgre “his life expectancy, based on the average, would
have beenlessthansix months...” (preemis 195). | den naaevnte dom udtalte EMD bl.a.:
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“179. The Court has applied the case-law established in N. v. the United Kingdomin declaring
inadmissible, as being manifestly ill-founded, numerous applications raising similarissues,
concerningaliens who were HIV positive (see, among otherauthorities, E.O. v. Italy (dec.), no.
34724/10, 10 May 2012) or who suffered from otherserious physical illnesses (see, among other
authorities, V.S. and Othersv. France (dec.), no. 35226/11, 25 November 2014) or mental
illnesses (see, among other authorities, Kochievaand Othersv. Sweden (dec.), no. 75203/12, 30
April 2013, and Khachatryanv. Belgium (dec.), no. 72597/10, 7 April 2015). Several judgments
have applied this case-law to the removal of seriouslyill persons whose condition was under
control as the result of medication administered in the Contracting State concerned, and who
were fitto travel (see Yoh-Ekale Mwanje v. Belgium, no. 10486/10, 20 December2011; S.H.H.v.
the United Kingdom, no. 60367/10, 29 January 2013; Tatar, cited above;and A.S. v. Switzerland,
no.39350/13, 30 June 2015).

183. The Courtconsidersthatthe “othervery exceptional cases” within the meaning of the
judgmentin N.v.the United Kingdom (§43) which may raise an issue under Article 3should be
understood toreferto situationsinvolving the removal of aseriouslyill personinwhich
substantial grounds have been shown for believing that he or she, although not at imminentrisk
of dying, would face areal risk, on account of the absence of appropriate treatmentinthe
receiving country orthe lack of access to such treatment, of beingexposed to a serious, rapid
and irreversible decline in his or herstate of healthresultinginintensesufferingorto a
significantreductioninlife expectancy. The Court points out that these situations correspond to
a high threshold forthe application of Article 3 of the Conventionin cases concerningthe
removal of aliens suffering from seriousillness.

189. As regards the factors to be takeninto consideration, the authoritiesinthe returning State
must verify on a case-by-case basis whetherthe care generally available in the receiving State is
sufficientand appropriate in practice forthe treatment of the applicant’sillness so as to prevent
himor her being exposed to treatment contrary to Article 3 (see paragraph 183 above). The
benchmarkis not the level of care existinginthe returning State; itis nota question of ascer-
tainingwhetherthe care inthe receiving State would be equivalent orinferior to that provided
by the health-care systeminthe returning State. Norisit possible toderive from Article 3a right
to receive specifictreatmentin the receiving State whichis notavailable to the rest of the
population.

190. The authorities mustalso considerthe extentto which the individual in question will
actually have access to this care and these facilities in the receiving State. The Court observesin
that regard that it has previously questioned the accessibility of care (see Aswat, cited above, §
55, and Tatar, cited above, §§ 47-49) and referred to the need to considerthe cost of medication
and treatment, the existence of asocial and family network, and the distance to be travelled in
orderto have access to the required care (see Karagoz v. France (dec.), no. 47531/99, 15
November2001; N. v. the United Kingdom, cited above, §§34-41, and the referencescited
therein;and E.O. v. Italy (dec.), cited above).”
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EMD har ogsa i dom af 1. oktober2019 i sag nr. 57467/15, Savran mod Danmark, udtaltsigom EMRK
artikel 3. Sagen angik en tyrkisk statsborger, dervar udvist pa grund af kriminalitet (praemis 16), og hvor
landsretten efterfglgende ikke fandt grundlag forat ophaeve udvisningen i medfgr af udlaendingelovens §
50 a, stk. 2 (praemis 30). Det fremgaraf dommen, at Savran led af paranoid skizofreni, ogat Savran “has
been prescribed complex treatment and the treatment plan hasto be carefully followed” (praemis 63).
Dommenerimidlertid ikke endelig, fordiEMD den 27. januar 2020 besluttede, at dommen skal forelaegges
for EMD’s Storkammer, hvorderden 24. juni 2020 ergennemfgrt hovedforhandling.

Indhentelse af supplerende psykiatrisk erkleering vedrarende spgrgsmdlet om PTSD

Som anfgrti landsrettens kendelse af 21. december 2020 ma det eftersaerligt den psykologiske
undersggelse af 20. januar 2020, denretspsykiatriske erklaering af 21. januar 2020 og brev af 13. juli 2020
fra Psykiatrisk Center Amagerlzaeggestil grund, at K& tidligere harveeretdiagnosticeret med PTSD, men
at denne diagnose efterflere efterfglgendeindlaeggelseri psykotisk tilstand er blevet eendret til paranoid
skizofreni.

Som ogsdanfgrt i kendelsen leggerlandsretten pa baggrund af de laegelige oplysninger, herunder navnlig
Psykiatrisk Center Amagers brev af 13. juli 2020, til grund, at K& er feerdigbehandlet pa psykiatrisk
afdelings sengeafsnit, ogat hans behandlingsbehovkan daekkesidenambulante psykiatriogved
medicinering med antipsykotisk medicin i form af Olanzapin og/eller Xeplion og stgttende samtaler.

Afde grunde, dereranfgrt i landsrettens kendelse af 21. december 2020, finderlandsretten, at derfortsat
ikke ergrund til at indhente en supplerende psykiatrisk erklzering vedrgrende spgrgsmalet om PTSD.

Vurdering i forhold til EMRK artikel 3

Det fglgeraf Paposhvili-dommen, at artikel 3kan veere til hinderfor udvisning/udsendelse, hvis der
foreligger meget ekstraordinaere omstandigheder (”very exceptional cases”). En udvisning af en udlzending
vil saledesvareistrid med EMRK artikel 3 underbetingelse af, at udleendingen lider af en megetalvorlig
fysisk eller psykisk sygdom (sygdomskriteriet), og at udleendingen ikke kan modtage behandling for
sygdommeni hjemlandet (behandlingskriteriet).

Sygdomskriterietindebaerer, atikke kun udleendinge, dererienlivstruendesituation, kan veere omfattet af
EMRK artikel 3, men ogsa udleendinge, der—som fglge af fraveer af behandlingsmulighederihjemlandet—
ved udsendelse reeltrisikererat blive udsatforenalvorlig, hurtigogirreversibelforvarring af helbredet,
som vil resultereiintenslidelse ellerenvasentligreduktioni denforventede levetid, jf. Paposhuvili-
dommens praemis 183.

Pa denanfgrte baggrund finderlandsretten, at K& ikke lideraf ensadanalvorligsygdom, athan opfylder
det naevnte sygdomskriterium. Landsretten hari denforbindelselagt veegt p3, at han lider af paranoid
skizofreni, derkan behandles ambulant med en mindre dosis medicin, og at hans tilstand forveerres, hvis
han indtager centralstimulerende stoffer. Landsretten finderallerede derfor, aten undladelse af atophaeve
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udvisningen ikke vil veere i strid med EMRK artikel 3, jf.i gvrigt ogsa nedenfor om behandlingsmulighederne
i Bosnien.

Vurdering i forhold til udleendingelovens § 50 a, stk. 2

Landsretten finder henset til forarbejdernetil udleendingelovens § 50 a, stk. 2, at bestemmelsen bl.a. har til
formal at sikre, at effektueringen af en udvisningikke eristrid med EMRK artikel 3, men at den ogsa
herudover har et selvstandigt anvendelsesomrade.

Efterde oplysninger, som Udleendingestyrelsen hartilvejebragt, laegger landsrettentil grund, at preeparatet
Olanzapin ertilgaengeligt pa private apotekeri Sarajevo, Bosnien, ogatdet er muligtat blive behandlet
ambulant af en psykiater pa et offentligt hospitali Sarajevo. Detlaegges endvidere til grund, at det
antipsykotiske preeparat Xeplion ertilgaengeligti Sarajevo, men atdet kun galderforinjektionsvaeske for
patienter, somerindlagtellertilknyttet som dagspatienter pa et hospital.

Pa denne baggrund laeggerlandsrettentil grund, at K& iBosnien kan fatilstraekkeligoghensigtsmaessig
medicinsk ogikke-medicinsk behandling af sin psykiske lidelse, herunder ved ambulant psykiatrisk
behandling pa et offentligt hospital med bl.a. stgttende samtaler.

Landsrettentiltreeder herefter, at derikke foreligger en sadan usikkerhed om, at K& iBosnienreelthar
adgang til den ngdvendige ogrelevante behandling og stgtte, at hans helbredsmaessige tilstand taler
afggrende imod, at udsendelsefindersted, jf. udlaendingelovens § 50 a, stk. 2.

Landsretten hari gvrigt lagt veegt pa karakteren oggrovheden af den kriminalitet, som K£& erdgmt for at
have begaeti Danmark, senestved dommen af 5. maj 2020. Endvidere harlandsretten lagt veegt p3, at han
er fgdti Bosnien, hvorhans morog tidligere aegtefeelle bor, og at han —bortset fra de sidste 4-6 ar — har
veeret pa ferie i Bosnien. Hertilkommer, at hans tilknytning til Danmark er begraenset.

Landsretten stadfeester derfor byrettens kendelse.

Thi bestemmes:

Byrettens kendelse stadfzestes.

Statskassen betaler sagens omkostninger forlandsretten.

Sagensluttet.

Retten haevet.
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(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraeftes. @stre Landsret, den 03-02-2021

Amalie Kottal

retsassistent
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Kebenhavns Byret

Udskrift af dombogen

KENDELSE

afsagtden 18. november2020 i sag

SS 1-25463/2020
Anklagemyndigheden
mod

K& fedtmarts 1971

Sagens baggrund og parternes pastande

Ved @stre Landsrets ankedom af 5. maj 2020 blev K& fundetskyldigiovertreedelse af straffelovens §
216, stk. 1, nr. 2.

| medferaf straffelovens § 16, stk. 1, blevdomfeaeldte frifundet for straf.

I medfgr af straffelovens § 68 blev det ved dommen bestemt, at domfaeldte skulle undergive sigbehandling
pa psykiatrisk afdeling med tilsyn af Kriminalforsorgeni forbindelse med afdelingen under udskrivning,
saledes atKriminalforsorgen sammen med overleegen kan traeffe bestemmelse om genindlaggelse. Der
blevikke fastsatlaengstetid.

Ved dommen blevdomfeeldte endvidere udvist af Danmark medindrejsefor- budi 12 ar.

| brev af 13. juli 2020 har Region Hovedstaden, Psykiatrisk Center Amager, meddelt anklagemyndigheden,
at domfaeldte varfeerdigbehandlet pa psykiatrisk afdeling, og anmodet om prgvelse af udvisningen.

| brev af 14. september 2020 har anklagemyndigheden i medfgr af udlaendingelovens § 504, stk. 2, indbragt
sagen for retten med pastand om, at udvisningen opretholdes.

Domfaeldte har pastaet udvisningen ophzevet.
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Oplysningerneisagen

Det fremgar af psykologisk undersggelse af 20. januar 2020:

”

Saledeserdertale omen normaltbegavet mand, derherfremtreeder med mulige tegn paen
aktuel psykose i form af det, derkunne afspejle en bizarvrangforestilling. Kontakten praeges
gennemgaende af gardering, og observanden manglerdesuden indsigtisin egen situation.
Testmaessigt huserhan en arvagen tilgangtil sine omgivelserogsom ledi dette mulige
paranoiforme traak. Sammenholdt med anamnesen og detkliniske indtryk far man overvejende
mistanke om en alvorlig psykopatologisk tilstand, men symptombilledet kompliceres af et
samtidigt og massivt misbrug af centralstimulerende stoffer."

Det fremgar af retspsykiatrisk erklaering af 21. januar 2020:

n

Observandenfindes overvejende sandsynligt sindssyg, ligesom han overvejende sandsynligt var
sindssyg patidspunktetfordet pasigtede. Han ernormaltbegavet, og hanliderikke af epilepsi
elleranden hjerneorganisk lidelse.

Samletsetfindesobservanden saledes overvejende sandsynligt at rumme paranoide
forestillinger. Han behandles med en mindre dosis antipsykotisk virkende medicin, men
fremtraederikke velbehandlet.

Det fremgaraf brev af 13. juli 2020 fra Psykiatrisk Center Amager:

Nuvaerende psykiatrisk:

Forlgbetunderden psykiatriskeindlaeggelse siden 28. januar 2020 (...) har veeret afbrudt af flere
absenteringertrodsat K& varindlagtpalukketafdelingogundertaetovervagning.

Hans psykotiske psykiske tilstand blev ustabilunderindlaeggelse efter hver flugt fra afdeling fordi
han indtog stofferudenfor, menligeledesinde paselve afdelingen. Det harfgrttil, at K&
periodevis har haft enforveerring af de psykotiske symptomer (vrangforestillinger, leederet
kontaktog uro). K&'s psykiske tilstand ertydeligt mere stabil, narhanikke indtagerstoffer og
hans tilstand kreever en mindre dosis antipsykotisk mediicn og de psykotiske oplevelser som
persekutoriske vrangforestillinger, affekt ustabilitet, hallucinationer treederi baggrunden.

Behandling:
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Hans behandling har kraevet at skaerme ham fra stoffer og give ham mindre dosis af antipsykotisk
mediciniform af Olanzapin 5-10 mg dagligt med gode effekter.

Vedrgrende behandlingen erdetvigtigt, at K£ fortsaetterdenantipsykotiske medicin
(Olanzapin) dergiver ham envis psykisk stabilitet og formindskerrisikoen for, at K& fortseetter
med at indtage stoffer.

K& vilkunne udskrives aktuelt ogfglge sin behandlingi denambulante psykiatri hvis hanikke
havde en udvisningsdom. Han vil have brug for stgttende samtaler, opfglgningen af at han tager
den antipsykotiske medicin samt som at sikre sigat han stoppersitindtag af stoffer.

Det fremgar af domfaeldtes journaludskrift:

Resumé af behandlingsforlgb.

Indlagti hht behandlingsdom og afventer retsmgde angdaende evt. effektuering af
udvisningsdom.

Ptientenstabiliseresidepot Olanzapin men grundetinfusionssyndrom skiftes til Xeplion.
Patienten absentererf@ropstart af Xeplion.

Udleendingestyrelsen haribrevaf 9. september 2020 oplyst:

Af oplysningerfraMedCOl, en EU-finansieret database vedrgrende sygdomsbehandling, fremgar
det, at praeparatet Olanzapin ertilgaengelig pa et privat apotek i Sarajevoi Bosnien, men det
fremgarikke, hvad prisen er pa praeparaterne, jf. MedCOI BMA 13109 16/12/2019.

Det fremgarendvidere af oplysninger fra MedCOI vedrgrende behandlingsmulighederi Bosnien,
at det ermuligt at blive behandletambulant af en psykiater pa et offentligt hospital i Sarajevo, jf.
MedCOI BMA 13698 17/06/ 2020."

Udlaendingestyrelsen haribrev af 3. november 2020 supplerendeoplyst:
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at det antipsykotiske praeparat Xeplion (aktive stof er Paliperidonplamitat) er tilgeengeligi
Sarajevo, menatdet kun gaelderforinjektionsvaeske for patienter, som erindlagt eller tilknyttet
som dagspatienter paethospital."

Domfaldte hartil retsbogen afgivet fglgende forklaring:

"...at hanhar PTSD. Han far fgrtidspension. Hans behandlendelaege, ..., har bekraeftet, at han
har PTSD. Laegen har udtaltsigi forbindelse med, at domfeaeldte blev udleveret fraSverige.
Domfzeldte far Olanzapin. Han far 10 mg om afteneniVestre Feengsel, men skulle egentlighave
depotmedicin. Leegerne mente, at han skulle skiftetil Xeplion."

Nordsjzallands Politi, Udleendingecenter, hari brev af 21. juli 2020 oplyst, at derikke foreligger generelle
udsendelseshindringeriforhold til Bosnien.

Rettens begrundelse og afggrelse

Domfaeldte blevved @stre Landsarets ankedom af 5. maj 2020 fundet skyldigiovertraedelse af
straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2, og udvist af Danmark med indrejseforbusi 12 ar. Domfeeldte var efter
dommenindlagt pa psykiatrisk hospital til den 19. oktober 2020, hvor han blev udskrevetsom
feerdigbehandlet.

Efterde foreliggendelagelige oplysningerfindes domfeeldte at have et behandlingsbehov, der kan daekkes
ved medicinering med enten Olanzapin eller Xeplion og stgttende samtaler.

Det fremgar af udtalelserfra Udleendingestyrelsen, at begge praparater ertilgaengelige i Sarajevo, ligesom
deter muligt at blive behandletambulant af en psykiater pa et offentligt hospital i Sarajevo.

Det findes herefter godtgjort, at domfaldte i Bosnien kan fa relevant behandling for sin psykiske lidelse ved
offentlige klinikker, hvorfor hans helbredsmaessige forhold ikke taler afggrende imod, at udsendelse kan
finde sted, jf. udlaendingelovens § 50a, stk. 2, hvorfor

bestemmes:

Bestemmelsen i @stre Landsarets ankedom af 5. maj 2020 om udvisning af domfaeldte KA opretholdes

Det offentlige betaler sagens omkostninger, herunder salaer pa 4.000 kr.+ momstil den beskikkede
advokat, advokat AKZE .

Charlotte Meincke
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Udskriftens rigtighed bekraeftes.

Kgbenhavns Byret, den 1. december 2020

Lilian Vaike El Cheikh

kontorfuldmaegtig
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AM2020.09.220

Kilde: Retspraksis, Landsretterne

Emner: udvisning, provelse for udsendelse, foranstaltningsdemte, § 50 a; udvisning, provelse
for udsendelse, alle udlendinge, § 50; @ndring, forlengelse, ophavelse af foranstaltning mv.

Stikord: KA skal undergive sig tilsyn af kommunen og efterkomme tilsynsmyndighedens
bestemmelse om ophold og arbejde. Ikke grundlag for at ophaeve idemt udvisning efter
udlendingelovens § 50 a, stk. 1

Afgerelsestype: Kendelse
Dato: 22.9.2020

Offentlig Tilgeengelig: Ne;j
Status: Geldende
Udskrevet: 11.5.2022
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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

KENDELSE

Afsagt den 22. september 2020 af Ostre Landsrets 12. afdeling
(landsdommerne Bloch Andersen, Annette Dam Ryt-Hansen og Mette Lyster Knudsen).

12. afd. kaere nr. S-2212-20:
Anklagemyndigheden

mod

K&

(Fedt december 1981 )
(advokat Sten Moller, besk.)

Ingen var indkaldt eller madt.

Der fremlagdes udskrift af rets- og dombogen fra Retten i Odense (4-5677/2019) med bilag
og rettens fremsendelsesbrev af 21. august 2020, anklagemyndighedens processkrift af 16.
september 2020 og processkrift af 17. september 2020 fra advokat Sten Meller.

KZE har karet Retten i Odenses kendelse af 20. august 2020 om @&ndring af
foranstaltning og opretholdelse af bestemmelse om udvisning med indrejseforbud geelden-

de for bestandig.

KA har nedlagt pastand om opretholdelse af den foranstaltning, som han er
idemt og som @ndret ved Retten i Odenses kendelse af 30. november 2015, hvorefter han

skal anbringes 1 institution for personer med vidtgdende psykiske handicap.
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KA har endvidere nedlagt pdstand om ophavelse af bestemmelsen om ud-

visning efter bestemmelserne 1 udlendingelovens §§ 50 og 50 a.

Til stette for den nedlagte pastand om opretholdelse af foranstaltning geres det gaeldende,
at observationerne af KZE er foretaget 1 et beskyttet og kontrolleret miljo. Han
fremstar meget mentalt handicappet og uden oplyst intelligenskvotient. KA&'s

tilstand er en varig tilstand, og at han ikke ved forvaring eller anbringelse blevet helbredt
eller resocialiseret 1 et sddant omfang, at foranstaltningen skal lempes. Den nuvarende
foranstaltning med anbringelse i institution for person med vidtgdende psykiske handicap

synes at vaere den korrekte foranstaltning.

Vedrerende udlendingelovens § 50 gares det gaeldende, at KZE's son har an-
modet om, at bestemmelsen om udvisning udsattes indtil sennens 18. ar henset til relatio-
nen mellem ham og tiltalte. Udvisning vil pa nuverende tidspunkt stride mod art. 8 i Den
Europ@iske Menneskerettighedskonvention. Sennen har af foraldre alene tiltalte og har

naet en alder, hvor han selv har kunnet tage stilling til tiltaltes handlinger og betydningen

af samvaret med ham.

I relation til udlendingelovens § 50 a gores det gaeldende, at det er ganske usikkert, om
tiltalte vil kunne klare sig selv 1 Vietnam. Udlendingestyrelsen har ved udtalelse af 28.
februar 2020 alene oplyst, at det er vanskeligt for personer med mentale handicaps og
funktionsnedsettelser at fa adgang til de tilbud fra myndighederne, som matte eksistere i

Vietnam. Usikkerheden om forholdene i Vietnam ma komme KZE til gode.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om stadfzstelse.

Til stette for pastanden om stadfzstelse af kendelsens bestemmelse om @ndring af foran-
staltning har anklagemyndigheden anfort bl.a., at der efter de lagelige oplysninger og udta-
lelsen fra Samrédet for udviklingshemmede lovovertraedere ikke er grundlag for at opret-

holde anbringelsen af KA

Til stette for pastanden om, at udvisningen opretholdes efter udleendingelovens § 50, er
anfort bl.a., at det af sagens bilag fremgér, at KA har samvar med sin sen en
til to gange om maneden, og at der altid medvirker en tolk ved samver. Der er saledes ikke

indtradt vaesentlige @ndringer vedrerende samver. Det kan ikke tillegges vaegt, at K&
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har opretholdt samver, og derved skabt en tettere relation til sin sen, efter at
han er udvist. Det kan ikke vere tale om en vasentlig @ndring i1 udleendingelovens for-
stand, at KZ&'s mor forst efter udvisningen af KA flytter til

Vietnam og senere afgir ved deden.

Anklagemyndigheden for til stotte for pastanden om, at udvisningen ikke ophaves efter

udlendingelovens § 50 a henvist til byrettens begrundelse.

Landsrettens begrundelse og resultat

Af de grunde, der er anfert af byretten, tiltraeder landsretten, at der er grundlag for at &endre
den idemte foranstaltning i overensstemmelse med den af anklagemyndigheden i medfer af
straffelovens § 72, stk. 2, nedlagte pastand om, at K& skal undergive sig
tilsyn af kommunen og efterkomme tilsynsmyndighedens bestemmelse om ophold og ar-
bejde.

Landsretten tiltreeder videre af de grunde, der er anfort af byretten, at der ikke er indtradt
sadanne vasentlige @ndringer i KZ&'s forhold, at der efter udlendingelovens
§ 50, stk. 1, er grundlag for at ophave den udvisning, som han blev idemt ved Ostre

Landsrets dom af 3. november 2010.

Efter udlendingelovens § 50 a, stk. 1, skal retten 1 forbindelse med en afgerelse efter straf-
felovens § 72 om @ndring af en foranstaltning, der indebarer udskrivning fra hospital eller
forvaring, samtidig treffe bestemmelse om ophavelse af den ved dom skete udvisning,
hvis udlendingens helbredsmeessige tilstand afgerende taler imod, at udsendelse finder

sted.

Det fremgér af forarbejderne til bestemmelsen (de specielle bemarkninger til § 1, nr. 42, 1
lovforslag nr. 59 af 16. april 1998 og betaenkning nr. 1326/1997, side 782-783), at der ved
rettens afgorelse blandt andet kan leegges vegt pd, om udlendingen er i en tilstand, hvor
det efter de laegefaglige vurderinger i sagen kan befrygtes, at den pagaldende vil bega per-
sonfarlig kriminalitet, og pa karakteren og grovheden af den kriminalitet, der begrundede
udvisningen. Der kan endvidere leegges vagt pd de leegefaglige erklaringer om den pagel-
dendes helbredsmassige tilstand, herunder om det hidtidige behandlingsforleb, og om ka-
rakteren af og behovet for fortsat behandling, om konsekvenserne af at behandlingsforlgbet

afbrydes, samt om muligheden for i hjemlandet at kunne opné fortsat behandling.
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Retten skal pase, om udsendelse af en udlending med et fortsat behandlingsbehov vil vere

i strid med Den Europaiske Menneskerettighedskonventions artikel 3.

Ved Retten 1 Odenses dom af 29. april 2010, som stadfaestet af Ostre Landsret ved dom af
3. november 2010, blev KZE fundet skyldig i overtraedelse af straffelovens §
237 ved at have drabt sin hustru og mor til deres faelles barn. Da KZE blev
fundet omfattet af straffelovens § 16, stk. 2, idet det blev lagt til grund, at han pa gernings-
tidspunktet var mentalt retarderet i lettere grad, var han straffri. Han blev demt til anbrin-
gelse i sikret afdeling for personer med vidtgdende psykiske handicap og blev udvist med

indrejseforbud for bestandigt.

KZE blev anbragt pa , hvor han var frem til 2015. Ved Retten i
Odenses kendelse af 30. november 2015 blev foranstaltningen @&ndret, sdledes at K&
skulle anbringes 1 institution for personer med vidtgdende psykiske handicap. K&

blev herefter anbragt pa den abne institution

KA , der er statsborger i Vietnam og 39 ar, kom til Danmark i 1998. Han har
en herboende mindreérig son, som han efter det oplyste har samvar med to gange om ma-
neden 1 2 til 3 timer. Han har fire seskende 1 Vietnam, som han efter det oplyste har sjal-

den telefonisk kontakt til.

Af retsleegeradets erklering af 19. september 2019 og udtalelse af 26. juni 2020 fra Samrad
for udviklingshaemmede lovovertraedere fremgér bl.a., at der pa intet tidspunkt har varet

adfzerdsmassige problemer, og at risikoen for recidiv vurderes at vare lav.

KZE modtager efter det oplyste ikke medicinsk behandling. Af udtalelse af
26. juni 2020 fra Samrad for udviklingsheemmede lovovertreedere fremgar bl.a., at K&

fortsat vurderes at have behov for relevant socialpeedagogisk stette.

Som anfert af byretten ma det efter sagens oplysninger legges til grund, at K&

saledes ikke har brug for medicinsk behandling, men for socialpadagogisk stette.
Det er efter praksis ikke afgerende, om KA ved udsendelse til Vietnam kan
opné den samme behandling som i Danmark, eller en behandling pé tilsvarende niveau,

men det har betydning, om K& har adgang til relevant behandling i hjem-
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landet. Henset hertil og efter det der er oplyst om KA&'s familiemeessige for-
hold og behandlingsmulighederne i Vietnam, tiltreedes det herefter, at der ikke foreligger
helbredsmassige forhold, der taler afgerende imod, at udsendelse kan ske, og at udsendel-
se ikke kan antages at vare 1 strid med artikel 3 1 Den Europaiske Menneskeret-

tighedskonvention.

Det tiltreedes herefter, at der ikke er grundlag for at ophave udvisningen af K&
efter udleendingelovens § 50 a, stk. 1.

Landsretten stadfaester derfor byrettens kendelse.

Thibestemmes:

Byrettens kendelse stadfastes.

Statskassen betaler sagens omkostninger, jf. retsplejelovens § 1014 a, stk. 1.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraftes. Ostre Landsret, den 22-09-2020

Anna Senderskov Jakobsen

retsassistent
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RETTEN | ODENSE - 4.afdeling

Udskrift af dombogen

KENDELSE
afsagt den 20. august 2020.

Retiens nr. 4-5677/2019
Politiets nr. 2300-10171-00039-19

Anklagemyndigheden
mod

K&E |
Fodt december 1981

Ved Odense rets dom den 29. april 2010, som blev stad(zstet af Ostre
Landsret ved dom den 3. november 2010, blev KZE | fundet
skylidig i overtrdelse af straffelovens § 237. K& ' blev i medfor
af straffelovens § 16, stk. 2, jf. § 68, demt til anbringelse i sikret afdeling for
personer med vidtgiende psykiske handicap. Der blev ikke fastsat en lang-
stetid for foranstaltningen.

Ved Odense rets kendelse af 30. november 2015 blev foranstaltningen &nd-
ret sdledes, at KA 1 skulle anbringes i en institution for personer
med vidtgdende psykiske handicap.

Anklagemyndigheden har den 9. juli 2019 indbragt sagen for retten, jf. straf-
felovens § 72.

Efter et retsmade den 12. august 2019 blev sagen udsat pd indhentelse af
yderligere oplysninger og udlalelser.

Ved brev af 9. december 2019 meddeite anklagemyndigheden, at der under
sagen ville blive nedlagt pastand om ®ndring af den idomte foranstaltning og
bemrkede, at der skulle foretages en provelse efter udlendingelovens § 50a
med hensyn til, om udlendingens helbredsmassige forhold talte afgorende
imod udsendelse.

KA thar i forlengelse heraf piberdbt sig, at der er indtradt ve-
sentlige ®ndringer i hans forhold, og at udvisningen derfor skal ophaves, jf.
udlendingelovens § 50. Spergsmilet herom er af anklagemyndigheden ind-
bragt for retten ved brey af 13, januar 2020,

Pistande
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Anklagemyndigheden har under sagen nedlagt folgende endelige pastande:

Den foranstaltning, som K& . er idemt, skal @&ndres til tilsyn af
kommunen, siledes at KA -efterkommer tilsynsmyndighedens
bestemmelse om ophold og arbejde.

K&'s helbredsmassige forhold taler ikke afgerende imod ud-
sendelse, jf. udlendingelovens § 50a.

KZ&E's anmodning om provelse af spargsmalet om udvisningens
ophzvelse efter udlzndingelovens § 50, skal afvises, subsidiert skal udvis-
ningen af KA -opretholdes.

KAE har nedlagt folgende pastande:

Den foranstaltning, som KE .er idemt, og som er ®ndret ved
Odense rets kendelse af 30. november 2015, skal opretholdes.

Udvisningen af K&  skal ophezves, da KZA's hel-
bredsmassige tilstand afgorende taler imod, at udsendelse finder sted, jf. ud-
lendingelovens § 50a.

Der skal ske en provelse af spargsmalet om udvisningen efter udlzndingelo-
vens § 50, og udvisningen skal oph®ves i medfor af denne bestemmelse, da
der er indtradt vesentlige ®ndringer i KZ&'s forhold.

Sagens oplysninger

| retspsykiatrisk erklzring af 4. juli 2019 udarbejdet af overlege
er blandt andet anfort folgende konklusion:

"Ved hervarende psykiatriske undersogelse fremstod K£ i hoved-
treek som ved den tidligere mentalundersogelse i 2010 med en begren-
set sprogfunktion, detaljeringsproblematik og konkret teenkning.
Uagtet, at der undervejs i anbringelsen har varet rejst spargsmil om,
hvorvidt han var omfattet af straffelovens § 16, stk. 2 har anbringelsen
veret opretholdt frem til anbefaling af ndringen ultimo 2017,

Specielt skal bemerkes, at observationerne omkring K£'s fremtoning,
samarbejde, affekt- og aggressionskontrol lobende er pagdet i beskyttet
og kontrolleret milje.

Han har ikke megen social kontakt uden for anbringeisesstedet.

Han har forud for pddoemte tilkendegivet en vis afhengighed af spil
samt vanskeligheder ved at hindtere interpersonelle uoverensstemmel-
ser og aggressioner som mulige elementer i mekanismerne, der forte til
omstendighederne for pademte.
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Uagtet, at der under anbringelsen er beskrevet en uproblematisk affekt-
og aggressionsforvaltning ma anbringelsen bade som folge af rammer-
ne, men ogsd med den personale- og personlige stette anses som et
vern mod psykosocial belastning.

KA har ikke vaeret vurderet i aktivitet uden for de omfattende be-
skyttende rammer pd nuvaerende tidspunkt. Der er ikke vished for hans
arbejdsformden, hans muligheder for at klare sig pa arbejdsmarkedet og
virkningen af de begraensede sproglige frerdigheder, eller hvorvidt al-
mindelig psykosocial belastning vil have en dekompenserende effekt pa
hans hidtil beskrevne venlige og antiaggressive fremtoning.

Der anbefales yderligere observation af hans adfzrd, tilpasningsevne og
eventuel konflikthandtering under fortsat stette og videre udslusning.

Folgelig skal den idemte foranstaltning anbefales lempet til dom med
tilsyn af kommunen, siledes at domfzldte efterkommer tilsynsmyndig-
hedens bestemmelser om ophold."

Retslegerddet har i erklzring af 19. september 2019 blandt andet udtalt fol-
gende:

" K& er fedt og opvokset i Vietnam, indtil han i 1998 an-
kom til Danmark som familiesammenfort. Han klarede sig godt i Dan-
mark, hvor han kom i almindeligt lonnet arbejde og stifiede familie med
en vietnamesisk kvinde. Efter dommen i 2010 har KZE

varet anbragt pa , og efter domsendringen har han haft
ophold i aben institution beliggende p& Fyn. Der har pi intet tidspunkt
veeret adfierdsmassige problemer, KZE har stedse over-
holdt alle aftaler om frihedsgoder. Der er ikke oplysninger om misbrug
eller recidiv af kriminalitet. KE beskrives som kontakt-
massigt tilbageholdende, men hans psykiske tilstand har varet stabil.
Risikoen for ny kriminalitet vurderes at vare lav, KE har
opretholdt kontakt til sin familie.

Pa denne baggrund kan Retslzgerddet tiltrade, at den idemte foran-
staltning nu &ndres til dom til tilsyn af kommunen, siledes at han efter-
kommer tilsynsmyndighedens bestemmelse om ophold og arbejde."

Samradet for udviklingsh&@mmede lovovertradere i Region Syddanmark har i
en udtalelse af 21. november 2019 blandt andet anfort, at tilsynsferende X1
har oplyst, at KA ikke er medicineret.

Samradet for udviklingshemmede lovovertredere i Region Syddanmark har i
en udtaleise af 26. juni 2020 blandt andet anfert folgende:

"./. Foranlediget heraf er der indhentet en udtalelse af 2. juni 2020 fra
tilsynsforende X1 , hvoraf fremgar:
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Det stitle liv fortsetier for K& . Han overholder aftaler
og passer sine ting, og ud over sin ugentlige maddag, holder han sig for
sig selv. Han opsoger alene fzllesskabet for at bevare udgange. Forhol-
det til sonnen er uzndret. De ses regelmassigt, men uden at udvise
serlig interesse for hinanden. Efter morens ded har pigaldende ikke
starre tilhersforhold til Vietnam.

K& -ser frem til en afgorelse pa retssagen, uden han dog
forstar konsekvenserne. Der er ikke recidiv, og risikoen vurderes lav.

Samradet har draftet sagen pa mode den 23. juni 2020 og udtaler:

Samradet har d. 19. november 2019 afgivet folgende udialelse:

"Der er ikke sket de store @ndringer siden Samradels seneste udtalelse
fra august 2017. KA  lever fortsat et stille og ganske in-
delukket liv med meget 13 sociale relationer. Der har ikke varet recidiv
i domsperiaden, og risikoen beskrives kontinuerligt som meget lav. Pa-
geldende har i domsperioden haft ophold i et botilbuds strukturerede
rammer og vil alt andet lige ogsa i nermeste fremtid have behov for re-
levant socialpedagogisk stette. Samridet vurderer imidlertid ikke, at
det af krimialitetsforebyggende hensyn er nedvendigt med en kriminal-
preventiv foranstaltning og anbefaler folgelig, at foranstaltningen op-
hzves."

Situarionen omkring K& ' er uendret, og han holder sine
afialer i en rolig hverdag uden recidiv,

Relationerne er fa, og selv om han ser frem til en domsafgorelse, gor
hans begreensede kognitive evier det vanskeligt for ham at forsta situ-
ationen omkring dommen,

Samradet finder ikke anledning til at eendre eller tilfoje yderligere (il
sin anbefaling pa baggrund af beskrivelsen af pagaldende og kan
Juddt vd henvise til svarbrev af 19. november 2019."

I politirapport om afhoring efter udlzndingelovens § 26 af 7. januar 2020 er
blandt andet anfort folgende:

"Vedr. sine personlige forhald for dom, forklarede han, at han er 38 ~
39 &r gammel (jf. FR er han 38) og at han voksede op ude pd landet i
Vietnam hos samboende foreldre. Han har fem seskende, hvorafen
storebror er dod. Hans evrige fire saskende bor i Vietnam, er gift, har
bom og er over 50 dr gamle. De er fattige bondefamilier, der md arbej-
de hardt for faden. 1 hjemlandet gik han i skole i fire &r, hvorefter han
blev taget ud, idet han skulle hjzelpe hjemme i marken. Han har ingen
uddannelse fra Vietnam. Han taler vietnamesisk, men skriver det mid-
delgodt. Han skriver til familie i Vietnam og til venner i Danmark.
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Hans far dede da han var 9 dr og moderen métte derefter serge for fa-
milien. Hans storebror, der nu er dod, flyttede til Danmark. Den 23. juli
1998, da han var 17 et halvt ir gammel blev han og moderen familie-
sammenfort med den ®ldste sen i Danmark.

Under sit ophold i Danmark frem til 2010 havde han kortvarigt veret
pd sprogskole, men |zne ikke dansk. Han arbejdede pd en vietname-
sisk restaurant i kakken hvor han lavede mad. Efterfelgende fik han ar-
bejde i en mobelfabrik " o

, hvor han var ansat frem til anholdelsen. Han har taget kursus pa
AMU Fyn i4-5 uger i levningsmiddelkontrol.

Afhorte forklarede, at han efier dommen i 2010 blev placeret pa "K
" pa Lolland. hvor han var til 2015, Her l2rie han dansk 2
timer om ugen og brugte ellers tiden pa at gore rent, lave mad, sl gres
og andet forfaldent arbejde. Han havde kun danske venner pd "
", hvorfor han forstod dansk og mente ogsé, at han kunne tale

det. Han ville gerne arbejde pa " " for ikke at komme til
at kede sig.
12015 blev han overfort il ", som er en Aben institution.

Han mente, at han var blevet overfart fordi han altid havde opfort sig
ordentligt og overholdt afialer, hvorfor han fik lov til at komme i en
iben institution. Efter han kom til " " fik han tre timer om
dagen, hvor han kunne forlade institutionen. Denne tid brugte han sam
regel pa at handle, og var der mere tid medtes ham med sine venner i
“Bilka", hvor de fik talt over en kop kafTe eller han besagte nogen.

Adspurgt, havde han fire vietnamesiske venner, som han besagte, eller
de besagte ham. Det var kun venner og ikke familie, men det var nogen
han kendte fra far han blev demt. Et par af dem havde han arbejdet
sammen med i et ars tid pA mobelfabrikken. Han har ingen danske ven-
ner.

P.t. ser afhorte sin sen en til to gange om méneden. Det er altid sam-
men med en tolk, hvilket var uforstiende for afherte, idet ham mente,
at bide han og sannen taite udmearket dansk med hinanden, Sennen
forstdr ikke vietnamesisk. Det er kommunen, der har bestemt, at der
skal veere en tolk tilstede. De er normalvis samme 2-3 timer, men altid
med en tolk. Nogle gange modes de pa " " og nogle gange
udenfor.

Atfherte har ingen kontakt til svigerinden udover pi hilseniveau og nog-
le gange ringer han, for at here hvordan det gir med sonnen. Han har
ingen kontakt med noget familie i Danmark og har heller ingen familie
andre steder i Europa.

-11 -
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Han har sjeldent kontakt med sin familie i Vietnam, men har ringet til
dem, men ved ikke, hvad han skal tale med dem om. De har som regel
ogsa travlt 1 hverdagen.

Adspurgt omkring helbred, forklarede afhorte, at han har det godt ud-
over lidt tinnitus i eret, hvor han har en tid pé sygehuset n®ste mined.
Han tager ikke medicin og har aldrig faet medicin, hverken pa "

"ellerpa " ". Han tager en Panodil, nér han har

hovedpine, men ikke andet.

Adspurgt, omkring hans moder, forklarede han, at hun rejste til Viet-
nam i 2011, og hun dede den 15. juli 2018, Han blev underrettet af sin
soster, der plejede og passede hans moder. Han havde en gang imellem
hafi telefonisk kontakt med sin sester, men hun var en travl kvinde, der
have en rejefarm. Adspurgt, var hans familie ikke velhavende. De boe-
de ude pd landet og var fattige. Hvis der ikke blev lavet noget, fik de
intet at spise.

Adspurgt, om afherte havde yderligere tilfigjelser, der kunne fremme
hans sag, saledes at han kunne blive i Danmark, forklarede alherte, at
han habede, at han kunne blive i Danmark. Han havde levet over halv-
delen af sit liv i Danmark og havde ikke lengere andet end overfladisk
kontakt med sin familie i Vietnam, ligesom han godt ville veere i Dan-
mark for sin sen. Han kender ikke lengere til tingene | Vietnam, hvori
han siden 1998 kun har veret pa ferie i 14 dage. Det var i 2002, Han
har altid opfort sig ordentligt og altid overholdt de afialer, der er lavet
med bade " “og™ ". Han snskede igen at
komme i arbejde udenfor institutionen og betragtede Danmark som sit
land. Han vidste ikke, hvordan han skulle klare sig i Vietnam. Han ken-
der ikke systemet. Han havde veret i Danmark i nesten 22 ar.”

Udlzndingestyrelsen har i en udtalelse af 28. februar 2020 blandt andet op-
lyst folgende:

"Udtalelse vedrorende § 50 a

Udlendingestyrelsen er af anklagemyndigheden blevet oplyst om, at

KZE ikke modtager medicin, men at horingen skal base-
res pa oplysninger om opholds- og/eller tilbudsmuligheder i Vietnam
for en vietnamesisk statsborger, som er mentalt handicappet,

Udlzndingestyrelsen skal bemerke, at det inden for den korte tidsfrist
ikke veret muligt at finde opdaterede og meget precise oplysninger
om forhold for personer med mentale handicap og hvilket tilbud, de vi-
etnamesiske myndigheder tilbyder den gruppe. En hering af denne ka-
rakter, hvor det ikke drejer sig om et specifikt legemiddel, men deri-
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mod om bredere stette- og behandlingstilbud kan tage op til flere uger.
Da det heller ikke var oplyst, hvilken type tilbud personen har brug for
er der kun sogt pd penerelle tilbud og behandlingsformer.

Af oplysninger fra MedCOl, en EU-finansieret database vedrorende
sygdomsbehandling, fremgér det af Country fact sheet fra 2016, at be-
handling til personer, der lider af mentale sundbedsproblemer, gives i
Vietnam pa hospitalet, hvorimed opfelgende behandling og monitore-
ring skal ske pa klinikker i lokalsamfundet.

Endvidere fremgar af oplysninger fra Country fact shect, 2016, at der i
Vietnam findes to hospitaler med speciale i mental sundhed, 31 hospi-
taler pa provinsniveau med speciale i mental sundhed, og 23 psykiatris-
ke sengeafsnit pa de almene hospitaler.

Ydermere fremgdr af oplysninger fra Country fact sheet, 2016, at for
patienter, der lider af psykoser, er det muligt at fa adgang til gratis me-
dicin via de kiinikker, der findes i storbyerne. Der er i udstrakt grad
gratis behandlingstilbud til personer, der lider af skizofreni, depression
og epilepsi, men tilbuddet nar kun ud tit 60-70 % af befolkningen.

Endelig fremgar af oplysninger fra Landinfo - Norwegian Country of
Origin Information Centre: Vietnam: Tilhava for bam og unge, 30
March 2017, at i praksis beskrives det som vanskeligt for personer
(herunder bem) med mentale handicaps og funktionsneds=tielser at 3
adgang til de tilbud fra det offentlige system, som mdtie eksistere i Vi-
etnam.

Udtalelse vedrorende § 50

Tidligere opholdsgrundlag
Den 22. oktober 1997 sagte K& .via Generalkonsulatet i
Ho Chi Minh City om opholdstilladelse under henvisning til sin herbo-
ende mor. KA | fik den 7. januar 1998 meddelt opholdstil-
ladelse med mulighed for varigt ophold efier den dagzldende bestem-
melse | udlendingelovens § 9, stk. 1, nr. 3 indtil den 23. januar 1999,
Denne tilladelse er den 28. januar 2003 meddelt tidsubegraenset.

K& | blev tilmeldt Det Centrale Personregister i Danmark
den 24. juli 1998.

Den 29. april 2010 blev KA . ved Retten i Odense idemt
anbringelse i sikret afdeling for personer med vidigiende psykisk han-
dicap. Pdgeldende blev samtidig udvist af Danmark for bestandig,

K&  har derfor ingen opholdstilladelse i Danmark, og har

siledes ikke lovligt ophold i Danmark i udvisningsbestemmelsernes for-
stand, jf. herved bestemmelsen i udlaeendingelovens § 27,
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Personlige forhold (udlzndingelovens §26)

K& 1 er den 7. januar 2020 blevet genafthort for vurderin-
gen i henhold til udlzndingelovens § 26, stk, 2, Af denne afhering
fremgdr blandt andet folgende:

L] K& rer opvokset i Vietnam.

. KZE  har sine soskende bosiddende i Vietnam.

“ KZE ' har en mindrearige seon i Danmark.

" KA . har samveer med sin sen med en tolks
tilstedevaerelse to gange om maneden i 2 til 3 timer.

. KE  har et fint helbred, men er generet af tinnitus
i oret.

Udsendelsesbestrazbelser
Udlzndingecenter Nordsjzlland (UCN) har udtalt, at der ikke findes
indrejsepapirer eller familiesammenferingspapirer for K&

, hvorfor det er nedvendigt at foretage en starre efterforskning
for udfindelse af identiteten pé pageeldende.

Endvidere har UCN udualt, at Vietnam ikke vil modtage K&

I, hvis der ikke foreligger en fuldstendig identilet pd pigaelden-
de.

Endvidere har UCN udtalt, at det pa grund af den lengere efterforsk-
ning kan taget et halvt ar, for udvisningen kan effektueres.

Udlendingestyrelsens vurdering af sagen
Adgang til provelse

Uanset Udlandingestyrelsen ikke kender de konkrete omstendigheder
omkring udsendelsen, er det styrelsens vurdering, at de tidsmessige be-
tingelser for en pravelse er opfyldt.

Konklusion
KZ&'s . opholdsgrundlag er bortfaldet pa tidspunktet, hvor
han blev udvist af Danmark, jf. udlzndingelovens § 32,

Som folge af udvisningsdommen af 29, april 20{0 har K&

. ikke efterfolgende haft mulighed for at opnd andet opholdsgrundlag
i Danmark, idet det (@lger af udlendingelovens § 10, stk. 4, at en ud-
lending, som har indrejseforbud, jf. § 32, stk. 1, ikke kan gives op-
holdstilladelse efter § 8, stk. 3 og §§ 9-9f og 9i-9n, med mindre serlige
grunde, herunder hensynet til familiens enhed, taler derfor, dog tidligst
2 dr efter udrejsen.
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K& ' vil endvidere under de givne omstendigheder, hvor
pag®ldende er udvist med indrejseforbud for bestandig, ikke kunne
forvente at fd en ny opholdstilladelse i Danmark i perioden, hvor ind-
rejseforbuddet er geldende.

Safremt udvisningsdommen opheves, vil K& | falde tilba-
ge pa det opholdsgrundlag, han havde, inden han blev udvist."

Der har endvidere veerel fremlagt udtalelse af 21. juli 2019 fra bistandsverge

X2

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaringer af K& , bistandsverge
X2 og tilsynsforende X1
K& har forklaret, at han har det godt med personalet pi

, men at det er meget urolige borgere, som bor der. Han ser sin son
hver 2. eller 3. uge. Han plejer at huske samvarene. Det er sjeldent, at sam-
veret er blevet glemt. Han kan godt forstd, at samveret kan blive glemt.

Han bar ikke let ved at tale dansk, men han forstar dansk. Han kan skrive
dansk med sin son. Han kan skrive vietnamesisk. Han tror ikke, at han vil
kunne klare sig i Vietnam. Han kender ikke systemet i Vietnam. Han vil ger-
ne blive i Danmark, sd han kan se sin sen. Hans mor er dod, og han kan ikke
bo hos sine seskende.

Han har i perioder boet alene i Vietnam og { Danmark. | Danmark boede han
forst ssmmen med sin mor hos sin bror. Han flyttede for sig selv, da han blev
18 ar, og efter 5-6 maneder flyttede hans mor hjem til bam. S3 traf han sin
sens mor, og de boede sammen, Da de skulle flytte fra hinanden, flyttede han
hjem til sin mor.

Hvis han bliver sendt til Vietnam, ved han ikke, hvad der vil ske med ham.

Han vil blive meget ked af det, hvis han skal hjem. Han vil gerne fortsat se
sin son.

Han tager ingen medicin. Der har ikke veret en l®ge, somn har sagt til ham, at
han er syg eller han skulle tage medicin. Han har aldrig vieret psykisk syg,
Han har bare fort et stille liv. Han klarer alting selv, men far hjzlp til breve.

Bistandsvarge X2 har henvist til sin udralelse af 21. juni
2019, og har supplerende forklaret, at KZE's liv er regelmes-
sigt, og at KA - overholder alie aftaler. KA | 0g

dennes son er glade for samvarene.

Tilsynsforende X1 har forklaret, at den socialpzdagogis-

-15 -

side 9

0034



ke staite, som Samridet har anfert, at K& i har brug for, for-
modentligt vedrorer behovet for at motivere KA 1 til at lere det
danske sprog og benytte sine udgange til at opna kontakter udenfor, samt en
generel forstielse for samfundssystemet udenfor.

Rettens begrundelse og resultat

Pa baggrund af sagens oplysninger, herunder s@®rligt vurderingen fra Samrad
for udviklingshemmede lovoveriredere, den retspsykiatriske erklzring samt
Retslegeradets erklzring er der - uanset KZE's i @nske om en op-
retholdelse af foranstaltningen - grundlag for nu at @ndre den idemte foran-
staltning, som pistdet af anklagemyndigheden, jf. straffelovens § 72, stk. 2.

Der skal som folge heraf foretages en provelse efter udlendingelovens § 50a

samt tages stilling til KZA&'s i pdstand om ophevelse af udvisnin-

gen, jf. udlendingelovens § 50, idet bemzerkes at der ikke efter sagens oplys-

ninger er grundlag for at lage anklagemyndighedens pstand om afvisning til

folge efter udl®ndingelovens § 50, stk. 2, da det efter sagens oplysninger ik-

ke kan anses for dbenbart, at der ikke er indtradt vasentlige ®ndringeri |
KA's  forhold.

Ad udiendingelovens § 50

Efter sagens oplysninger er der ikke indtridt sidanne vasentlige @ndringer i

KA's i forhold, jf. udlendingelovens § 26, at der er grundlag for
at oph®ve den udvisning, som KAE | blev idomt senest ved @stre
Landsrets dom af 3. november 2010.

Der er herved lagt vaegt pa, at det dengang var tiltaltes tilknytning til sin mor
og sin son, der talte imod, at tiltalte skulle udvises, og at tiltaltes mor siden er
afglet ved deden, samt at det forhold, at K&E |1 perioden siden
dommen har haft samvar med sin sen ikke kan fore til, at udvisningen nu
skulle vere i strid med artikel 8 i EMRK. Der er herved ogsi lagt vegt p4, at

KA er domt for at have drzbt sin sens mor, samt pd beskrivel-
seme af relationen mellem KA | Dg sin sen.
Udvisningen af KA . ophaxves derfor ikke i medfor af udlzndin-

gelovens § 50.
Ad udlendingelovens § 50 a

Efier de foreliggende oplysninger taler KZA&'s  helbredsmaessige
tilstand ikke afgorende imod, at udsendelse af ham finder sted.

Der er herved lagt vept pa, at KAE . er fundet mentalt retarderet

I lettere grad, og at der undervejs i anbringelsen har veret rejst spergsmal
om, hvorvidt han var omfattet af straffelovens § 16, stk. 2, men at anbringel-
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sen af ham desuagtet har varet opretholdt.

Dertil kommer, at K&  ikke har brug for medicin, men for soci-
alpedagogisk stotte i relation til udviklingen af sit danske sprog, sine kontak-
ter udenfor anbringelsesstedet og sin forstdelse af samfundssystemet. Disse
behov kan ikke anses for at viere helbredsmassige forhold, der taler afgoren-
de imod, at udsendelse finder sted.

Det, der er oplyst, om behandlingsmulighedeme for mentalt retarderede i Vi-
etnam, kan endvidere ikke kan fore til, at en udsendelse al ham vil vere i
strid med EMRK artikel 3. Det bema®rkes i den forbindelse, at K&

rer vokset op 1 Vietnam og har gdet 1 skole der, samt har kunnet leve
i Vietnam, indtil han i en alder af knap 17 ar blev familiesammenfort med sin
mor i Danmark.

Herefier er der ikke grundiag for at opheve udvisningen af KA
cefter udlendingelovens § 50a, uanset den tid, der er forlebet, siden K&E
| blev demt for drab pa sin sens mor.

Thi bestemmes:

Den foranstaltning, som KZ£ | blev idemt ved Odense rets dom
af 29. april 2010, der blev stadl®stet af @stre Landsret ved dom af 3. novem-
ber 2010, og som er &ndret ved Odense rets kendelse al 30. november 2015,
@ndres, siledes at KZE | skal undergive sig tilsyn af kommunen,
sdledes at han efterkommer tilsynsmyndighedens bestemmelse om ophold og
arbejde.

Bestemmelsen om udvisning med indrejseforbud geldende for bestandig,
som KE | blev idemt ved QOdense rets dom af 29. april 2010,
der er stadfzstet af Ostre Landsret ved dom af 3. november 2010, oprethol-
des.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Karin Bogh Pedersen
Dommer
/hee
Udskriftens rigtighed bekreftes.
RETTEN | ODENSE - 4.a{deling, den 21. august 2020

Nicole Gamst-Halle
kontorfuldmaegtig
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S0133000- NHA

UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS RETSBOG

Den 6. marts 2020 holdt Ostre Landsret made 1 retsbygningen, Bredgade 42, Kebenhavn.

Som dommere fungerede landsdommerne Henrik Bitsch, Ib Hounsgaard Trabjerg og Loui-

se Pansa Lauemgller (kst.), ferstnaevnte som rettens formand.

Der foretoges

20. afd. nr. S-133-20:

Anklagemyndigheden
mod

K&

(Fodt juli 1994 )

(advokat Susanne Bundgaard Geil, besk.)

Ingen var indkaldt eller medt.

Der fremlagdes udskrift af dombogen fra Retten i Svendborg (R8-3343/2019) med bilag,
rettens fremsendelsesbrev af 15. januar 2020 samt keareskrift af 30. december 2019 og
supplerende kaereskrift af 23. januar 2020 fra den beskikkede forsvarer, advokat Susanne
Bundgaard Geil, der har karet Retten 1 Svendborgs kendelse af 17. december 2019 om

opretholdelse af udvisning.

Advokat Susanne Bundgaard Geil har péstaet sagen hjemvist til fornyet behandling, subsi-

dizert at kendelse af 17. december 2019 ophaves.
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Advokat Susanne Bundgaard Geil har til stotte herfor gjort geeldende blandt andet, af den 1
kendelsen anforte begrundelse burde have fort til ophavelse af udvisningen, at K&'s
helbredsmessige tilstand afgerende taler imod udvisning, at KZE fortsat har
et behandlingsbehov, som han ikke har adgang til i hjemlandet, af han er uden sygdomser-
kendelse, hvilket gar ham athangig af, at andre hjelper ham med at tage den foreskrevne

medicin, og at der foreligger en vis risiko for, at han vil bega ny personfarlig kriminalitet.

Retten 1 Svendborg har i fremsendelsesbrevet henholdt sig til den trufne afgerelse.

Sagens oplysninger
Psykiatrien 1 Region Syddanmark, Psykiatrisk Afdeling, har i udtalelse af 4.
februar 2020 oplyst blandt andet folgende:

”Patientens aktuelle medicinering er opdateret d. 03.02.20, og er:

Inj. Xeplion 100 mg. hver 4. uge, indsprejtet 1 stor muskelgruppe til behandling
af sindslidelse/skizofreni.

Tbl. Delepsine 300 mg. x 2, som stemningsstabiliserende

Tbl. Quetiapin 100 mg., 1 x dgl., som beroligende og sederende til nat

Ved behov kan patienten endvidere bruge forskellige praeparater som beroli-
gende middel ved urolig eller opkert tilstand.

Det drejer sig om:

Tbl. Truxal 25 mg., 2-4 tbl. ved behov, max 12 tbl. pr. dag

Tbl. Zyprexa 5 mg., 1-2 smeltetbl. ved behov, max. 8 smeltetbl. pr. dag
Tbl. Quetiapin 25 mg., 1-3 tbl. ved behov, max. 9 tbl. pr. dag

Tbl. Zonoct 10 mg., 1 tbl. ved behov, max. 1 tbl. pr. dag

Tbl. Zyprexa, tbl. Truxal, tbl. Quetiapin: er alle antipsykotiske praparater, der
givet i mindre doser, primart har det sigte at virke sederende og modvirke agi-
tation og angst.

Patientens medicin er endret pd den méade, at tbl. Cisordinol som kun gives ved
behov, ikke leengere fremgar af patientens ordinationsliste, mens at han til gen-
gaeld far fast Delepsine som stabiliserende medicin, der forebygger mod affekt
gennembrud.

Patientens vasentligste behandling er hans faste behandling, altsé:
Delepsine 300 mg. x 2

Xeplion 100 mg. hver 4. uge
Quetiapin 100 mg. til nat”
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Endvidere har Udlendingestyrelsen ved udtalelse af 18. februar 2020 udtalt blandt andet
folgende:

”Af oplysninger fra MedCOI, en EU-finansieret database vedrerende syg-
domsbehandling, fremgér det, at praeparaterne Delepsine, Quetiapin, og Parace-
tamol er tilgengelige i Afghanistan.

Det fremgér videre af oplysninger fra MedCOl, at praeparatet Xeplion (injekti-
on) ikke er tilgaengeligt i Afghanistan, men at to alternativer til Xeplion, Ari-
piprazol og Olanzapin er tilgengelig 1 Kabul.

Det fremgér af oplysninger fra MedCOI’s Country Fact Sheet vedrerende be-
handlingsmuligheder i Afghanistan, at der er ingen specialiseret behandling
mod skizofreni.

Det fremgar yderligere, at der er mulighed for at modtage psykiatrisk behand-
ling i store dele af Afghanistan, men kvaliteten er lav og antallet af sundheds-
personale med speciale i mental sundhed er ikke tilstraekkeligt stort.

Det fremgér endvidere, at der er mulighed for at modtage psykologisk behand-
ling pa 1500 offentlige klinikker samt pa 300 specialiserede faciliteter spredt
ud over Afghanistan, og at der kun findes et enkelt hospital, der er specialiseret
1 psykiatri.

Endelig fremgér det af MedCO's Country Fact Sheet oplysninger, at der kun
findes en sikret institution 1 Afghanistan til behandling af psykiatriske lidelser
med mulighed for tvangsindlaggelse, og at kvaliteten er meget lav”.

Yderligere fremgar det af udskrivningsepikrise fra Retspsykiatrisk Afsnit 1
blandt andet, at KA har varet indlagt 1 perioden fra den 18. december 2019 til den
7. februar 2020.

Efter votering afsagdes folgende

kendelse:

Det fremgér af dombog af 17. december 2019, at Retten i Svendborg den 8. januar 2020
har berigtiget kendelsen 1 medfer af retsplejelovens § 221, stk.1. Landsretten finder af den-

ne drsag ikke grundlag for hjemvisning.

Karemalet angér spergsmélet om, hvorvidt KZA&'s helbredsmassige forhold taler
afgerende imod, at udsendelse til Afghanistan finder sted, jf. udlendingelovens § 50 a, stk.
2.
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Det fremgér af forarbejderne til udlendingelovens § 50 a, stk. 2, at domstolene ved afge-

relsen skal pdse, at en gennemforsel af udvisningen er i overensstemmelse med Danmarks
internationale forpligtigelser, herunder s@rligt om udsendelse af en udvist udlending, der
fortsat ma antages at have behov for psykiatrisk behandling, vil kunne vere i strid med

EMRK artikel 3.

Det er ikke afgerende for vurderingen heraf, om domfaldte ved udsendelsen kan opné den
samme behandling i hjemlandet som i Danmark, men det har betydning, om domfaldte har
reel mulighed for relevant behandling 1 hjemlandet.

Det fremgar af de leegelige oplysninger, at K& lider af paranoid skizofreni, og
athengighed af canabis og at han aktuelt er under behandling med blandt andet Delepsine,
Quetiapin og Xeplion. Yderligere fremgér det, at behandlingsbehovet med medicin mod
sindslidelse vurderes at vaere arelangt, og at fraver af medicinsk behandling generelt vil
forstaerke sindslidelsens symptomer samt tendensen af personskadende adfeerd.
Landsretten leegger efter de oplysninger, som Udlendingestyrelsen har tilvejebragt, til
grund, at KZE 1 Afghanistan kan fa relevant medikamentel behandling af sin psy-
kiske lidelse, og at det er muligt at modtage psykologisk behandling pa offentlige klinik-

ker.

Landsretten finder pa denne baggrund, at KA&'s helbredsmassige tilstand ikke taler

afgerende imod, at udsendelse kan finde sted, jf. udleendingelovens § 50 a, stk. 2.

Landsretten stadfaester derfor byrettens kendelse.

Thibestemmes:

Byrettens kendelse stadfaestes.

Statskassen betaler sagens omkostninger.

Sagen sluttet.

Retten havet.

0042



(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrzeftes. Ostre Landsret, den 06-03-2020

Jens Jensen

kst. souschef
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RETTEN | SVENDBORG

Udskrift af dombogen

KENDELSE
afsagt den 17. december 2019

Rettens nr. R8-3343/2019
Politiets nr. 2300-70308-00071-17

Anklagemyndigheden
mod
KAE

Fedt juli 1994

Ved dom af 8. januar 2019 blev det bestemtat ~ KA& | skal udvises.

KZ  blev demt til behandling pa psykiatrisk afdeling med tilsyn af
Kriminalforsorgen i forbindelse afdelingen under udskrivning, saledes at Kri-
minalforsorgen sammen med overlage kan treffe bestemmelse om genind-
leggelse. Der blev ikke fastsat lengstetid.

Anklagemyndigheden har den 9. oktober 2019 indbragt sagen for retten, jf.
udlzndingelovens § 50 a, stk. 2.

Pastande

Anklagemyndigheden har pastdet, at udvisningen opretholdes.
KZE har pastaet, at udvisningen ophaves.

Sagens oplysninger

Psykiatrien i Region Syddanmark, Psykiatrisk Afdeling, harien
udtalelse af 23. april 2019 oplyst:

;! It psvki

Siden 2017 harKZ£ efter indflytning pa haft behandlings-
massig opfelgning ved retspsykiatrien i Her har han fastholdt
antipsykotisk behandling. Han har haft adskillige indlazggelser frem til nu
i medfer af dom. En del af indleggelserne har vaeret begrundet i uover-
ensstemmelser med personalet pa degntilbuddet, hvor han har optradt
truende, voldsom og udadreagerende. Der har ogsa vearet episoder med
voldsanvendelse, dels mod personalet og dels mod sundhedspersonel un-
der indleeggelse - jf. seneste dom. Til andre tider er han blevet indlagt,
fordi han har varet til stede ved behandlingsopfelgningen, hvor man s&
har efterlyst ham og indlagt ham i medfer af dom.

%l 75269
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Undervejs har man justeret i den antipsykotiske behandling og konstate-
ret, at den er effektiv mod de sindssygelige symptomer. Til gengeld er
det indtrykket, at sygdomsrecidiver der har fort til nzvnte indlzggelser
ved flere lejligheder er relateret til brug af cannabis,

Under indleggelser har der veret episoder, hvor han har varet tvangsfik-
seret pd grund af udadreagerende adfzrd og hervaerk, Fikseringen har
som udgangspunkt vaeret af kortere varighed.

Karakteristisk har han generelt samarbejdet om den medicinske behand-
ling. Under indlzeggelserne har han i lzngere perioder, ogsa under aktuel-
le indlzggelse, optradt uden dbenlyse sindssygelige symptomer, men til
gengeld veret praeget af sin grundlzggende karakterologi med utdlmo-
dighed, lav frusrationsterskel med letvakt affekt. Han har brug for en del
afledning, ndr han mader modgang. Der er en tendens til, at han let foler
sig modarbejdet og misforstiet, og det kan have karakter af forfalgelses-,
og i sindssygelig tilstand, vrangsorestillinger. Man har ved flere lejlighe-
der under indlzggelse iagttaget behov for adfzrdskorrigerende interventi-
oner for regeloverholdelse bade under indlzggelse og fremadrettet under
udskrivelse i forbindelse med ophold p3 degntilbuddet.

Senest blev han indlagt 23. november 2018, idet han ikke overholdt afia-
ler i forbindelse med behandlingen og udeblev. Siden har degntilbuddet
opsagt aftalen pa grund af voldsomhed. K£ er fortsat indlagt i medfer af
behandlingsdom og aktuelt boligles.

Igangvaeren ling:
Injektion Xeplion depot 100 mg hver 4. uge, indspraitet i en stor mus-
kelgruppe, til behandling af sindslidelse /skizofreni.

Ved behov kan gives tablet Cisordinol 4 mg, max. x 3 dagligt- mod sinds-
lidelse og opkerthed.

Tablet Zyprexa Velotab & 5 mg ved behov, max. 10 mg dagligt - mod
sindslidelse og opkarthed.

Tablet Zolpidem 10 mg ved behov, max. x| dagligt - mod sevnbesvar.

Tablet Truxal 50 mg bed behov, max. 6 tabletter dagligt - mod forpinthed
0g uro.

Tablet Lysantin 50 mg, max. x 3 dagligt - mod bivikrninger af medicin.

Diagnoser;
DF20.0 Paranoid skizofrent
DF12.21 Athengighedssyndrom af cannabis, afholdende i beskyttet milje

side 2

0045



side 3

DZ0461 Dom til behandling."
Udlzndingestyrelsen har i en udtalelse af 6. august 2019 oplyst:

"Politiet i har pa denne beggrund ensket en udtalelse vedrorende behand-
lingsmulighederne i afghanske, og det er til sagen oplyst, at K&
aktuelt er under behandling med folgende preparater:

Injektion Xeplion depot
Cisordinol

Zyprexa Velotab
Zolpidem

Truxal

Lysantin

Anklagemyndiheden har oplyst, at de til brug for sagen gerne vil oplyses
om behandlingsmulighedeme i Afghanistan.

Udtalelse

Af oplysninger fra MedCol, en EU.Finansieret database vedrarende syg-
domsbehandling, fremgar det, at praparaterne Zyprexa Velotab og Zolpi-
dem er tilgengelige i Afghanistan, men det fremgar ikke, hvad prisen er
pa preeparaterne, Det fremgdr videre at preeparaterne Cisordinol og Tru-
xal ikke er tilgeengeligt i Afghanistan. Yderligere fremgér der, at prepara-
tet Xeplion ikke er undersegt af MedCol.

Det fremgér af oplysninger fra MedCOl's Country Fact Sheet vedrorende
behandlingsmuligheder i Afghanistan, at der er mulighed for at modtaget
psykiatrisk behandling i store dele af Afghanistan, men kvaliteten er lav
og antallet af sundhedspersolnale med speciale i mental sundhed er ikke
tilstrekkeligt stort. Det fremgdr endvidere, at der er mulighed for at mod-
tage psykologisk behandling pa 1500 offentlige klinikker samt pa 300
specialiserede faciliteter spredt ud over Afghanistan, og at der kun findes
et enkelt hospital, der er specialiseret i psykiatri. Endelig fremgér det af
MedCO's Country Fact Sheet oplysninger, at der kun findes en sikret in-
stitution i Afghanistan til behandling af psykiatriske lidelse med mulighed
for tvangsindlzggelse, og at kvaliten er meget lav."

Udlendingestyrelsen har i en supplerende udtalelse af 18. september 2019
oplyst:

"Udlendingestyrelsen kan supplerende oplyse, at af oplysninger fra Med-

COl, en EU-Finansieret database vedrerende sygdomsbehandling, frem-

gar folgende:

* Xeplion (aktive stof er paliperidonpalmitat): ej tilgzengeligt jf. MedCOI
undersogelse BMA 12769 september 2019.
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* Lysantin (aktive stof er orphenadrin): er tilgzngelig p4 privat apotek i
Kabul, jf. MedCO! undersagelse BMA 12769 septemmber 2019.

Af oplysninger fra MedCOI fremgér yderligere, at aripirpazol og olanza-
pil, er to alternativer til Xeplion, som er tilgeengelige i Kabul pa privat
apotek jf. vedhafiede MedCOl-undersogelse."

Flygtningenzvnet har ved afgorelse af 17. oktober 2019 fundet, at domfieldte
er udelukket fra at opnd opholdstilladelse i Danmark, jf. udlzndingelovens §

10, stk. 3.

KZ har bl.a. forklaret, at han har meget dérlig hukommelse. Han er
blevet udskrevet fra retspsykiatrisk afdeling inden for de seneste maneder, og
erpé . Han fér ogsa hjzlp nu, men den er ikke si kvalificeret,

som da han var indlagt. Hvis han siger, at han har det darligt, giver persona-
let ham blot mere medicin, uden at vide, hvad det er. Han "lever” af medici-
nen, for nir han ikke far den, kan han ikke sove, og sa kan han ikke spise.
Han var senest indlagt i 12 eller 14 méaneder. Han husker ikke, om han har
nogen familie tilbage i Afghanistan. Han har en onkel i Tyskland, som han
har besagt. Onklen har sagt, at han nu er voksen og m4 klare sig selv. Da han
forlod Afghanistan var hans mor og sester der, men han ved ikke, om de er
der endnu.

Rettens begrundelse og afgerelse

Efter forarbejderne til udlzndingelovens § 50 a, stk. 2, skal domstolene ved
afgoerelsen pase, at en gennemfarelse af udvisningen er i overensstemmelse
med Danmarks internationale forpligtelser, herunder serligt om udsendelse af
en udvist udlending, der fortsat mi antages at have et behov for psykiatrisk
behandling, vil kunne vere i strid med EMRK artikel 3, der indeholder et
forbud mod umenneskelig behandling.

Efter praksis er det ikke afgerende for vurderingen, om domfaldte ved ud-
sendelse kan opnd den samme behandling i hjemlandet som i Danmark, men
det har betydning, om domfzldte har reel mulighed for relevant behandling i
hjemlandet.

Det fremgér af de lzgelige oplysninger, at domfzldte ogsé fremadrettet har
behov for medicin mod sindslidelser; paranoid skizofreni og afhengigheds-
syndrom af cannabis, afholdende i beskyttet miljo. Man har efter en justering
i den antipsykotiske behandling konstateret, at den er effektiv mod de sinds-
sygelige symptomer, men at sygdomsrecidiver, der har fart til indleggelser
ved flere lejligheder er relateret til brug af cannabis.

Det fremgér af Udlendingestyrelsens oplysninger, at Xeplion ikke er tilgan-

geligt i Afghanistan, men at to alternativer, aripirpazol og olanzapil er tilgzn-
gelige. Det er endvidere muligt at modtage psykiatrisk behandling i store dele
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af Afghanistan om end kvalitieten heraf er lav.

Retten finder herefter, at domfeldtes helbredsmessige tilstand taler afgeren-
de imod, at udsendelse kan finde sted, jf. udleendingelovens § 50 a, stk. 2.

Derfor bestemmes:

Udvisningen og indrejseforbuddet opretholdes.
Statskassen skal betale sagens omkostninger.
Rasmus Aggersbjerg Kristensen

kst. dommer

/karol

| medfor af retsplejelovens § 221, stk. I, berigtiges kendelse af den 17. de-
cember 2019 séledes:

P4 side 5 ndres folgende :

"Retten finder herefter, at domfzldtes helbredsmaessige tilstand taler afgeren-
de imod, at udsendelse kan finde sted, jf. udlendingelovens § 50 a, stk. 2."

til
"Retten finder herefter ikke, at domfzldtes helbredsmassige tilstand taler af-

goerende imod, at udsendelse kan finde sted, jf. udlendingelovens § 50 a, stk.
2-“

Retten i Svendborg, den 8. januar 2020

Rasmus Aggersbjerg Kristensen
kst. dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN | SVENDBORG, den 14. januar 2020

Line Due Aarslev
Kontorfuldmagtig

-11 -
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AM2020.01.27V

Kilde: Retspraksis, Landsretterne
Emner: udlendinge; udvisning, prevelse for udsendelse, foranstaltningsdemte, § 50 a

Stikord: Udvisning, prevelse af udvisning efter udlendingelovens § 50 a, udvisning ikke
ophavet, foranstaltning, statsborger 1 Iran, behandlingsbehov, LR fandt at domfaldte havde
reel mulighed for relevant behandl. i hjemlandet, helbredsmasssige forhold taler ikke
afgerende imod udsendelse, udvisning og indrejseforbud opretholdes

Afgerelsestype: Kendelse

Trykt: UfR: U.2020.1383 og TfK: TFK2020.366/2
Dato: 27.1.2020

Offentlig Tilgaengelig: Ja

Status: Geldende

Udskrevet: 11.5.2022
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KENDELSE

afsagt den 27. januar 2020 af Vestre Landsrets 3. afdeling (dommerne Hans-Jorgen Ny-

mark Beck, Cecilie Maarbjerg Qvist og Anne-Mette Schjerning (kst.)) 1

V.L. S-2495-19

Anklagemyndigheden

mod

D

fodt september 1985

(advokat Lars Kirstein Pedersen, Grend)

Ved kendelse af 19. november 2019 har Retten i Randers ophavet bestemmelsen om ud-
visning af D 1 dommene af 13. marts 2019 og 10. september 2019, jf. udlen-
dingelovens § 50 a, stk. 2.

Kendelsen er karet af anklagemyndigheden med péstand om, at udvisningen opretholdes.

D har pastaet stadfzestelse.

Supplerende oplysninger

Af udtalelse vedrerende D af 15. januar 2020 fra Nordsjellands Politi, Udlen-

dingecenter, fremgar bl.a. felgende:

”Mulighederne for udrejse til L1 er steerkt begrensede, nér udlendingene ikke vil
medvirke hertil, idet L1's  myndigheder ikke vil udstede rejsedokumenter til
brug for tvangsmaessige udsendelser.

Det er sdledes et krav fra  L1's  myndigheders side, at personer, der skal udsen-
des til L1 , selv skal ansege om udstedelse af et rejsedokument/pas og i den forbin-
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delse godtgere sit L1  statsborgerskab. Vil udlendingen ikke medvirke til at an-
soge om udstedelse af rejsedokument, vil en udsendelse ikke kunne gennemfores.

Tvangsmessige udsendelser af L1  statsborgere er derfor alene mulige, hvis der
allerede foreligger et gyldigt L1 pasisagen.

Der arbejdes lobende pa at skabe forudsatninger for gennemforelse af tvangsmaessi-
ge udsendelser til L1 .

Samarbejdet med den L1 ambassade i Danmark er velfungerende, hvis der er ta-
le om frivillig udrejse, og der er sdledes ingen udsendelseshindringer i forhold til
L1 , sdfremt udlendingen udrejser frivilligt.

Uagtet problemerne med udstedelse af rejsedokumenter til afviste L1  asylanse-
gere, der skal tvangsmaessigt udsendes, fritager det imidlertid ikke den enkelte person
for at skulle udrejse til L1 , hvilket er muligt at gere frivilligt, og som den enkelte
udlending i evrigt har pligt til, jf. udlendingelovens § 30.

Udsendelsen af udlendingen beror pa, at udleendingen medvirker aktivt til en frivillig
udrejse, herunder at udleendingen medvirker til fremskaffelse af pas ved bl.a. frivil-
ligt at lade sig fremstille pAden L1  ambassade.

Nordsjellands Politi anser det fortsat for muligt at gennemfore udsendelsen men kan
pa baggrund af ovenstdende ikke oplyse naermere om tidsperspektivet herfor.”

Det fremgér af supplerende udtalelse vedrerende D af 16. januar 2020 fra
Nordsjallands Politi, Udleendingecenter, at D's sag blev forelagt for Udlendin-
gestyrelsen den 3. juni 2019 med henblik pa Udlaendingestyrelsens vurdering af, om der
foreligger udsendelseshindringer i medfer af udlendingelovens § 31. Udlendingestyrelsen
har den 16. januar 2020 oplyst overfor Nordsjaellands Politi, at sagen er berosat med hen-
blik pé at afvente rettens provelse af D's udvisning i medfer af udlendingelo-
vens § 50 a. Nordsjellands Politi har endvidere oplyst, at D ikke pd nuvaerende
tidspunkt ses at vaere i1 besiddelse af et gyldigt pas, men at det ikke fritager ham fra at skul-
le udrejse frivilligt til L1 , hvilket han har pligt til, jf. udlendingelovens § 30. Nordsjel-
lands Politi anser det saledes fortsat for muligt at gennemfere udsendelsen, men kan pa

baggrund af ovenstédende ikke oplyse nermere herom.

Forklaring

D har supplerende forklaret, at han har varet indlagt tre gange 1 alt, to gange 1
Byl ogengangi By2 .Han kan ikke huske datoerne. Han fir indsprejtninger med
rispolept og tager nu ogsa et andet praparat. Han far 300 mg dagligt, og indsprejtning en

gang om maneden. Medicinen er mod psykose. For sa vidt angar rispolept er der tale om
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depotmedicin. Efter udvisningsdommen fik han det meget darligt, og derfor blev hans me-

dicindosis fordoblet, hvilket har betydet, at han har fiet det bedre.

Han kan ikke vende tilbage til L1 . Han er blevet domt til doden vedde 1L1  domstole.
Han har faet dedsdommen efter, at han har demonstreret mod L1 og veret medlem af

. Dommen blev sendt til hans far, og han har faet den fra ham. Hans foraeldre bor sta-
digi L1 . Han er som regel i kontakt med dem en gang hver anden uge. Hans foreldre bor
i . Han har ikke mulighed for behandling i L1 . Den medicin, han fér, kan
ikke fas gennem det offentlige sundhedstilbud i L1 , men den kan fés pa det sorte marked.
Det nermeste hospital er 160 km fra hans foreldres bopal. Der er ikke mulighed for psy-
kiatrisk behandling der. Han kan ikke arbejde i L1 , da han er psykisk syg. I L1 er der
ikke nogen offentlig stotte til psykisk syge. Der er heller ikke stotte til medicin.

Landsrettens begrundelse og resultat

Det fremgar af udleendingelovens § 50 a, stk. 2, at retten ophaver udvisning, hvis udlen-

dingens helbredsmassige forhold afgerende taler imod, at udsendelse finder sted.

Det fremgér af forarbejderne, at der ved afgerelsen blandt andet kan leegges vagt pa, om
udlendingen er 1 en tilstand, hvor det efter de leegefaglige oplysninger 1 sagen kan befryg-
tes, at den pagaeldende vil bega personfarlig kriminalitet, og pa karakteren og grovheden af
den kriminalitet, der begrundede udvisningen. Der kan endvidere legges vagt pa de lege-
faglige erklaeringer om den pageldendes helbredsmaessige tilstand, herunder om det hidti-
dige behandlingsforleb og om karakteren af og behovet for fortsat behandling, om konse-
kvenserne af at behandlingsforlebet atbrydes, samt om muligheden for i hjemlandet at
kunne opna fortsat behandling. Domstolene skal endvidere pa sedvanlig vis pése, at en
gennemforelse af udvisningen er i overensstemmelse med Danmarks internationale forplig-

telser, herunder Den Europaiske Menneskerettighedskonventions artikel 3.

Det fremgér af de leegelige oplysninger, at D er under behandling med bl.a.
rispolept, og at det anbefales, at han fortsatter med uendret behandling. Landsretten laeg-

ger herefter til grund, at D har et behandlingsbehov.
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Det er ikke afgerende for vurderingen efter udleendingelovens § 50 a, stk. 2, om en person
ved udsendelse kan opna den samme behandling 1 hjemlandet som 1 Danmark, men det har

betydning, om domfaldte har reel mulighed for relevant behandling i hjemlandet.

Det fremgér af oplysninger fra Udleendingestyrelsen, at praeparatet rispolept er tilgeengeligt
1 L1 og L2, men at det ikke fremgar, hvad prisen er, og om det er tilgeengeligt som de-
pot. Af udtalelsen af 3. juni 2019 fra overlaege X1 ved Psykiatrien i By2
fremgar, at behandlingen er tilgengeligi L1 . Af udtalelsen fra Udlendingestyrelsen
fremgér desuden, at der pa offentlige klinikker er mulighed for forskellige former for psy-

kiatrisk behandling.

Landsretten leegger efter disse oplysninger til grund, at D 1 L1 kan fa relevant
behandling for sin psykiske lidelse ved offentlige klinikker, og hans helbredsmassige for-
hold taler dermed ikke afgerende imod, at udsendelse kan finde sted, jf. udlendingelovens

§ 50 a, stk. 2.

Landsretten @ndrer derfor byrettens kendelse, saledes at udvisningen og indrejseforbuddet

opretholdes.

Thi bestemmes:

Byrettens kendelse a&ndres, saledes at bestemmelserne i Retten i Randers’ dom af 13. marts
2019 og Retten i Hernings dom af 10. september 2019 om, at D udvises af

Danmark med et indrejseforbud i 6 ér, opretholdes.

D skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Hans-Jorgen Nymark Beck Cecilie Maarbjerg Qvist Anne-Mette Schjerning (kst.)

Udskriften udstedes uden betaling.
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Udskriftens rigtighed bekraeftes.

Vestre Landsret,

Viborg den 27. januar 2020

Majbrit Hougesen
stedfortraeder
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RETTEN | RANDERS

Udskrift af dombogen

KENDELSE
afsagt den 19. november 2019

Rettens nr. 1-3228/2019
Politiets nr. 4200-84130-00045-19

Anklagemyndigheden
mod
D

fodt september 1985

Ved dom af 13. marts 2019 blev D blandt andet fundet skyldig i
overtredelse af straffelovens § 291, stk. 1 og 2, § 119, stk. 1, § 119 a, jf til
dels § 21, og § 245, stk. 1, jf. § 21.

D blev frifundet for straf i medfer af straffelovens § 16, stk. 1,
men blev demt til behandling pa psykiatrisk afdeling med tilsyn af
Kriminalforsorgen i forbindelse med afdelingen under udskrivning, saledes at
Kriminalforsorgen sammen med overlegen kan treffe bestemmelse om
genindleggelse, jf. straffelovens § 68. Der blev ikke fastsat lengstetid for
foranstaltningen.

Tiltalte udvises af Danmark med et indrejseforbud i 6 ar.

Anklagemyndigheden har den 12. juli 2019 indbragt sagen for retten, jf.
udlendingelovens § 50 a, stk. 2.

Ved retten i Hernings dom af 10. september 2019 er domfaldte fundet
skyldig i overtrdelse af udlendingelovens § 60, stk. 2, jf. § 34, stk. 5, §
42a, stk. 8, 1. pkt. og § 42a, stk. 10. Han blev frifundet for straf i medfer af
straffelovens § 116, stk. 1, og det blev bestemt, at det havde sit forblivende |
med den af Retten i Randers den 13. marts 2019 idemte foranstaltning.

Han blev udvist af Danmark med et indrejseforbud i 6 dr, regnet fra udrejsen
eller udsendelsen.

Pastande

Anklagemyndigheden har péstdet, at bestemmelsen om udvisning
opretholdes.

Sul 73269
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D har pastaet, at bestemmelsen om udvisning oph&ves.
Sagens oplysninger

D har forklaret, at han har varet indlagt yderligere to gange pa

Sygehus. Det havde noget med hans sygdom at gere. Sa lzenge han

tager sin medicin, har han det nogenlunde. Nar han ikke bruger medicin, har
han samme problemer som tidligere.

Der er ingen behandlingsmuligheder i L1 , hvor hans foreldre bor. Der er
150 km til naermeste sygehus. Man skal betale for behandling og indleggelse
og for medicin. Det koster 2 maneders len at betale for en maneds
indleggelse. Man kan méske kebe medicinen pa det sorte marked, men ikke
ellers pa grund af embargoen. Der findes ikke gratis psykiatrisk behandling.
Han har intet at leve for i L1 . Hans foraldre er meget gamle.

Han har faet en domiLl . Han er blevet demt til henrettelse. Han har faet
tilsendt dommen fra sin far. Den er afsagt af Domstolen i L1 .Den er
beliggende i omrade. Han er demt for politisk aktivitet
mod regimet. Dommen er afsagt 12/4 1398. Det er ca. i 2018. De kunne ikke
finde ham, sa der er tale om en udeblivelsesdom. Hvis de finder ham, vil han
blive henrettet.

Han har boet i L1 siden han var 5 ar gammel og indtil han flygtede til
Danmark i 2015. Han er fedti L2 . Han er statsborger i L1 .

Han bor nu pa

@stjyllands Politi har den 20. maj 2019 anmodet overlege X1
ved Psykiatrien By2 om en udtalelse om

1;

En lzgelig vurdering af domfeldtes helbredsmassige tilstand, herunder om
det hidtidige behandlingsforleb og om karakteren af og behovet for fortsat
behandling og om konsekvenserne af, at behandlingsforlgbet afbrydes.

2
Desuden anmodes overlegen vurdere, om der er grund til at frygte, at
udlzndingens vil bega personfarlig kriminalitet, hvis behandlingen afbrydes.

Overlage X1 , Regionspsykiatrien By2  har den 3. juni
2019 udtalt folgende:
"Ad 1.

Tidligere behandlingsforlab:

side 2

0056



13.06.2017 - 25.08.2017 Ambulant forleb hos Klinik for PTSD og
Transkulturel  Psykiatri. Henvises pga. paranoide forestillinger i
forfolgelseskarakter. Afsluttes med konklusionen, at han ikke opfylder
kriterierne for VFSD, han mener Ikke selv, at han fejler noget, heller ikke at
han har brug for behandling.

23.02.2018 Henvises til tvangsindlaggelse pa Gule papirer, de Gule papirer
afvises grundet legelig vurdering, som beskriver, at D hverken er psykotisk
eller er i affekttilstand, som kunne veere drsag til tvangsindleggelse. D ytrer,
at han har midlertidig opholdstilladelse, men har ikke lyst til at rejse herfra,
og vil gare alt for at fa lov til at blive her i Danmark.

19.04.2018 Mader op i Klinik for PTSD efter lukketid, og ensker at fa hjelp
derfra til at fa dansk statsborgerskab.

21.09.2018 Der afholdes netvaerksmede i Lokalpsykiatrieni By3 .
Konklusionen er, at D tilsyneladende har svart ved at gere sig forstaelig
grundet sproglig og kulturel barriere, og folk foler sig hurtigt truet af ham.

10.01.2019 - 14.01.2019 Tvangsindlagges pa Afsnit B, Regionspsykiatrien i
pa Gule papirer. D observeres i 3 dage for psykotiske symptomer.
D ytrer, at én af vagterne samarbejder med kommunen (de har medt
hinanden der tilfzldigt tidligere), men yderligere tegn til psykose, og truende
adferd kan ikke observeres.
D mener ikke, at han har nogen psykisk sygdom, eller har brug for
behandling. Han forteller, at i hans hjemland er hans adferd faktisk
accepteret, men er problematisk her i DK. Hans psykiske tilstand giver ikke
grund nok til at tvangstilbageholde ham, og han udskrives efter eget enske.

D skal undergive sig til Mentalundersegelse I By4 , beskrivelsen er ikke
tilgengelig p.t Konklusionen er, at D lider af paranoid skizofreni, og pga.
det stir D dom til psykiatrisk behandling fremfor fangselsdom. 1
journalnotater fra indleeggelse beskrives, at D er paranoid over for
kommunen, kirkekontoret, REMA 1000, flygtningslejre, flygtninge og
generelt alle danskere.

22.02.2019 D meder op i psykiatrien i By5 uden forud indgaet aftale. Da
D informeres om, at han ikke har en aftale, bliver han sur, og kalder
medarbejder “lier”.

04.04.2019-16.05.2019 Indleegges D pa Afsnit B Regionspsykiatri By2 i
henhold til dom til psykiatrisk behandling. Psykiatriloven kraver, at alle
domme til behandling skal startes med indleggelse. D kommer med politiet,
idet han igen har krenket tilhold.

D ytrer paranoide forestillinger om, at kommunen, politiet og andre officielle
sammensvarger imod ham. D mener, at vi sender informationer til

side 3
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efterretningstjeneste i L1 . D er irriteret i starten af indleggelsen, men
traekker sig tilbage pa sin stue i disse tilfelde, og ytrer ikke trusler. D startes
i Risperidon behandling, som kan anvendes bade mod psykotiske symptomer
og mod aggressivitet. Tabletbehandling skiftes til Depot injektioner senere.
D beder flere gange u.t. om at skrive Gule eller Rode papirer pa ham, sé han
kan ta lov til at forblive indlagt i 2-3 maneder, og bagefter vil han ta tilkendt
pension ifslge D selv. Han ytrer, at han vil forblive i DK, og vil blive
berettiget til pension. Han beder om socialradgiverens hjelp, fordi han
mener, at socialrddgiveren kan serge for opholdstilladelsen for ham. Han
argumenterer med, at hans bror har faet opholdstilladelse pa den her made
for 9 ar siden. D tror ikke pa os, nar vi forteller, at vi ikke kan hjelpe med
det. D har en sproglig og kulturel barriere, som besvarligger hans tilpasning
i den danske samfund, og medferer at D misforstdr og mistolker ting og
udvikler paranoide symptomer, som konsekvens. D er bade vag men
samtidig ogsa malrettet og udspekulativ.

Ad2.

Paranoide symptomer opstar ofte i fremmedsproglige og fremmedkulturelle
omgivelser, og de plejer at forbedre sig nar man er tilbage i sit hjemland.

D er aktuelt i behandling med inj. Rispolept depot 37,5 mg i.m. i hver 14.
dage. Der er ingen arsag til at afbryde behandlingen, idet ovennavnte
behandling er tilgengelig i D's hjemland. Anbefales, at D fortsetter med
uzndret behandling under ophold i DK.

Retspsykiatrisk Ambulatorium skal sta for recepter, idet D har ret til
vederlagsfri medicin grundet hans behandlingsdom.

Erkleringen er baseret pa tidligere journalnotater, samt bekendtskab grundet
indleggelsen."

Det fremgédr af en udtalelse af 28. oktober 2019 fra Udlendingestyrelsen
folgende:

"@stjyllands Politi har pa denne baggrund ensket en udtalelse vedrerende
behandlingsmulighederne i L1 og L2 , og det er til sagen oplyst, at D
aktuelt er under behandling med falgende preparater:

Injektioner af rispolept

Udlendingestyrelsen har via MedCOI, en EU-finansieret database
vedrerende sygdomsbehandling, undersogt psykiatriske
behandlingsmuligheder for skizofreni i bade L1 og L2 - herunder
medicinering, samt hvorvidt psykiatrisk behandling er tilgengeligt 1 det
offentlige sundhedssystem. Det er til brug for undersegelsen oplyst, at
pagzldende modtager behandling i form af injektion rispolet. Det frem gar af
undersegelsen, at praparatet rispolet er tilgaengeligt i L1 og L2 , men det
fremgar ikke, hvad prisen er pa praparatet. Det skal dog hertil bemarkes, at
MedCOl ikke har undersegt om rispolet er tilgengeligt som depot
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injektioneri L1 .
Udlendingestyrelsen er vedrerende L1 blevet oplyst felgende:

Det fremgar af oplysninger fra MedCOlI, at der pa offentlige klinikker er
mulighed for psykiatrisk behandling ved en psykiater, bide ambulant og ved
indleggelse, at der er mulighed for at fa klinisk behandling uden
tvangsindleggelse pa en lukket afdeling, at der er mulighed for psykiatrisk
radgivning ved en sygeplejerske, samt at der er mulighed for psykiatrisk
behandling ved psykoterapeutiske metoder. Der er endvidere mulighed for
behandling hos en psykoterapeut, bade ambulant og ved indleggelse. Endelig
er der mulighed for bade ambulant behandling og behandling ved indlaggelse
hos en ergoterapeut.

Udlendingestyrelsen er vedrerende L2 blevet oplyst felgende:

Det fremgar af oplysninger fra MedCOI, at der generelt er mangel pa
psykiatere i L2 , men at der er psykiatriske afsnit pa alle hospitaler, og at der
ogsa er adgang til basale psykiatriske behandlingsformer pd primeare
sundhedsklinikker, og at disse ydelser er dekket af national
sundhedsforsikring."

Bistandsvaergen har haft lejlighed til at udtale sig.
Rettens begrundelse og afgerelse

Det fremgar af mentalerklaring af 4. januar 2019 blandt andet, at domfaldte
er sindssyg, og at han blev fundet udtalt paranoid med konspiratoriske
forestillinger om, at alle instanser, kommunen, REMA1000, kirkekontoret,
flygtningecentret og danskere generelt skaber problemer for ham uden at han
pa nogen méade kan give eksempler pd de problemer. Der er en dérlig sével
formel som emotionel kontakt med ham. Hans tankegang er indimellem
forstyrret, usammenhangende og helt uindfelelig. Han er helt uden
sygdomserkendelse. Hans paranoia tager til pd ganske foranledning i
forbindelse med hvilket han bliver anspzndt og latent aggressiv.

Det er under sagen oplyst, at han er uden midler, og at hans foreldre er
gamle og bor langt fra et sygehus.

Han er nu under behandling med injektioner af rispolept, og at han under
denne behandling, og han har forklaret, at han har det nogenlunde, sa lenge
han tager sin medicin. Han fremstod under retsmedet uden abenlyse psykiske
symptomer, og retten finder, at der er en risiko for, at han vil begd ny
personfarlig kriminalitet, safremt han ikke far sin medicin.

Retten lagger derfor til grund, at det henstar som uvist, om domfaldte i sin
situation ved udsendelse til L1 har reel mulighed for relevant psykiatrisk
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behandling.

Retten finder derfor, at domfaeldtes helbredsmassige tilstand afgerende taler
imod, at udsendelse finder sted.

Derfor bestemmes:

Bestemmelsen om udvisning i henhold til dommene af 13. marts 2019 og 10.
september 2019 ophaves.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Marianne Sonne

dommer
/swm

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN I RANDERS, den 21. november 2019

Tina Cort Andersen
kontorfuldmagtig

-11 -
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AM2015.09.1503

Kilde: Retspraksis, Landsretterne
Emner: udlendinge; udvisning, provelse for udsendelse, foranstaltningsdemte, § 50 a

Stikord: Udlendinge, provelse af udvisning efter § 50a, udvisning ikke oph@vet, statsborger 1
Tunesien, paranoid skizofren med vedvarende behandlingsbehov, adgang til behandling i
Tunesien, samme medicin fandtes ikke i Tunesien men kunne formentlig erstattes af
alternative preeparater

Afgerelsestype: Kendelse
Dato: 15.9.2015
Offentlig Tilgaengelig: Ja
Status: Geldende
Udskrevet: 11.5.2022
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Indholdsfortegnelse

Landsrettens dom 2

Byrettens dom 6
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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

KENDELSE

Afsagt den 15, september 2015 af Ostre Landsrets [1. afdeling
{(landsdommerne Ole Grassboll Olesen. Jan Uffe Rasmussen og Lasse Bodker Grymer
(kst.)).

I1. afd. nr. §-311-15:
Anklagemyndigheden
mod

D

Fipdt febrmar €180

(advokat Gunnar 1 lomann. besk.)

D har karet Kobenhayns Byrets kendelse af 22. januar 20135

(SS 2-29607/2014). hvoryved hans anmodning om opha:velse af bestemmelsen om udvis-

ning i Kobenhayns Byrets dom al’ 6. august 2012 ikke blev taget til folge. med pastand om.

at bestemmelsen om udy isning ophaves.

Anklagemy ndigheden har pastaet stadfiestelse.

Kacremalet har varret mundtligt forhandlet.

Supplerende oplysninger

Udlaendingestyrelsen har den 29. april 2015 udtalt blandt andet:

“Der er ikke tilgaet Udlandingesty relsen nye oplysninger om den medicinske
behandling. hvorfor det forudsettes. at - ©@  fortsat er under behandling med
folgende praparater:
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Cisordinol Depot 200 mg Hver 14, dag (antipsykotisk)
Tablet Rivotril 2 mg X 1 (beroligende og krampeforeby ggende)
Tablet Buprenorphin 4 mg (substitutionsbehandling mod misbrug)

Tablet Truxal 400 mg (beroligende)

Af oplysninger fra MedCOL. en EU-finansieret database vedrorende sygdoms-
behandling. fremgar det. at prazparatet Rivotril er tilgeengelige i Tunesien. men
det fremgar ikke. hvad prisen er pa prazparaterne. De ovrige tre pracparater ses

ikke tilgazngelige i Tunesien, herunder prazparatet Buprenorphin. Det er derfor
en fejl. nar Udlzzndingestyrelsen i udialelse af 5. december 2014 har anfort. at

Buprenorphin er tilgazngeligt i Tunesien. ...

Det fremgar endvidere af MedCOL. at der for den omhandlede diagnose pa
IHospital Psychiatrique Razi i Tunis kan tilbydes ambulant behandling savel
som behandling med indlzggelse. samt psykiatrisk savel som psykologisk be-
handling. Endelig er der mulighed for bade Kortere og lazngere behandlingsfor-
lob.”

Af en udialelse af 25. juli 2015 fra overlege X% . PsyKiatrisk Center.,

. fremgar blandt andet:

D modtager aktuelt antipsykotisk behandling i form af praparatet
Cisordinol (Zuclopenthixol) Depot 200 mg hver 14. dag.
Der er ikke rapporteret om bivirkninger ved behandlingen med dette pracparat.
Pracparatet tilhorer gruppen af “forste generations antipsy kotika™ (FGA anti-
psychotics) og kan formentlig erstattes af et andet depotprazparat eller med tab-
let behandling indenfor samme gruppe uden vasentlige andringer i symptoma-
tologi eller vazsentlige bivirkninger. eller af en anden ty pe antipsykotika.
Der er herfra ikke Kendskab til hvilke prazparater inden for denne gruppe der er
tilgaengelige i Tunesien. og det fremgar ikke af bilag fra MedCOIl om der er
andre tilgengelige praparater inden for denne gruppe. eller af andre typer af
antipsykotika.

tHerudover modtager han supplerende tablet Quetiapin (Quetiapin) 300 mg
dagligt. som beroligende medicin.

Der er ikke rapporteret om bivirkninger ved behandlingen med dette prazparat.
Praparatet tilhorer gruppen af “anden generations antipsykotika™ (SGA anti-
psychotics) og kan formentlig erstattes al et andet prazparat til behandling af
urotilstande uden vasentlige andringer i symptomatologi eller vasentlige bi-
virkninger.

Der er herfra ikke kendskab til hvilke preeparater der anvendes som beroligen-
de medicin i Tunesien

Der er tidligere. i en periode uden antipsyKotisk behandling. ikke obsereret
sindssy gelige symptomer. men vurderingen er dog herfra. at der. hvis behand-
lingsforlobet afbrydes. eller den antipsykotiske behandling ophorer. er en vis
risiko for at der pa sigt igen vil fremkomme mere fremtrazdende sindssy gelige
symptomer. og dermed veare en vis risiko for fornyet personfarlig kriminalitet.”
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Overlege X3 har i en e-mail af 31. juli 2015 oplyst.at D
“under ledsaget udgang mhp at besoge sin son. er absenteret”™. og han har 31.
august 2015 meddelt. at dette ikke giver anledning til at andre eller uddybe konklusionen i

udtalelsen af 25. juli 2015.

D har varet fortsat frihedsberovet i medfor af udlzndingelo-

vens § 33, stk. L. nr. 1. under keeremalets behandling.

Forklaring

D _har supplerende forklaret blandt andet. at han fortsat far
depotmedicin. tHans farbroder. der er lage i Tunesien. har oply st hans far om. at denne
depotmedicin ikke kan fas i Tunesien. llan ser fortsat sin son. [Han var absenteret i lidt over

en uge. men vendte tilbage inden. han pa ny skulle have sin depotmedicin.

Landsrettens begrundelse og resultat
Det kan kegges til grund. at D der er en 35-arig tuneser. er

~

paranoid skizofren og har et vedvarende behandlingsbehov.

Af udtalelserne Ira Psy Kiatrisk Center. . senest udtalelsen af 25, juli 20135, frem-
adr. at der t en tidligere periode uden antipsy kotisk behandling ikke er obseryeret sindssy -
gelige symptomer. men vurderingen er dog. at der. hvis behandlingen atbrydes eller opho-
rer. er en vis risiko for. at der pa sigt vil fremkomme mere fremtradende sindssy gelige

symptomer og dermed vare en vis risiko for fornyet personfarlig kriminalitet.

Efter det oplyste kan den medicin. som D modtager i dag.
formentlig erstattes af alternative prazparater. og det fremgar. at der i Tunesien er adgang til

behandling for hans sygdom.

Herefter finder landsretten efter en samlet vurdering. hvori ogsa indgar karakteren og
grovheden af den kriminalitet. der begrundede udvisningen. at D'

helbredsmaessige tilstand ikke taler afgorende imod. at udsendelse finder sted. jf.
udlzndingelovens § 30 a. stk. 2. og at udsendelse ikke vil vaere i strid med Den Europai-

ske Menneskerettighedskonyvention.

Landsretten stadfaster derfor byrettens kendelse.
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Thi bestemmes:

Byrettens kendelse stadfaestes.

Statskassen betaler sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreftes. Ostre Landsret, den 15-09-2015
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Kebenhavns Byret

Udskrift af dombogen

DC 0100-10171-00191-14
KENDELSE
afsagt den 22. januar 2015 i sag

SS 2-29607/2014
Anklagemyndigheden
mod

D

Fedt Lebmas 1980
c/o Psykiatrisk Center

Sagens baggrund og parternes pdstande

Ved Kebenhavns Byrets dom af 6. august 2012 blev D

fundet skyldig i overtredelse af straffelovens § 119, stk. 1 og § 191,
jf. lov om euforiseriende stoffer § 3, stk. 2, nr. 1, jf. § 1 og § 2, jf. bekendt-
gorelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf liste B, nr. 43, samt
vabenlovens § 44, stk. 4, jf. § 15, stk. 1, nr. 10, og domt til anbringelse pd
psykiatrisk afdeling uden fasts®ttelse af lengstetid. Domfaxldte blev samti-
dig udvist at Danmark med indrejseforbud i 6 ar. Dommen er ved kendelse
af 22. august 2014 mndret til behandling pd psykiatrisk afdeling med tilsyn
af Kriminalforsorgen i forbindelse med afdelingen under udskrivning, sale-
des at Kriminalforsorgen sammen med overlagen kan treffe bestemmelse
om genindlzggelse. Ved kendelse af 22. august 2014 fastsattes fortsat ingen
lengstetid for foranstaltningen.

Politidirektoren i Kobenhavn har i medfor af udlendingelovens § 50 ved
brev af 5. december 2014 indbragt en anmodning fra domfzldte om, at be-

stemmelsen om udvisning opheves.

Anklagemyndigheden har nedlagt endelig pastand om, at udvisningen i med-
for af udl@ndingelovens § 50 a opretholdes.

Domfzldte har nedlagt pastand om, at bestemmelsen om udvisning ophz-
ves.

Oplysningerne i sagen

Psykiatrisk Center afgav den 25, september 2014 udtalelse om
domfzldte, hvoraf fremgar bl.a.:
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Siden sidste udtalelse:
har opholdt sig pd Psykiatrisk Center
Han havde opndet friheder, som han dog ikke har overholdt, idet han tre gange
har absenteret sig under udgang, den 24. Maj 2013 (4 dage), den 10. Juli 2013 (2 dage) og
den 21. november 2013 (1 dag). Han blev de tre gange tilbagefort af politiet.

Efterfolgende opndede han igen friheder, som han overholdt, endskont han enkelte gange
ved tilbagekomst fremstod pavirket hvorfor de blev inddraget igen, og en enkelt gang ab-
senterede sig kortvarigt under ledsaget udgang. Han har enkelte gange pi afsnittet vaeret
kortvarigt misbrugende af hash.

Han har dog samarbejdet om behandlingen i ovrigt, har haft en hensigtsmassig adferd, har
ikke haft affektudbrud og har rettet sig efter personalets anvisninger. Han har ikke haft
abenlyse sindssygelige symptomer.

Somatisk:

Der har under indlaggelsen veret rejst mistanke om, at han havde en epilepsi-sygdom.
Han er udredt for dette og forelobig ses det an.

HHan har ligeledes veaeret udredt for en skulderlidelse og han er opereret for dete, idet der er
blevet indsat et kunstigt led. Han har haft et genoptrasningsforlob.

Aktuel medicin:

Cisordinol Depot 200 mg hver 14, dag (antipsykotisk)

Tablet Rivotril 2 mg x | (beroligende og krampeforebyggende).
Tablet Buprenorphin 4 mg (substitutionsbehandling- mod misbrug)
Tablet Truxal 400 mg (beroligende)

Diagnoser:

Z04.61 - dom ul psykiatrisk behandling

F20.0 - paranoid skizofreni

F19.2 - atheagighedssyndrom af flere andre stoffer.

Konklusion:

D er fortsat omfateet af straftelovens § 16, stk. 1. Han frem-
treder uden sindssygelige symptomer, og vurderes ikke selvmordstruet eller farlig for an-
dre.

Han har den sidste tid igen opnaet friheder, men har enkelte gange ved tilbagekomst vare
pavirket.

Han har dog samarbejdet om behandlingen i ovrigt, har haft en hensigtsmeassig adferd, har
ikke haft affektudbrud og har rettet sig efter personalets anvisninger.

Der er tidligere 1 en periode uden antipsykotisk behandling ikke observeret sindssygelige
symptomer, men vurderingen er dog at der hvis behandlingsforloet afbrydes er en vis risiko
for at der pa sigt igen vil fremkomme sindssygelige symptomer, og dermed veere en vis risi-
ko fornyet personfarlig kriminalitet.

Rigspolitiet Nationalt Udlandingecenter afgav den 14. november 2014 udta-
lelse, hvoraf fremgér bl.a.:

Det fremgdr af sagens oplysninger, at udleendingen er statsborger i1 Tunesien. Udl@ndingen
er ikke i besiddelse af et gyldigt rejsedokument.
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Udlendingestyrelsen har den 7. oktober 2014 oplyst, at Udlrendingestyrelsen er i besiddelse
af en kopi af udl@ndingens tunesiske nationalitetspas, der udleb den 24. marts 2013. Ud-
lndingestyrelsen er endvidere i besiddelse af udlendingens tunesiske vielsesattest. Derer
ikke ovrige legitimationspapirer i sagen.

Udlendingen har i forbindelse med en afhoring den 30. oktober 2014 oplyst, at han ikke
onsker at medvirke til en udsendelse til Tunesien.

For s& vidt angdr den aktuelle udsendelsessituation i forhold til Tunesien kan Rigspolitiet
oplyse, at det er muligt at gennemfore tvangsmessige udsendelser til Tunesien. Nar udlwen-
dingen ikke er i besiddelse af et gyldigt rejsedokument, retter Rigspolitiet henvendelse til
den tunesiske ambassade med henblik pd udstedelse af et rejsedokument. Forinden der kan
udstedes et rejsedokument til udlendingen, skal de tunesiske myndigheder foretage en iden-
tificering af udleendingen. Rigspolitiet bemarker i den forbindelse, at sagsbehandlingstiden
kan vere lang.

Rigspolitiet skal endvidere bemarke, at Rigspolitiet lobende forestar udsendelser til Tunesi-

€It
"

Udlandingestyrelsen har den 5. december 2014 afgivet udtalelse, hvoraf
fremgar bl.a.:

"

Det er til sagen oplyst, at D aktuelt er under behandling med folgen-
de praeparater.

Cisordinol Depot 200 mg Hver 14. dag (anupsykotisk)

Fablet Rivotnil 2 mg X | {beroligende og krampeforebyggende)

Tablet Buprenorphin 4 mg (substitutionsbehandling mod misbrug)

Tablet Truxal 400 mg (beroligende)

Af oplysninger fra med MedCOI, en EU-finansieret database vedrorende sygdomsbehand-
ling, fremgdr det, at praeparatet Buprenorphin er ulgangeligt i Tunesien. Det fremgdr ikke,

hvad prisen er pd prazparatet. De ovrige tre praeparater ses ikke tilgangelige 1 Tunesien.
"

Af Medical Country of Origin Information i Tunesien fremgdr blandt andet,
at der for sd vidt angdr diagnoserne Z04.61 (dom til psykiatrisk behandling),
F20.0 (paranoid skizofreni) og F19.2 (athengighedssyndrom af flere/andre
stoffer) kan gives behandling pd psykiatriske hospitaler. Det fremgér desu-
den, at der findes praparater i Tunesien til brug for behandlingen af de for-
nevnte diagnoser.

Domfeldte har til retsbogen afgivet folgende forklaring:

at han rejste til Danmark i 2002, fordi han indgik ®gteskab med X4
. Den 24, april 2004 fik de sammen sonnen, X2 . Han blev skilt fra
X4, og bevarede kontakten til X2, . Under indleggelsen be-
sogte han X2Z. | ndr han var pd udgang. De skypede ogsd sammen. Han far
cisordinol som depotmedicin hver 14. dag. Han far det som en indsprejt-
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ning. Piller virker ikke pa ham. De lzger, som han har talt med, har fortalt
ham, at han skal tage depotmedicinen resten af sit liv, da han ellers bliver
psykotisk. Depotmedicinen hj®lper ham. Hvis bestemmelsen om udvisning
bliver ophavet, skal han overga til distriktpsykiatrien og bo i sin egen lejlig-
hed. Distriktpsykiatrien vil sorge for, at han fir sin depotmedicin hver 14.
dag. Hans far bor i Tunesien, og han har talt med ham om muligheden for, at
han kan fi depotmedicinen i Tunesien. Det kan han ikke. Det cr 12 ar siden,
at han sidste gang var i Tunesien.

Det er desuden oplyst, at domfeldte blev udskrevet fra Psykiatrisk Center
den 1. december 2014.

Domfzldte har vaeret varetzgtsfengslet siden 1. december 2014,
Rettens begrundelse og afgorelse

De tidsmassige betingelser for at soge om ophavelse af bestemmelsen om
udvisning er opfyldte.

Af de legelige oplysninger fremgar, at domfa:ldte er paranoid skizofren, og
at han har et athengighedssyndrom af stoffer. Der er en vis risiko for, at der
pd sigt vil komme yderligere sindssygelige symptomer og derved vare en
vis risiko for recidiv, safremt behandlingen afbrydes. Pa den baggrund lag-
ger retten til grund, at der fortsat er et behandlingsbehov af domfaldte for at
forebygge recidiv.

Pa baggrund af oplysningerne, der fremgér af Medical Country of Origin In-
formation, om bade de psykiatriske behandlingsmuligheder og om den me-
dicinske behandling af domfeldte i Tunesien, l@gger retten til grund, at der
er adgang for domfaldte til relevant psykiatrisk behandling i Tunesien, uan-
set om depotpraparatet cisordinol er tilgengeligt i Tunesien.

Pa den baggrund finder retten, at domfxldtes helbredsmassige tilstand ikke
afgorende taler imod, at udvisningen opretholdes, jf. udlendingelovens § 50
a, og derfor tages domfzldtes begering om ophavelse af bestemmelsen om
udvisning ikke til folge.

Thi bestemmes:

Domfaldte D's begering om ophzvelse af be-
stemmelsen om udvisning i dom af 6. august 2012 tages ikke til folge.

Statskassen skal betale sagens omkostninger, herunder saler pa 18.037,50
kr. + moms til den beskikkede forsvarer, advokat Gunnar Homann.
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Ditte Juhl Nielsen

dommerfuldmagtig

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Kebenhavns Byret, den 26. januar 2015

Anne Lqreﬁ/tser} /
kon\orfulﬂua%lg
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