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Spergsmal nr. 818 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren i forlengelse af REU alm. del - svar pa spm. 709
redegore for, om regeringen er enig med Dansk Folkeparti i, at
statsadvokaterne 1 alle sager om skyderi altid ber forelegges sa-
gen og overveje, hvorvidt der skal rejses tiltale efter de skeer-
pende bestemmelser 1 straffelovens § 81 a-b, sa lignende fejl
fremover undgas, og sé det sikres, at bandeparagraffen altid ud-

nyttes 1 videst muligt omfang af anklagemyndigheden?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet fol-

gende udtalelse fra Rigsadvokaten, hvortil jeg kan henholde mig:

”Det er Rigsadvokatens vurdering, at der er og skal vere fokus
pa anvendelsen af strafskarpelsesbestemmelser, herunder i1 sa-

ger om bandekriminalitet.

For s& vidt angér den konkrete straffesag, som Rigsadvokaten
forstér ligger til grund for spergsmaélet, kan Rigsadvokaten hen-
vise til Justitsministeriets besvarelse af 14. marts 2022 af
spoargsmal nr. 589 (Alm. del) og besvarelse af 20. april 2022 af

sporgsmél nr. 709 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.

Som det bl.a. fremgar af besvarelsen af spergsmél nr. 589 (Alm.
del) fra Folketingets Retsudvalg, har Statsadvokaten 1 Viborg
anmodet Fyns Politi om en nermere redegerelse for, hvorfor
straffelovens § 81 b ikke var omfattet af tiltalen 1 den konkrete
sag samt oplyse, hvilke tiltag der eventuelt er ivaerksat i politi-

kredsen for at undgé lignende fejl.

Rigsadvokaten har til brug for bidrag til besvarelsen af dette
spergsméal anmodet Statsadvokaten i Viborg om en udtalelse.

Statsadvokaten 1 Viborg har oplyst, at Fyns Politi har redegjort
narmere for, hvorfor straffelovens § 81 b ikke var omfattet af
tiltalen 1 den konkrete sag over for statsadvokaten. Det er 1 den
forbindelse fortsat statsadvokatens vurdering, at der i den kon-
krete sag er tale om en enkeltstaende, men meget beklagelig fejl.

Fyns Politi har ligeledes over for statsadvokaten redegjort neer-
mere for de tiltag, der er iveerksat i politikredsen med henblik pé

at undga lignende fejl.

Politikredsen har saledes i1 februar 2022 pd et mede 1 anklage-
myndigheden dreftet anvendelsen af straffelovens § 81 b med

afset 1 den konkrete sag.
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Desuden er der i marts 2022 sat yderligere fokus pd omradet,
idet anvendelsen af bl.a. strafskarpelsesbestemmelserne i straf-
felovens §§ 81 a og 81 b er blevet gennemgéet og droftet med
anklagerne, ligesom der efterfolgende er gennemfort skriftlig
opfelgning pa medet.

Endelig har politikredsen truffet beslutning om, at anklageskrif-
ter i sager, hvor der er anvendt skydevaben pé offentligt tilgaen-
geligt sted, indtil videre skal forelaegges for en chargeret med-
arbejder.

Statsadvokaten i Viborg har noteret sig de iverksatte tiltag i po-
litikredsen og har desuden fulgt op pa sagen med ledelsen 1 den
lokale anklagemyndighed ved Fyns Politi. Det er samlet set
statsadvokatens vurdering, at den konkrete sag ikke giver anled-
ning til at iveerkseette yderligere tiltag.

Rigsadvokaten har noteret sig, at politikredsen har ivaerksat flere
tiltag med henblik pé at undga lignende fejl. Rigsadvokaten har
ogsé noteret sig, at statsadvokaten har fulgt op herpa.

Det er samlet set Rigsadvokatens vurdering, at den konkrete sag
ikke giver anledning til at iveerksette en foreleggelsesordning i
forhold til anvendelsen af strafskerpelsesbestemmelserne i
straffelovens §§ 81 aog 81 b.”
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