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afsagt den 18. oktober 2017 af Vestre Landsrets 6. afdeling (dommerne Lis Frost, Lars

Christensen og Lone Staugaard (kst.) med domsmand) i ankesag

V.L. S-0801-17

Anklagemyndigheden

mod

Tl

fgdt den ... 1975

(advokat Anne-Mette Larsen Rahbek, Viborg)
0g

T2

fgdt den ... 1977

(advokat Palle Viuff, Fredericia)

Retten i Kolding har den 10. april 2017 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 1-6692/2016).

Pastande

De tiltalte T1 og T2 har pastaet frifindelse, subsidizrt formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet skerpelse af feengselsstraffene og gentaget pastanden om, at

T2 udvises ubetinget.

Bistandsadvokaten har pa vegne af F2 og F1 pastaet stadfestelse af dommens afggrelse om
godtggrelse i medfgr af erstatningsansvarslovens § 26. Bistandsadvokaten har taget forbehold

for senere at rejse krav om godtggrelse for varigt mén.

Offentligt



De tiltalte har pastaet frifindelse for kravet om godtggrelse, som de tillige har bestridt

stgrrelsesmassigt.

Supplerende oplysninger

Der er ogsa for landsretten foretaget afspilning af videoathgringer den 17. december 2015 og

1. februar 2016 af F2.

Forklaringer

De tiltalte og vidnerne A, retsmediciner Sgren Christoffersen og overlege Per Lundorff har
for landsretten i1 det vaesentlige forklaret som 1 1. instans. Der er endvidere afgivet forklaring

af F1.

Tiltalte T1 har supplerende forklaret, at de havde alle syv bgrn med til Kenya. Det var en
ferietur. Det var fgrste gang, de var pa ferie i Afrika. Der var ingen sarlig grund til, at de tog
af sted 1 2015. De var kun i Kenya. De var hos hans svigermor, der opholdt sig i Kenya pa
dette tidspunkt. Hans svigermor bor dels i Kenya og dels i Somalia. De boede sammen med
hans svigermor i hendes hus i hele perioden. Under ferien var de ikke pa noget tidspunkt

splittet op, f.eks. sadan at han var sammen med sgnnerne, mens T2 var sammen med dgtrene.

De matte forleenge ferien, fordi de blev syge. Alle blev syge, bortset fra ham selv, men tre af
sgnnerne var serlig hardt ramt. Han har ikke sagt til politiet under en afthgring den 17.
december 20135, at to af bgrnene var syge. Han har heller ikke sagt under athgringen, at det

var F1 og ..., der var blevet syge.

De har ikke en leege i familien, som de har besggt under ferien. De var ved leegen i forbindelse

med, at de blev syge, men det var ikke en lege, de kendte 1 forvejen.

Han afviser, at pigerne kan vare blevet omskaret under ferien. Det ville han have vidst eller
have hgrt om. Det passer ikke, at pigerne er blevet omskaret. En beslutning om omskering

ville T2 og han have truffet i feellesskab. De har aldrig diskuteret spgrgsmalet om omskering.



Han kunne aldrig drgmme om at medvirke til, at pigerne blev omskaret. Han er udmarket klar
over, at det er forbudt. Han afviser, at T2 kunne finde pa at lade pigerne omskare uden hans

viden.

Pigerne er danske, og han ser ingen problemer i, at de far en dansk kareste. Han er 42 ar. Han
kom til Danmark i 1995. Han startede pa sprogskolen med det samme. Han boede forst i
Thisted, men flyttede sa til Fredericia, hvor han fik lejlighed og job. Han har haft arbejde
igennem 20 ar hos flere forskellige arbejdsgivere. Han er dansk statsborger, og de har flere

danske venner. De omgas danskere, og det ggr bgrnene ogsa.

Det var ham og T2, der tog kontakt til Per Lundorff. De fortalte ham ikke om sagen. De bad
ham bare undersgge, om pigerne var blevet omskaret. De viste bgrnenes sygesikringsbeviser
til sekreteren inden undersggelserne. Per Lundorff spurgte, hvorfor de gnskede undersggelsen
foretaget, og de fortalte ham, at kommunen havde sagt, at pigerne var blevet omskaret. Det

var selvfglgelig F1 og F2, der blev undersggt af Per Lundorff.

Pigerne er ogsa blevet undersggt den 12. juli 2017 af en tysk leege, som de fik kontakt til
gennem en tolk. Den tyske leege har serligt kendskab til omskaring. Tiltalte var ikke selv
med til undersggelserne i Tyskland. Den tyske lege har konkluderet, at pigerne ikke er blevet

omskaret.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at det er en misforstaelse, nar
det fremgar af personundersggelsen, at deres omgangskreds primeart er somaliere. De omgas

ogsa danskere. Han har arbejdet i en somalisk klub i Fredericia.

Tiltalte T2 har supplerende forklaret, at de tog til Kenya for at holde ferie og for, at bgrnene
skulle mgde hendes mor. Bgrnene havde ikke tidligere varet i Afrika. Ferien blev forlenget,
fordi bgrnene blev syge og ikke kunne rejse. De var alle syge, bortset fra T1. De havde diarré.
De troede pa et tidspunkt, at hun og to af bgrnene, F1 og F2, havde faet malaria, og de tre var

1 behandling for dette.

De var kun i Kenya. De boede hos hendes mor i hendes hus. I en periode har hendes mor

flyttet frem og tilbage mellem Kenya og Somalia. Hendes mor bor nu i New Zealand. Hun og



T1 var sammen med bgrnene under hele ferien. Under ferien fik de besgg af T1s familie, der

ogsa bor i Kenya. Hendes s@sters mand er selvstendig apoteker.

Pigerne kan ikke vare blevet omskaret under turen. Det ville hun have opdaget, for hun var

sammen med dem hele tiden.

De har aldrig diskuteret spgrgsmalet om omskering. De har aldrig haft til hensigt, at pigerne
skulle omskeres. Pigerne gar altid med tgrklede. I Somalia er omskering ogsa forbudt, og

man kan straffes med faengselsstraf, hvis man medvirker til omskering.

Det passer ikke, at pigerne er blevet omskaret. Hun var med ved undersggelsen af pigerne i

Odense. Lagen sagde til hendes datter, at hun ikke var blevet omskaret.

Efter at have modtaget resultaterne fra undersggelserne i Odense, tog hun kontakt til deres
egen leege, der henviste dem til at fa foretaget en ny undersggelse pa Kolding Sygehus, men
pa Kolding Sygehus afviste de at foretage en ny undersggelse. Hun kontaktede sa
Privathospitalet Mglholm, hvor Per Lundorff undersggte F2 og F1. Han foretog en fysisk
undersggelse og erklerede, at pigerne ikke var blevet omskaret. Hun bad Per Lundorff om at
fa udleveret billeddokumentation og hun bad om, at billederne ogsa blev sendt til

Retslegeradet. Hun mener, at billederne fra undersggelsen i Odense er manipulerede.

Efter byrettens dom har hun ladet pigerne undersgge hos en speciallege 1 Tyskland.
Undersggelsen foregik i Frankfurt hos en gynakolog med sarlig ekspertise inden for
omskering. Den tyske le&ge konkluderede, at pigerne ikke er blevet omskaret. Hun fik en

erklering herom fra den tyske l&ge samt billeder fra undersggelserne.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at deres yngste barn nu er 3 ar,
og deres @ldste barn er nu 17 ar. Hun er nu i arbejde som renggringsassistent. Det har hun
veret igennem de seneste cirka 7 maneder. Hvis hun udvises, har hun ingen mulighed for at

vare sammen med sine bgrn og sin mand.

A har supplerende forklaret, at da F2 kom hjem efter turen til Afrika, skulle der ikke ret meget
til, fgr F2 blev ked af det og greed. Sadan havde det ikke vaeret tidligere. Hun var bekymret



over de forandringer, hun konstaterede med F2 efter ferien. Hun havde ikke veret bekymret
for F2 fgr sommerferien. F2 trivedes godt i klassen. Det undrede hende, hvordan familien
havde rad til ferien, for ved en tidligere episode havde F2 talt om, at de ikke kunne fa rad til at

deltage i et skolearrangement.

Hun kan ikke huske, hvor leenge der gik, fra F2 kom tilbage, og til de havde samtalen pa
Igberuten. Under samtalen fortalte F2 hende ikke, hvor de havde vearet henne i Afrika.
Foreholdt dele af sin forklaring til politiet den 16. december 2015 ifglge rapport af samme
dato har hun bekraftet, at F2 fortalte hende, at hun havde veret i Somalia og et andet land.
Hun havde en mistanke om, at der var sket noget med F2 pa turen til Afrika, og derfor valgte
hun at spgrge til det med omskering. F2 bekraftede, at hun var blevet omskaret. Hun var ikke
i tvivl om, at F2 forstod, hvad omskering var. F2 virkede lidt pavirket af at tale om det, og
hun svarede kun kort. Hun spurgte F2, hvor det var foregaet, og F2 fortalte, at det var foregaet

pa onklens hospital. Hun spurgte F2, om hun havde veret bedgvet, og det sagde F2 ja til.

F2 havde det rigtig svert, mens foreldrene var varetegtsfengslet. Hun talte ikke mere med

F2 om det med omskaring. Hun fik at vide, at det skulle hun ikke.
Det er hendes opfattelse, at F2 talte sandt, da hun fortalte, at hun var blevet omskaret. Det
undrer hende ikke, at F2 under en senere videoafhgring har afvist, at hun er blevet omskaret.

Det ma vere en naturlig reaktion fra et barn.

Hun har ikke vaeret udsat for, at andre af hendes elever er blevet omskaret. Da F2 kom tilbage

fra ferien, fortalte hun naermest ikke om ferien. Hun fortalte, at hun havde boet ved familie.

Retsmediciner Sgren Christoffersen har supplerende forklaret, at han er retsmediciner, og som

et led i sit arbejde foretager han en rekke undersggelser af bgrn, der har veret udsat for vold
og seksuelle overgreb. Selve undersggelsen er foretaget af bgrnelege Karin Lassen og ham.
Peter Thiis Knudsen deltog ikke i selve undersggelsen, men har gennemset videooptagelserne
og gennemgaet vidnets udkast til erkleringerne. De bgrnelager, der er tilknyttet
retsmedicinske undersggelser, har en overbygning i socialpadiatri. De har ikke sarligt
speciale inden for gyna@kologi. Det er retsmedicinerne, der udferdiger erkleringen, og det

kan egentlig ses som en praktisk foranstaltning, at der medvirker en bgrnelege. Gynakologer



har generelt meget lidt erfaring med at kigge pa bgrn, og derfor er det altid bgrneleger, der

deltager i retsmedicinske undersggelser af bgrn.

Til det foto, der er benzevnt PU 225/15, har vidnet supplerende forklaret, at de to piger pa
billederne ligger pa nogenlunde samme made, og der er ikke manipuleret ved kgnsdelene i

forbindelse med billedoptagelserne.

Han tgr ikke udtale sig om, hvorvidt man ved en scanning kan konstatere, om klitoris er til
stede, men han vil tro, at det er muligt. De foretager ikke en sadan scanning, fordi de ikke er i

tvivl om, at de ved deres undersggelser kan konstatere, om klitoris er til stede.

Til det foto, der er ben@vnt PU 226/15, har vidnet supplerende forklaret, at de heller ikke her
var i tvivl om, at der er foretaget et indgreb, hvor klitoris og en del af de sma kgnslaeber er

fjernet.

Han vil antage, at pigerne er blevet syet efter indgrebet. Man skarer et omrade ud, og sa er
man ngdt til at trekke vevet sammen og sy det for at stoppe blgdningen. Det kvindelige
kgnsorgan heler meget hurtigt. Opheling kan ske i lgbet af ganske fa dage. Ved undersggelsen

har de ikke kunnet se en sammenvoksning eller sammensyning.

Forevist videooptagelse fra den fotokolposkopiske undersggelse af F1 den 17. december 2015
har vidnet forklaret, at man ogsa her kan se, at der ikke leengere er en klitoris bag forhuden.
Nar man laver en traktion og treekker let op i forhuden, burde man kunne se en “’kugle”, som
er spidsen af klitoris. En sadan traktion laver de ved alle retsmedicinske undersggelser af

pigers kgnsdele. De har ogsa konstateret, at de ikke kunne merke en klitoris under forhuden.

Forevist videooptagelse fra den fotokolposkopiske undersggelse af F2 den 17. december 2015
har vidnet forklaret, at man ogsa her kan se, at der er den samme afbrydelse i toppen af
kgnsleberne, og at forhuden er trukket ned. Her kan man heller ikke se spidsen af klitoris, nar
der foretages traktion af forhuden. Det vil man ogsa kunne se ved sma piger, nar man

foretager en sadan undersggelse.



Han er efter undersggelserne sikker pa, at der er foretaget omskering af pigerne som
beskrevet i deres erklaringer. Der mangler nogle anatomiske strukturer i forhold til normal-
undersggelser, og der er ikke noget at tage fejl af. Havde de varet i tvivl, ville det have
fremgaet af deres erkleringer. Han har ikke tidligere undersggt piger, der har manglet klitoris.
Nar de har konkluderet, at klitoris er fjernet, heenger det sammen med, at de ikke har kunnet
finde den ved undersggelserne. Hvis indgrebet er sket pa et hospital, vil det ikke ngdvendigvis
medfgre synligt arvav. Der kan muligvis vare noget dybereliggende arvaev, som man ikke
kan se, men det er muligt, at det vil kunne ses pa en scanning. Han kan ikke udtale sig om,
hvordan andre gyn®kologer kan vaere kommet til andre konklusioner. Han ved det ikke med
sikkerhed, men han vil antage, at det med arene bliver mere og mere tydeligt at se, at klitoris

er fjernet.

Overlage Per Lundorff har supplerende forklaret, at de omskarne kvinder, han har set og
forklaret om i byretten, har vaeret omskaret i kategori 3. Nar han har beskrevet, at han ikke sa
tegn pa syning, har han henvist til den sammensyning, der foretages ved kategori 3-tilfeelde.

Ved omskearing af typen kategori 1 eller 2 vil man normalt ikke kunne se tegn pa syning.

Han undersggte pigerne ved at inspicere de ydre genitalier, og han syntes bestemt, at han sa
en lille klitoris hos den yngste af pigerne. Han kan ikke forholde sig til de sma skamlaber, for
de er ikke ngdvendigvis feerdigudviklet i den alder. Han har stort set ikke undersggt andre 8-
arige pigers kgnsorganer, men han har sin viden herom fra lerebggerne. Han foretog kun en
ydre inspektion, sa han markede ikke efter, om der var en klitoris, ligesom han ikke forsggte
at trekke op i forhuden. Undersggelsen foregik under noget kaotiske forhold, men han syntes,

at det sa normalt ud. Han var ikke i tvivl om sin erklering, da han udarbejdede den.

Han har vist sine billeder til nogle kolleger, herunder en norsk og finsk professor i

gynzkologi, der ogsa har udtrykt tvivl om, hvorvidt der er foretaget en omskeering eller ikke.

Efter byretten har han hos politiet set billeder fra de retsmedicinske undersggelser i Odense,
og det har fgrt til, at han i forhold til den udtrykte tvivl i byretten, er kommet endnu mere i
tvivl om, hvorvidt der alligevel er foretaget omskaring af pigerne. Billedet af F1 kunne tyde
pa, at en del af de sma skamleaber er fjernet, men han mener ogsa, at man kan ane en klitoris.

Man kan se en hudfold, og han kan ikke sige, om der ligger en klitoris inde under. Billedet af



F2 viser ogsa en fold, hvor der kan ligge en lille klitoris inde under. Han mener ikke, at

billederne er entydige.

Han tror ikke, at man vil kunne konstatere tilstedevarelse af klitoris eller arvev ved en
scanning. Hvis der er foretaget en omskaring, vil ophelingen vare flere uger. Hvis der er lavet

et indgreb pa den yngste pige, vil han antage, at det vil blive tydeligere med alderen.

Han sa ikke fotodokumentation for pigernes identitet inden undersggelsen. Han mindes ikke,
om pigerne bar tgrklaede, da de kom til undersggelsen. Han kan ikke huske, om han har
forklaret til politiet, at pigerne ikke bar tgrklede ved henvendelsen til ham. Han husker i hvert
fald ikke i dag, om de havde tgrklede pa.

F1 har forklaret, at hun var med sine foreldre og sgskende pa ferie i Kenya i sommeren 2015.
De skulle besgge familien. De var ikke i Somalia under ferien. Pa det sted, hvor de opholdt
sig, var der kun somaliere, sa derfor troede hun, at de var i Somalia, men hun har
efterfglgende fundet ud af, at de kun var i Kenya. Det er baggrunden for, at hun oprindeligt

har forklaret til politiet, at de var i Somalia.

Foreholdt sin forklaring til politiet, ifglge afthgringsrapport af 17. december 2015, side 2, 3. og
2. sidste afsnit, har hun bekreftet, at hun har forklaret saledes, men der var tale om, at de hele
tiden var i Kenya. Det er rigtigt, at hendes far og brgdre pa et tidspunkt rejste videre og
besggte noget familie et andet sted i Kenya, mens hun, F2 og hendes mor blev tilbage, fordi
de var syge. De boede i en stor lejlighed. De boede ikke hos hendes mormor, som havde sit

eget sted, men de besggte hende.

Hun og hendes sgskende blev syge 1 Kenya. Hun blev selv syg af malaria. Hun var ved lege i
Kenya, hvor hun blev undersggt for malaria. Der blev taget nogle blodprgver, og hun fik
medicin mod malaria. Hun blev ikke opereret. Hun er aldrig blevet opereret, og hun har aldrig

veret bedgvet. Hun er ikke blevet omskaret. Hun kender betydningen af omskering.

Da hun var til undersggelse i Odense, sagde l&gen til hende, at hun skulle undersgges for at
konstatere, om hun var blevet omskaret. Efter undersggelsen sagde leegen, at der ikke var

noget at se. Hun har senere vearet til undersggelse hos en lege i Vejle. Det var hun to gange.



Her i sommer blev hun ogsa undersggt hos en laege i Tyskland. Det var i Frankfurt, og det var
vist hos en gynakolog. Hendes s@ster blev ogsa undersggt, og legen har erklaret, at hverken

hun eller hendes sdster er blevet omskaret.

Retsgrundlag

Straffelovens § 245 a blev indsat ved lov nr. 386 af 28. maj 2003 om @ndring af straffeloven
og udlendingeloven pa baggrund af lovforslag nr. 183 af 12. marts 2003. Af lovforslagets

almindelige bemarkninger, punkt 3.1, fremgar fglgende:

”Som navnt ovenfor under pkt. 2.1, forstas ved kvindelig omskering alle
indgreb, hvor der fjernes stgrre eller mindre dele af de kvindelige ydre
kgnsorganer af kulturelle eller traditionsbestemte grunde. Efter oplysninger fra
Sundhedsstyrelsen er der i princippet tre former for kvindelig omskering:

»Sunnaomskearing/klitoridectomi«: Sunnaomskaring bruges ofte som
betegnelse for fjernelse af slimhindefolden over klitoris, men bl.a. pa grund af
de anatomiske forhold omkring klitoris er der en meget betydelig risiko for at
bortskare mere end blot slimhindefolden, og Sundhedsstyrelsen har oplyst, at
det neppe forekommer i praksis, at dette indgreb foretages, uden at der ogsa
fjernes en del af klitoris. Klitoridectomi er betegnelsen for hel eller delvis
fjernelse af klitoris.

»Excision«: Herved forstas hel eller delvis fjernelse af klitoris samtidig med
hel eller delvis fjernelse af de sma skamlaber.

»Infibulation«: Ved dette indgreb fjernes klitoris, de sma skamlaber og en del
af de store skamlaber, og de ra sarflader enten sys sammen eller holdes
sammen pa anden made, saledes at der kun efterlades et meget lille hul til
vandladning og menstruationsblod.

Afgrensningen mellem de forskellige former for omskaring er 1 praksis ikke
skarp, og der foreckommer mellemformer. I lande, hvor kvindelig omskaring er
udbredt, foretages indgrebet ofte af uuddannede fgdselshjelpere eller @ldre
kvinder i familien og uden bedgvelse, og det kan derfor variere meget, hvad
der faktisk bliver skaret bort.

Omskering, specielt infibulation, kan have nogle umiddelbare
helbredsmassige fglger og en reekke senfglger, som dels beror pa indgrebets
karakter, dels pa den made, indgrebet typisk bliver foretaget pa.

Blandt de umiddelbare fglger kan navnes smertechok og psykisk chok pa
grund af indgrebets karakter, blgdning, smerter ved vandladning, infektioner,
blodforgiftning og stivkrampe. Senfglgerne er bl.a. smerter ved menstruation,
ophobning af menstruationsblod i skede og livmoder ved infibulation,
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underlivssmerter, kronisk underlivsbetendelse, der kan medfdre sterilitet,
invaliderende vandladningsproblemer, gentagne urinvejsinfektioner,
komplikationer i forbindelse med graviditet og fgdsel pa grund af uelastisk
arvaev, smerter ved samleje og andre seksuelle problemer.

Kvindelig omskering er saledes et s@rdeles alvorligt indgreb, som der efter
regeringens opfattelse pa det kraftigste ma tages afstand fra.”

Af de specielle bemarkninger i lovforslaget fremgar bl.a. fglgende:

”... Med bestemmelsen fremgar det udtrykkeligt af straffeloven, at enhver
form for kvindelig omskering er strafbar, og at pigen eller foreldrene ikke i
noget tilfelde kan give samtykke til indgrebet med den virkning, at det bliver
straffrit.

Gerningsindholdet i den foreslaede bestemmelse er ogsa omfattet af
gerningsbeskrivelsen i straffelovens §§ 244 eller 245 (der ikke @ndres), jf.
ordet »legemsangreb«.

Tilregnelseskravet er forszt til at bortskere eller pa anden made fjerne de
kvindelige ydre kgnsorganer helt eller delvis.

Bestemmelsen omfatter alene omskaring af piger og kvinder. Om mandlig
omskaring henvises til de almindelige bemarkninger pkt. 4.3.

Bestemmelsen omfatter hel eller delvis bortskaring af de »kvindelige ydre
kgnsorganer«. Herved forstas klitoris og forhuden omkring klitoris samt
skamlaeberne (labia minora og labia majora). Bestemmelsen omfatter saledes
alle former for kvindelig omskaring, jf. ovenfor under pkt. 3.1.

Bestemmelsen omfatter enhver fjernelse - hel eller delvis - af de ydre
kgnsorganer, uanset hvilket redskab der benyttes hertil. Ordlyden omfatter ikke
den sammensyning af sarfladerne, der foretages som led i sakaldt infibulation,
jf. de almindelige bemarkninger pkt. 3. Foretages der en sadan sammensyning,
som tillukker den kvindelige kgnsabning, vil dette vaere en skaerpende
omstendighed, som ma inddrages ved strafudmalingen. Om »selvstendig«
sammensyning af kgnsabningen - dvs. en sammensyning, der ikke sker i
forbindelse med bortskaringen af dele af skamlaberne - henvises til de
almindelige bemarkninger pkt. 4.3.

Det er forudsat, at overtredelser af bestemmelsen ligesom overtraedelser af de
gvrige voldsbestemmelser i straffeloven kun kan straffes, hvis overtredelsen
ma anses som retsstridig. En leegeligt begrundet bortskaring (f.eks. i
forbindelse med en fgdsel eller kgnsskifteoperation eller ved fjernelse af en
byld), vil saledes ikke vere strafbart. Det fastslas imidlertid i bestemmelsen, at
samtykke fra pigen/kvinden eller dennes foreldre eller vaerge ikke i noget
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tilfelde vil kunne medfgre, at en omskering bliver straffri. Dette galder uanset
indgrebets omfang og nermere karakter.

Der er i gvrigt ikke med bestemmelsen tilsigtet nogen @ndring i retstilstanden
vedrgrende den strafferetlige betydning af samtykke til legemsangreb.

Den foreslaede bestemmelse indeberer, at straffen for kvindelig omskering i
alle tilfeelde er fengsel. Bgdestraf kan ikke anvendes. I praksis vil kvindelig
omskaring normalt indebare en forsatlig legemsbeskadigelse, jf. straffelovens
§ 245, og den konkrete strafudmaling vil saledes typisk kunne ske i
overensstemmelse med retspraksis efter denne bestemmelse. Der ma i gvrigt
tages hensyn til indgrebets omfang og n&rmere karakter, herunder om der er
tale om f.eks. den sdkaldte sunnaomskering eller om infibulation, som er den
mest lemlastende form for kvindelig omskaring, jf. beskrivelsen ovenfor i de
almindelige bemarkninger pkt. 3.1.

Forsgg pa overtradelse af den foreslaede bestemmelse kan straffes, jf.
straffelovens § 21.

Medvirken til omskering, forsgg pa medvirken og medvirken til forsgg kan
ligeledes straffes, jf. straffelovens § 23.”

Landsrettens begrundelse og resultat

Skyldsspgrgsmalet:

Af de grunde, der er anfgrt af byretten, tiltreedes det ogsa efter bevisfgrelsen for landsretten, at

det er bevist, at F1 og F2 er blevet omskaret i det omfang, der er beskrevet af byretten.

Det tiltreedes herefter ogsa af de grunde, der er anfgrt af byretten, at de tiltalte er fundet
skyldige som sket. Heller ikke pa dette punkt kan bevisfgrelsen for landsretten fgre til et andet

resultat.
Straf:
Efter forarbejderne til straffelovens § 245 a ma den konkrete strafudmaling ske i

overensstemmelse med retspraksis efter straffelovens § 245, og der ma tages hensyn til

indgrebets omfang og nermere karakter.



- 12 -

Landsretten tiltraeder, at der ved den konkrete strafudmaling ma tages hensyn til de forhold,
der er anfgrt af byretten. Der ma tillige tages hensyn til retsmediciner Sgren Christoffersens
forklaring om, at omskeringerne som fglge af fraveret af arvaev formentlig er foretaget pa et

sygehus.

De tiltalte er fundet skyldige i at have ladet deres to dgtre omskare i det omfang, der er anfort
i tiltalen, men saledes at alene den yderste del af klitoris er bortskaret hos begge piger. Der er
ikke tilvejebragt neermere oplysninger om den konkrete betydning indgrebet ma antages at fa
for pigerne, herunder for deres fremtidige seksualliv. Der er enighed om, at feengselsstraffen i

den konkrete sag ma udmales forsigtigt som fglge af disse manglende oplysninger.

To voterende stemmer herefter for at stadfaste byrettens strafudmaling.

Fire voterende stemmer for at udmale straffen til feengsel i 9 maneder.

Efter stemmeflertallet nedsettes straffen til faengsel i 9 maneder.

Der er enighed om, at der efter forholdets karakter ikke er grundlag for at ggre nogen del af
straffen betinget, heller ikke med vilkar om samfundstjeneste. Landsretten har herved ogsa
henset til, at udgangspunktet ved grov vold efter straffelovens § 245 fortsat er, at der skal
fastsettes en ubetinget frihedsstraf, og at betinget dom med vilkar om samfundstjeneste kun
vil kunne anvendes, hvis s@rlige grunde taler for det, jf. Hgjesterets dom af 25. april 2017,

gengivet i UfR 2017, side 2170.

Udvisning:

Af de grunde, der er anfgrt af byretten, tiltreedes det, at T2 er udvist betinget, idet det
bemarkes, at prgvetiden udlgber to ar efter tidspunktet for 1gsladelse, jf. udleendingelovens §

24b.

Godtggrelse:
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Som anfgrt ovenfor er der ikke tilvejebragt n&rmere oplysninger om den konkrete betydning
indgrebet ma antages at fa for pigerne, og pa denne baggrund tager de juridiske dommere ikke
spgrgsmalet om godtggrelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1 eller 3, under
pakendelse, jf. retsplejelovens § 992, stk. 1. Byretsdommens bestemmelse om godtggrelse

udgar derfor.

Thi kendes for ret:

T1 straffes med faeengsel i 9 maneder.

T2 straffes med faengsel i 9 maneder.

T2 udvises af Danmark betinget pa vilkar, at hun i en prgvetid, der udlgber 2 ar efter
lgsladelse, ikke begar strafbart forhold, som kan give anledning til udvisning efter
udlendingelovens §§ 22-24.

Byrettens afggrelse om sagsomkostninger stadfastes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.



