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Besvarelse af spergsmal nr. 1076 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 1076 (Alm. del), som Folketin-

gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 23. juni 2022. Spergsméi-

let er stillet efter enske fra Peter Skaarup (UFG).
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Spergsmal nr. 1076 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Er ministeren indstillet pa at se nermere pa, om man kan fast-
sette et skaeringstidspunkt for sagsparterne i straffesager til at
fremkomme med nye bilag m.v. med mindre det er af afgerende
betydning for sagen, siledes at straffesager forberedes nogen-
lunde efter samme model som civile sager?”

Svar:

1. Det folger af retsplejelovens § 839, stk. 1, at forsvareren inden udlebet af
den frist, som anklagemyndigheden har anfert pa anklageskriftet, til retten
og til anklagemyndigheden skal indlevere 1) dokumenter og andre synlige
bevismidler, som forsvareren agter at anvende, og 2) en fortegnelse over de
beviser, som forsvareren agter at fore. Retten kan efter anmodning forlaenge
fristen, jf. stk. 2.

Onsker nogen af parterne at gore brug af andre beviser end dem, der er anfort
1 vedkommende parts bevisfortegnelse, eller vil parten frafalde at fore nogen
af disse, eller gnsker parten et bevis optaget pa anden méde end anfort i
bevisfortegnelsen, skal parten snarest muligt skriftligt meddele dette til ret-
ten og til modparten, jf. § 842.

Det folger imidlertid af § 874, stk. 1, at bevis, som er til stede, ikke kan
nagtes fort med den begrundelse, at beviset ikke er anmeldt i s god tid, at
modparten har haft tilstraekkelig tid til at forberede sig. Er dette imidlertid
ikke sket, og udsatter retten ikke af den grund bevisforelsen til et senere
tidspunkt, kan modparten, efter at beviset er fort, forlange en passende ud-
settelse. Retten kan dog nagte udsattelse, hvis beviset er uden betydning
for sagen eller en udsattelse i ovrigt ikke vil tjene noget berettiget formal.
Desuden fremgar det af stk. 2, at retten kan udsatte sagen med henblik pa
at fore bevis, som ikke er til stede, nar retten finder, at bevisforelsen er on-
skelig for sagens oplysning.

2. Hurtig og effektiv sagsbehandling er en grundleggende forudsatning for
et velfungerende retssamfund. Sagsbehandlingstiderne har betydning for
bade forurettede, sigtede og tiltalte, men ogséd for mulighederne for at op-
klare forbrydelser og for den generelle retsfolelse 1 samfundet. Det er i den
forbindelse vigtigt, at strafferetsplejen er indrettet hensigtsmaessigt og tids-

svarende.
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Jeg er derfor ogsé aben over for at se pa initiativer, der kan forkorte sagsbe-
handlingstiderne i straffesagskaden. Jeg finder dog, at det vil vaere mest

hensigtsmeessigt at inddrage retssystemets aktorer i sddanne overvejelser.
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