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Beretning afgivet af Udvalget for Forretningsordenen den 31. marts 2022

Beretning

om

Granskningsudvalgets forundersggelse om forsvarets og Beredskabsstyrelsens
involvering 1 gennemforelsen af beslutningen i efteraret 2020 om, at alle mink 1
Danmark skulle aflives

Granskningsudvalget og Udvalget for Forretningsordenens
opgaver og arbejdets organisering

Ifolge Folketingets forretningsorden nedsetter Udvalget
for Forretningsordenen et permanent underudvalg, Gransk-
ningsudvalget, til at varetage undersogelse af sager, der pa-
kalder sig kritisk opmarksomhed i offentligheden eller i
Folketinget.

Finder medlemmer af Granskningsudvalget, som repree-
senterer en eller flere folketingsgrupper, der tilsammen ud-
gor mindst en tredjedel af Folketingets medlemmer, at der
ber ivaerksattes en forundersegelse af en sag, der pakalder
sig kritisk opmarksomhed i offentligheden eller i Folketin-
get, ivaerksetter udvalget forundersegelsen. En forunderse-
gelse gennemfores af udvalget selv.

Til oplysning af en sag som led i en forundersogelse kan
udvalget stille spergsmal til ministre til skriftlig besvarelse
eller til mundtlig besvarelse under et samrad i et mode i
Granskningsudvalget. Udvalgets meder, herunder samrad,
holdes for lukkede dere. Udvalgets medlemmer har under
samrad mulighed for at lade sig bistd af 1 til 2 andre med-
lemmer af folketingsgruppen, der f.eks. har en sarlig indsigt
isagen.

Spergsmal til ministre som led i en forundersogelse drof-
tes, inden de stilles, i Granskningsudvalget.

Granskningsudvalget kan pa ethvert trin af forunderse-
gelsen bringe denne til opher, hvis udvalget ikke finder
grundlag for at behandle sagen yderligere. Beslutning herom
kan kun tages med tilslutning fra medlemmer af Gransk-
ningsudvalget, som reprasenterer en eller flere folketings-
grupper, der tilsammen udger mindst to tredjedele af Folke-
tingets medlemmer.

I beslutningsforslag nr. B 287 betenkning og indstilling
om forslag til folketingsbeslutning om @ndring af forret-
ningsorden for Folketinget, folketingsaret 2020-21, fremgar
det, at »det forudsattes, at der sker en form for skriftlig

dokumentation for selve Granskningsudvalgets beslutning
om at bringe forundersggelsen til opher, som det mindste
som en del af et madereferat. Endvidere forudsattes, at Ud-
valget for Forretningsordenen og vedkommende fagudvalg
orienteres om beslutningen.«

Det hindrer ikke, at en forundersegelse afsluttes med
en beretning, hvilket kan vare en hensigtsmassig made at
fa dokumenteret Granskningsudvalgets arbejde pa og skabe
den nedvendige transparens og offentlighed omkring forun-
dersogelsens resultater. Samtidig vil det sikre et mere for-
melt dokument, som Udvalget for Forretningsordenen, de
relevante fagudvalg og fagministre ville kunne fa tilsendt,
nér de skal geres bekendt med resultatet af Granskningsud-
valgets arbejde.

Eftersom et underudvalg ikke kan afgive en beretning, jf.
Folketingets forretningsordens § 8 a, stk. 6, modsatningsvis,
udarbejder underudvalget en indstilling herom til Udvalget
for Forretningsordenen.

Granskningsudvalgets behandling af forundersogelsen

Granskningsudvalget indledte sin forundersegelse den
16. april 2021 med et samradsspergsmal til forsvarsmini-
steren om, hvad ministeren kunne »oplyse om forsvarets
og Beredskabsstyrelsens involvering i gennemforelsen af
beslutningen i efteraret 2020 om, at alle mink i Danmark
skulle aflives«, jf. GRA alm. del — samradsspergsmél A,
folketingsaret 2020-21.

I forhold til forundersegelsens afgrensning i relation til
Minkkommissionens kommissorium oplyste Gransknings-
udvalget i brev af 4. maj 2021 til forsvarsministeren, at
spergsmalet forelebig alene var genstand for en forunderso-
gelse i udvalget.

Granskningsudvalget bad endvidere forsvarsministeren
om at fa lejlighed til inden samradet, »at orientere sig i
alt relevant foreliggende skriftligt materiale i Forsvarsmini-

AX027571



steriet og underliggende myndigheder om forsvarets og Be-
redskabsstyrelsens involvering i gennemforelsen af beslut-
ningen i efteraret 2020 om, at alle mink i Danmark skulle
aflives«.

Medlemmerne fik lejlighed til i fortrolig form at orientere
sig i de dokumenter, som Forsvarsministeriet havde vurderet
matte »anses for relevante for besvarelsen af det overord-
nede spergsmél samt relevante for gennemforelsen af det
efterfolgende samrad«.

Forsvarsministeren besvarede samradsspergsmalet i et
lukket samrad i Granskningsudvalget den 4. juni 2021. Med-
lemmer af Forsvarsudvalget fra hver af folketingsgrupperne
havde mulighed for at deltage i samradet.

Moader i Granskningsudvalget
Udvalget har behandlet forundersogelsen i 10 meder.

Sporgsmdl til skriftlig besvarelse

Granskningsudvalget har under udvalgsbehandlingen stil-
let 34 spergsmal til forsvarsministeren og 1 til ministeren for
fodevarer, landbrug og fiskeri til skriftlig besvarelse, som
disse har besvaret.

Forsvarsministeriet har efterfalgende andret status pa be-
svarelserne fra fortrolig til offentlig.

Dokumenter vedrerende forundersogelsen fremgéar af
Granskningsudvalgets hjemmeside.

Granskningsudvalgets indstilling til Udvalget for
Forretningsordenen

Granskningsudvalget indstiller, at sagen ikke for nuvee-
rende giver anledning til, at Granskningsudvalget foretager
sig yderligere.

Granskningsudvalget har dog noteret sig vigtigheden af,
at ministersvar, der vedrerer forstielsen af undersegelses-
og granskningskommissioners kommissorier, er offentligt
tilgeengelige og ikke fortrolighedsstemples for at sikre rele-
vant kendskab og adgang til regeringens forstaelse af kom-
missorierne, sdledes at is@r en igangvarende gransknings-
kommission af egen drift kan konstatere dette. Dette hensyn
taler endvidere generelt for, at der sa vidt muligt er offentlig-
hed omkring ministersvar til Granskningsudvalget i almin-
delighed.

Politiske bemcerkninger

Et mindretal 1 udvalget (V, KF og DF) finder ikke, at
forsvarsministerens besvarelse af udvalgets spergsmal har
veret tilstrekkelig fyldestgarende. Det skal ogsa ses, 1 sam-
menhang med at forsvarsministeren under besvarelsen af
flere § 20-sporgsmal i Folketinget fastholdt, at vaernepligtige
ikke deltog aktivt i aflivning af mink, nar det efterfolgende
har vist sig, at veernepligtige systematisk og gennem lang
tid havde deltaget aktivt i aflivning af mink, og spergsmalet
om, hvorfor de udsendte soldater, der blev sendt ind pa
garde med mink i Nordjylland, ikke blev trukket tilbage, da
man fandt ud af, at der ikke var lovhjemmel bag statsmini-
sterens ordre om at aflive alle mink, samt spergsmalet om,
hvem der helt precis beordrede danske soldater ud pa garde
med mink. Ministeren har erkendt, at det skete gennem ko-
ordination mellem politiet og forsvaret i den sdkaldte NOST

(National Operativ Stab), men ministeren svarede aldrig en-
degyldigt pa, hvem der traf eller anbefalede beslutningen.

Mindretallet mener endvidere, at den konkrete handtering
efterfolgende medferte en ekstra stor regning for oprensnin-
gen, og mindretallet henviser endvidere i forleengelse heraf
til den tidligere udtalelse 1 Udvalget for Forretningsordenens
beretning nr. 2 af 24. november 2021 om advokatundersgo-
gelse om nedgravning af aflivede mink: »Udvalget finder
det problematisk, at lovgivningen pad omradet tilsyneladen-
de er af en sa kompleks karakter, at det er vanskeligt for
myndighederne at sikre en forvaltning af omradet, uden at
det mere far tilfeeldighedens karakter, om reglerne anvendes
korrekt eller ej, hvilket ifelge udvalget ber give anledning
til, at bade regering, lovgiver og embedsverket reflekterer
over, hvordan kompleksiteten af lovgivningen mindskes.«

Granskningsudvalget indstiller pd den baggrund, at Ud-
valget for Forretningsordenen afgiver beretning om Gransk-
ningsudvalgets forundersegelse om forsvarets og Bered-
skabsstyrelsens involvering i gennemferelsen af beslutnin-
gen 1 efteraret 2020 om, at alle mink i Danmark skulle
aflives, jf. det fremsendte udkast.

Udvalget for Forretningsordenens behandling af sagen
Udvalget har behandlet sagen i en skriftlig procedure.

Politiske bemcerkninger

Udvalget tager Granskningsudvalgets indstilling om, at
sagen ikke for nuvarende giver anledning til, at Gransk-
ningsudvalget foretager sig yderligere, til efterretning.

Udvalget har dog noteret sig vigtigheden af, at minister-
svar, der vedrerer forstdelsen af undersegelses- og gransk-
ningskommissioners kommissorier, er offentligt tilgengeli-
ge og ikke fortrolighedsstemples for at sikre relevant kend-
skab og adgang til regeringens forstaelse af kommissorierne,
saledes at is@r en igangverende granskningskommission af
egen drift kan konstatere dette. Dette hensyn taler endvidere
generelt for, at der sa vidt muligt er offentlighed omkring
ministersvar til Granskningsudvalget i almindelighed.

Et mindretal 1 udvalget (V, KF og DF) finder ikke, at
forsvarsministerens besvarelse af udvalgets spergsmal har
veeret tilstrackkelig fyldestgarende. Det skal ogsé ses, i sam-
menhaeng med at forsvarsministeren under besvarelsen af
flere § 20-sporgsmal i Folketinget fastholdt, at veernepligtige
ikke deltog aktivt i aflivning af mink, nar det efterfalgende
har vist sig, at veernepligtige systematisk og gennem lang
tid havde deltaget aktivt i aflivning af mink, og spergsmaélet
om, hvorfor de udsendte soldater, der blev sendt ind pa
garde med mink i Nordjylland, ikke blev trukket tilbage, da
man fandt ud af, at der ikke var lovhjemmel bag statsmini-
sterens ordre om at aflive alle mink, samt spergsmélet om,
hvem, der helt praecis beordrede danske soldater ud pa garde
med mink. Ministeren har erkendt, at det skete gennem ko-
ordination mellem politiet og forsvaret i den sdkaldte NOST
(National Operativ Stab), men ministeren svarede aldrig en-
degyldigt pa, hvem der traf eller anbefalede beslutningen.

Mindretallet mener endvidere, at den konkrete handtering
efterfolgende medferte en ekstra stor regning for oprensnin-
gen, og mindretallet henviser endvidere i forleengelse heraf



til den tidligere udtalelse i Udvalget for Forretningsordenens
beretning nr. 2 af 24. november 2021 om advokatundersg-
gelse om nedgravning af aflivede mink: »Udvalget finder
det problematisk, at lovgivningen pad omréadet tilsyneladen-
de er af en sa kompleks karakter, at det er vanskeligt for
myndighederne at sikre en forvaltning af omradet, uden at
det mere far tilfeeldighedens karakter, om reglerne anvendes
korrekt eller ej, hvilket ifelge udvalget ber give anledning
til, at bade regering, lovgiver og embedsverket reflekterer
over, hvordan kompleksiteten af lovgivningen mindskes.«

Pu.v.

Henrik Dam Kristensen
formand



