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Folketingets Kulturudvalg har den 23. april, stillet mig folgende spergsmal, nr. 11 ad LL
205, som jeg hermed besvarer.

Spoergsmal:

Vil ministeren kommentere henvendelse af 23. april 2021 fra advokat Peter Schenning
pa vegne af flere organisationer om stotte til den sendring af ophavsretslovens § 35, der
indgar i lovforslag L 205, jf. L 205 - bilag 4?

Svar:
I de almindelige bemeerkninger til L 205 (pkt. 3.2.3) anfores det vedrerende
selvstaendige streamingtjenester:

"Kulturministeriet finder det naturligt at udvide aftalelicensen i § 35 til ogséa at
omfatte onlinetjenesteudbydere forstaet som selvsteendige streamingtjenester.
Herved oges mulighederne for aftalelosninger pa omradet, hvilket er til fordel
for savel brugere som rettighedshavere. Et tilsvarende forslag blev stillet i 2017
af Udvalget om finansiering af dansk digital indholdsproduktion. Saledes
indebaerer forslaget til eendring af § 35, stk. 5, at tredjemands muligheder for
videreudnyttelse af on demand-indhold fra radio- og fjernsynsforetagender og
andre online-tjenesteudbydere udvides. Kulturministeriet vurderer, at der er et
stigende behov for at etablere en smidig made for tredjemand til at klarere
rettighederne til sddanne nye former for udnyttelser."

I de almindelige bemeerkninger til L 205 (pkt. 3.2.3) anfores det vedrerende direct
injection-princippet:

"Princippet om "direct injection" i SatCablI-direktivets art. 8 foreslas udvidet,
sdledes at det finder anvendelse for hele § 35-omradet, dvs. bade i forhold til
flow tv-kanaler, som folger af SatCablIl-direktivets art. 8, stk. 2, og
onlinetjenester. Baggrunden er, at de hensyn, der gor sig geeldende for flow-tv-
kanaler, gor sig gaeldende med samme styrke i relation til onlinetjenester, og
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hensynet til teknologineutralitet taler ogsa herfor. Dette er hensigtsmaessigt,
bl.a. fordi der 1 alle tilfaelde, hvor der udestar klarering, bor vaere mulighed for
at benytte det kollektive klareringssystem uanset den anvendte teknik, og fordi
en forskelsbehandling alene pa baggrund af teknik vil risikere at underminere
aftalelicensordningen 1 § 35, seerligt 1 lyset af den hastige konvergens mellem tv-
kanaler og onlinetjenester. Virksomheder, der laver selvstaendig forretning med
et udbud af indhold, der gores tilgaengeligt fra en flerhed af tv-kanaler og/eller
onlinetjenester (saledes at der er to selvstaendige skonomier), vil saledes kunne
klarere udestaende rettigheder hos en godkendt feellesorganisation uanset
teknik. Der vil veere aftalelicensvirkning for aftaler om udestdende rettigheder i
bade flowkanaler og onlinetjenester og eventuelle tvister om vederlag vil kunne
foreleegges for Ophavsretslicensneevnet.

I Kulturministeriets kommenteret heringsnotat angives folgende vedrerende direct
injection princippet:

"Forslaget til udvidelse af princippet om "direct injection" medferer, at der tages
hensyn til de involverede skonomier ved distributionslignende forhold og har til
formal at fremtidssikre det velfungerende danske aftalelicenssystem pa
retransmissionsomradet. Bestemmelsen tilpasses den teknologiske udvikling og
gores mere teknologineutral, da en distributer ikke nedvendigvis leengere er ejer
eller bruger af en teknisk infrastruktur. Hensigten er siledes at sikre, at der
ikke lebende skal laves lgsninger for hvert nye trin i den teknologiske
udvikling."

Flere af brevets afsendere har ogsa i forbindelse med den offentlige horing ytret sig
positivt om den foresldede endring til § 35. Som angivet ovenfor er forméalet med
2ndringen at sikre det velfungerende aftalelicenssystem pé retransmissionsomréadet.
Dette system sikrer i dag betaling til rettichedshaverne, nar deres indhold bruges, og
forslaget skal sikre systemets fremtidige eksistens og derved den fremtidige
finansiering af dansk indholdsproduktion.

Det er positivt, at indholdsproducenterne stetter op om forslaget til eendring af
ophavsretslovens § 35 og kan se sig selv i dette, da forméalet med sendringen netop er, at
fremtidssikre dansk indholdsproduktion.

For sa vidt angéar eksemplet fra en artikel i Altinget den 20. april 2021, som ogséa
kommenteres pa 1 brevet fra Peter Schenning af den 23. april, kan jeg henholde mig til
kommentarerne 1 brevet og 1 gvrigt henvise til mit svar pa spergsmal nr. 5 vedr. L 205,
som angiver, at det er en forudssetning for, at rettighedshaverne kan stille krav om
vederlag, at der udestar rettigheder pa baggrund af de bagvedliggende kontrakter.
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