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Skatteministeriet

11. maj 2021
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Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L. 133 — Forslag til Lov om @ndring af dedsboskatteloven og kildeskattelo-
ven (Indgreb mod skatteundgielse ved overtagelse af virksomhed i virksomhedsordnin-

gen).

Hermed sendes svar pi sporgsmal nr. 22 af 23. april 2021.

Motten Bodskov
/ Lise Bo Nielsen



Spergsmal
Ministeren bedes kommentere FSR — danske revisorers prasentation fra ekspertmeodet i
Skatteudvalget den 22. april 2021, jf. L 133 — bilag 11.

Svar
FSR — danske revisorers (FSR) presentation indeholder flere pointer, som vil blive kom-
menteret enkeltvis.

1. FSR anforer, at kapitalafkastgrundlaget skal anvendes ved opgorelsen af andelen af

konto for opsparet overskud, der skal overdrages. Det vil sige, at virksomhedens gald

mv. skal fragi aktiverne i virksomheden. Dette vil ifelge FSR medfere en vilkarlighed i
opgorelsen ved gxldsposter, der ikke er “oremerket” bestemte aktiver.

Kommentar

I forbindelse med en overdragelsesaftale skal der tages stilling til, hvilke aktiver og passi-
ver parterne henholdsvis skal beholde og overtage. Derudover vil der ogsé skulle ske et
debitorskifte, som skal godkendes af den bank, der stiller finansieringen til radighed, hvil-
ket alt andet lige vil nedvendiggore en “oremarkning” af gaelden til forskellige aktiver, sd-
fremt der er sikkerhed heri. Der vil ogsa skulle tages stilling til, om det er overdrager eller
erhverver, der skal hafte for galden.

Det er derfor vurderingen, at gaelden sjaldent vil vare opgjort vilkarligt, da kreditor ogséd
har en interesse i at sikre sig, at der ikke er tvivl om, hvem der hafter for gaelden, og
hvilke aktiver der er sikkerhed i. P4 den baggrund er det vurderingen, at lovbestemmel-
serne ikke bor “eremarke” gaelden.

2. FSR bemarker, at familieoverdragelse typisk indeholder finansiering fra salger — sxl-
gerfinansiering — og ifelge FSR fjerner maksimeringsreglen denne mulighed. FSR anferer,
at konsekvensen af reglen vil blive, at barnet vil skulle finde dyrere finansiering andet-
steds, eller at overdragelsen slet ikke vil kunne finde sted.

Kommentar

Maksimeringsreglen begrenser storrelsen af den andel af indestidende pa konto for opspa-
ret overskud, som erhververen kan overtage i forbindelse med virksomhedsoverdragelsen.
Maksimeringsreglen medferer sdledes, at der reelt skal betales mere for virksomheden i
forbindelse med overdragelsen, men det afspejler, at den latente skatteforpligtelse, der fol-
ger med virksomheden, tilsvarende er lavere. Der kan endvidere henvises til SAU L 133 —
svar pa spm. 8, hvor det er illustreret ved et eksempel.

Det bemarkes, at sxlgerfinansiering reelt udger et udlan fra overdragerens virksomheds-
ordning. Maksimeringsreglen ndrer ikke pa, at det kan ske. Swlgerfinansieringen skal dog
overholde kravene i reglerne, og kriterierne for, hvornir szlgerfinansiering kan indgé i
szlgerens virksomhedsordning, ndres der ikke pa med lovforslaget. Det vil derfor fort-
sat vere en konkret vurdering, hvorvidt dette kan ske.
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3. FSR bemarker, at succession kraver overdragelse den 1. januar, og at det i horingsske-
maet til lovforslaget er anfort, at lovforslaget vil blive justeret, sdledes at overdragelse vil
veere muligt i lobet af et dr, fx 1 en situation hvor overdragelse sker som folge af sygdom.

Kommentar

Det bemarkes hertil, at denne tilkendegivelse alene vedrerer den situation, hvor der mel-
lem =gtefeller sker overgang af driften af virksomhed efter kildeskattelovens § 25 A, stk.
1, dvs. 1 en situation, hvor det lobende over indkomstaret skal afgores, hvilken zgtefalle,
der i overvejende grad driver virksomheden.

4. FSR bemaerker, at det i horingsskemaet til lovforslaget er tilkendekendegivet, at lov-
forslaget vil blive justeret for sd vidt angar handteringen af mellemregningskontoen.

Kommentar
Det kan bekraftes, at en justering i forhold til mellemregningskontoen vil indga i et kom-
mende @ndringsforslag.

5. Endelig anforer FSR, at lovforslagets virkningstidspunkt den 22. december 2020 for-
hindrede gennemforelsen af virksomhedsoverdragelser, der var igangsat i kalenderaret
2020 med planlagt underskrift den 1. januar 2021.

Kommentar

Det er ikke hensigten at forhindre virksomhedsoverdragelser med planlagt underskrift
den 1. januar 2021, men derimod at sikre, at overdragelsen ikke sker med henblik pa mis-
brug af de gaeldende regler. Skattestyrelsen har siledes ved en early warning advaret om,
at de gzeldende regler kunne misbruges, siledes at der var mulighed for i visse situationer
at trckke midler ud af virksomhedsordningen uden den beskatning, som ellers er tilsigtet
ud fra systematikken i ordningen.

Lovforslaget «endrer den fordelingsnegle, som regulerer, hvordan indestidende for konto
for opspatet overskud skal fordeles imellem henholdsvis overdrageren og erhververen.
Fordelingsnoglen sikrer, at der er en sammenhzeng mellem de aktiver og passiver, som et-
hververen overtager, og den del af indestiende pa konto for opsparet overskud, erhverve-
ren overtager.
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