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Udkast til lovforslag om Den Danske Klimaskovfond (tidligere benavnt Den Danske Klima-skovfond)
har veaeret i horing fra den 4. september til den 2. oktober 2020.

Miljo- og Fadevareministeriet har i alt modtaget 23 eksterne haringssvar.

Folgende hgringsparter har fremsendt bemaerkninger til udkastet til lovforslag:

3F, Coop, Dansk Energi, Dansk Industri, Dansk Naturfredningsforening, Dansk Skovforening, Danske
Vandverker, DANVA, Datatilsynet, Den Danske Naturfond, Finans Danmark, Friluftsridet,
Hedeselskabet, KL, Landbrug & Fogdevarer, Lemvigh-Miiller, parterne i Fremtidens baredygtige
landskaber (Collective Impact), J. Bo Larsen, Rigsrevisionen, Rédet for Grgn Omstilling, Syddansk
Universitet, Verdens Skove og WWF.

Landbrug & Fadevarer har, efter haringsfristen, sendt en rettelse af deres hogringssvar. Der er taget
hensyn til denne rettelse i dette notat.

Folgende parter havde ingen bemaerkninger:
Dansk Arbejdsgiverforening, Forbrugerradet Teenk.

I det folgende gennemgés det vaesentligste indhold i hgringssvarene.

Den Danske Klimaskovfond — generelt

Samtlige haringsparter, bakker op om oprettelsen af Den Danske Klimaskovfond og anser den for et
vigtigt bidrag til at skabe nye klimalgsninger og indfri de danske klimamal. Dog peger Den Danske
Naturfond pé risikoen for et uhensigtsmeessigt sammenfald mellem Den Danske Naturfond og Den
Danske Klimaskovfond:

Dansk Naturfredningsforening (DN) tager positivt imod det politiske initiativ Den Danske
Klimaskovfond, men understreger, at det er helt afggrende at opbygge et system med hgj troverdighed
og at skabe klarhed omkring bidraget til den grenne omstilling totalt set.

Rédet for Grgn Omstilling udtrykker bekymring for, at lovforslaget i sin nuvarende form bliver sarbart
for anklager om klimabedrag frem for klimabidrag.

Friluftsradet roser lovforslaget for at teenke pa tvers af samfundsudfordringerne og for at sege at skabe
storst mulig samfundsmaessig verdi, og for at understatte synergi til andre relevante omrader som fx
friluftsliv, natur, miljo og biodiversitet.
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3F pépeger, at etableringen af nye skove vil vaere til gavn for beskaftigelsen i skovene men ogsé i
traeindustrien.

Coop understreger vigtigheden af, at staten, kommuner, erhvervsliv og borgere reducerer
klimabelastningen fra deres aktiviteter og ikke har ensidigt fokus pa at klimakompensere forbruget.

DI bemerker, at danske virksomheder oplever, at der er en eftersporgsel efter muligheden for at kunne
klimakompensere via danske projekter, og., at det er positivt, at fonden ikke kun fokuserer pé klima,
men ogsa pa mulige synergier med milje og natur. DI ser Den Danske Klimaskovfond som oplagt
redskab, til at supplere virksomhedernes gvrige indsatser pa omradet.

Dansk Skovforening noterer sig, at et stigende skovareal vil levere beeredygtigt tree, der, lagrer CO2 i
treprodukter, substituerer fossiltunge byggematerialer og leverer forsyningssikker gregn energi, og
dermed bidrager til Danmarks grenne omstilling.

Den Danske Naturfond ser et uhensigtsmassigt sammenfald mellem Den Danske Naturfond og Den
Danske Klimaskovfond, der ogsa har natur og klima indarbejdet i sit formal. Den Danske Naturfond
forudser, at der kan opsta forvirring og ukonstruktiv konkurrence mellem de to fonde, der begge skal
markedsfore sig selv, og som begge er afhaengige af statte fra andre. Den Danske Naturfond opfordrer
derfor til en navngivning, tydeliggarelse og italesettelse af det nye politiske initiativ, der fokuserer rent
pa klima frem for skov og natur, og samtidig undlader brug af fondsbegrebet.

J. Bo Larsen pépeger udfordringen for Den Danske Klimaskovfond i forhold til allerede eksisterende
aktgrer og initiativer. J. Bo Larsen og forslar pa den baggrund, at evrige statslige midler til skovrejsning
sammenlaegges med Den Danske Klimaskovfond, og at Den Danske Klimaskovfond far en
koordinerende rolle ift. lavbundsaktiviteter.

Collective Impact-parterne anbefaler, at der allerede nu treffes politisk beslutning om, at det resterende
belab vedrgrende udtagning af lavbundsjorder i separat pulje, pa 1,4 mia. kr. for perioden 2023-2030
tilfares Den Danske Klimaskovfond, der ogsa har som formal at udtage lavbundsarealer.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet noterer sig en bred opbakning til fonden og den arbejdsomrdde. Det
preeciseres, at fonden primeert skal have fokus pa aktiviteter og projekter, som er omkostningseffektive
set 1 forhold til klimaeffekter og dermed adskiller sig grundlaeggende fra Den Danske Naturfond og
dens virke. Det tydeliggoeres desuden 1 lovforslaget, at Den Danske Klimaskoufond har klimaet som sit
helt centrale hovedhensyn, dog altid under hensyntagen til natur og biodiversitet. Samtidig
tydeliggores det i lovforslaget at Den Danske Klimaskovfond ud over klimaformdl, skal sege at tage
andre multifunktionelle hensyn i forbindelse med projekterne. Miljo- og Fodevareministeriet finder
det hensigtsmeessigt, at fonden skal sege samarbejde med andre akterer, der arbejder med
skovrejsning og udtagning af lavbundsjorder, hvilket er tydeliggjort. Det vurderes derimod ikke, at
fonden skal paleegges en storre koordineringsopgave inden for skouvrejsning og udtagning af
lavbundsjorder, da dette vil pdlaegge fonden en unedig stor administrativ opgave, der vil gore, at dens
okonomiske midler ikke vil raekke sa langt som ellers muligt. Det ligger ogsd uden for hensigten med
forslaget til etablering af Den Danske Klimaskouvfond at udvide dens ekonomi med midler fra andre
besluttede puljer.

Formalet med Den Danske Klimaskovfond
En raekke horingsparter har haft forslag til tilfgjelser til lovforslagets forméalsparagraf:



DN mener, at formélet med loven er ungdvendigt snaevert formuleret, og ber kobles til det nuvaerende
nationale mél i Skovprogrammet om mere skov. Ridet for Grgn Omstilling mener ligeledes, at
formuleringen “etablering af skovbryn” er meget snaver og ber abne op for en sterre bredde af
skovrejsningsmuligheder.

DN mener, at det skal vere et krav, at fonden sikrer synergieffekter med for eksempel biodiversitet.
Ridet for Gregn Omstilling og Friluftsridet mener, at det indgd som formél, at Den Danske
Klimaskovfond i alle sine projekter prioriterer synergieffekter med fx biodiversitet, vandmiljo etc.

DN mener det skal fremga tydeligere, at skovene skal vare varierede, robuste, have en hgj
tilpasningsevne til et fremtidigt klima samt give en hgj grad af fremtidig valgfrihed med hensyn til
forvaltning. Ifolge DN, Verdens Skove og WWEF ber det af loven tydeligt fremga, at de positive
klimaeffekter ikke ma opnés med tab af biodiversitet som konsekvens og at fonden i alle projekter skal
adressere og afbalancere trade offs mellem klima og biodiversitet samt opna mulige synergier. DANVA
mener, at klimatilpasningsprojekter ogsa ber veere en del af fondens aktiviteter.

Dansk Skovforening samt Trae- og Mgbelindustrien og Danske Traindustrier gnsker, at begrebet
“omkostningseffektiv skovrejsning [...] og udtagning af lavbundsjorder” tydeliggares. Omvendt mener

Radet for Gren Omstilling, at begrebet “samfundsgkonomisk optimalt” ber anvendes fremfor
“omkostningseffektiv” for ikke hat have ensidigt fokus pa de billigste lasninger.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Anvendelsen af begrebet omkostningseffektiv afspejler, at hovedformalet for fonden er
nettoreduktioner af drivhusgasudledninger inden for den afsatte okonomiske ramme. Det
tydeliggores 1 lovforslaget, at Den Danske Klimaskovfond har klimaet som sit helt centrale
hovedhensyn, dog altid under hensyntagen til natur og biodiversitet. Det praeciseres i lovforslagets
bemarkninger, at det primere tildelingskriterie vil vaere omkostningseffektivitet i forhold til
klimaeffekterne.

Fondens dispositioner
IGN mener, at formuleringerne i lovforslaget kan give indtryk af, at skovrejsning inden for skovbryn
ikke er omfattet.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:
Det er et krav, at de nye skove anlaegges med ydre skovbryn. Det er praciseret i bemaerkningerne til
forslagets § 5, at kravet om skovbryn kan fraviges for den del af projektarealet, som stader direkte op
til et eksisterende skovbevokset fredskovsareal.

Dansk Skovforening sperger til, om privatejede arealer jf. § 6 ogsa deckker arealer ejet af selskaber,
foreninger, stiftelser, fonde mv.

Miljo- og Fodevareministeriets bemerkninger:

Lodsejere er private ejere, fx fysiske personer, juridisk personer som fonde, selskaber, virksomheder
m.fl. og kommuner, kommunale fallesskaber og regioner mv. Bemaerkningerne har ikke givet
anledning til andringer i lovforslaget.

Landbrug & Fedevarer mener, at der ber sattes specifikke mal i fonden i form af leverancer af
klimaeffekter.




Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Fonden far med forslaget en fleksibel ramme for at kunne disponere fondsmidler til sine aktiviteter for
bedst at kunne opnd og fremme sit formdl. Fonden skal efter forslaget dokumentere og lobende
monitere sine projekter for at understotte projekternes klimaeffekt i form af nettoreduktioner i
udledningen af drivhusgasser, samt at ogsa eventuelle synergieffekter ved fondens projekter sa vidt
muligt ber kvantificeres og kontrolleres. Det vurderes sdledes mest hensigtsmaessigt, at fonden bl.a.
bor kunne udvikle forskellige produktpakker, som afspejler nogle projekttyper, hvor nogle projekter
har storre klimaeffekter, mens andre produktpakker fokuserer pd bdade klimaeffekter og forskellige
synergieffekter. Bemaerkningerne har ikke givet anledning til 2ndringer i lovforslaget.

Ifolge Dansk Skovforening er ideen med, at projektbeskrivelsen med tilhgrende tilplantnings-, drifts-
eller plejeplan er en opgave for fonden, en spendende og nytaenkende ide. Dansk Skovforening,
Hedeselskabet og IGN mener, at det er centralt, at lodsejere, som skal sta for den fremtidige pleje af
skoven, sikres veaesentlig grad af medbestemmelse pa projektdesign, etablering af projekter, herunder
ogsa muligheden for selv at kunne varetage og vealge evt. egen eksisterende samarbejdspartner til
etablering af projektet, hvilket ifolge Hedeselskabet samtidig vil kunne reducere den organisation, der
er ngdvendig for at drive fonden. Dette kan medvirke til, at sterst mulig andel af fondens midler bruges
til projekter, frem for administration. L&F mener, at det bor fremga, at en lodsejer pa et hvert tidspunkt
kan traeekke sin ansggning tilbage, hvis der er andre forhold, der betyder, at ansager ikke gnsker at indgé
i projektet.

L&F opfordrer til, at fonden prioriterer anvendelsen af penge til omrader, hvor man far mest klimaeffekt
med hensyn til sideeffekter som biodiversitet og miljg. L&F fremheever desuden vigtigheden af
gennemsigtighed ift., hvordan fonden prioriterer mellem de forskellige muligheder til stotte ift. fx
plantning af skovbryn og demonstrationsprojekter og udtagning af lavbundsjord.

IGN sparger til, om stgtten vil vaere pa betingelse af en stigning i kulstoflageret i skoven.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Det bor vaere op til fonden, hvordan samarbejdet med lodsejere og deres evt. samarbejdspartnere skal
tilrettelaegges 1 det enkelte projekt. Det forudseettes, at lodsejer og andre akterer skal kunne tiltraede
projektbeskrivelsen i sin helhed, ligesom lodsejere vil kunne traekke deres ansegning tilbage.
Bemaerkningerne har ikke givet anledning til 2zndringer 1 lovforslaget.

Dansk Skovforening, Parterne i Fremtidens beeredygtige landskaber (Collective Impact) samt Tree- og
Mgbelindustrien og Danske Traindustrier bakker op om, at rammen for Den Danske Klimaskovfonds
arbejde er privat skovrejsning og ikke skovejerskab. Parterne i Fremtidens beeredygtige landskaber
bemarker, at jordfordeling bliver en del af processen. J. Bo Larsen mener, at Den Danske
Klimaskovfond bgr have mulighed for et mere langsigtet ejerskab.

Miljo- og Fodevareministeriets bemerkninger:

Lovforslaget indebzerer, at fonden kun midlertidigt skal kunne eje arealer, fx som et led 1 en
jordfordeling, men at fonden ikke mere permanent bor kunne eje arealer, da dette vurderes at vare
for omkostningstungt og forudsaetter opbygningen af en driftsorganisation med szerlige kompetencer.
Herved adskiller fondens sig fra bl.a. Den Danske Naturfond. Bemaerkningerne har ikke givet
anledning til andringer i lovforslaget.

Friluftsridet og IGN finder det positivt, at fonden skal stille krav om fredskovspligt pa
tilskudsmodtagers arealer ved skovrejsningsprojekterne for at sikre investeringen og den endrede
arealanvendelse. IGN mener, at det kunne fremga tydeligere i lovforslaget.




Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Kravet om fredsskovspligt som et eksempel pd en obligatorisk servitut, der skal tinglyses ved
skovprojekterne fremgdr af lovforslaget Bemaerkningerne har ikke givet anledning til aendringer i
lovforslaget.

Parterne Fremtidens beeredygtige landskaber (Collective Impact) foreslar, at fonden ber afgive en arlig
redegorelse om sin virksomhed til miljeministeren, fedevareministeren, klima-, energi-, og
forsyningsministeren og erhvervsministeren, som oversender redeggrelsen til Folketinget.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Jf. lovforslaget skal fonden afgive en darlig redegorelse om sin virksomhed til miljoministeren, som
oversendes til Folketinget, hvilket bl.a. vurderes at understotte den efterspurgte videndeling og
samarbejde i forhold til klimatiltag pa tveers af sektorerne. Bemaerkningen har ikke givet anledning
til 22ndringer 1 lovforslaget.

Parterne i Fremtidens beeredygtige landskaber (Collective Impact) anbefaler, at spiderweb-metodikken
anvendes til at evaluere mélopfyldelse og effekter.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Louforslaget indeholder bemyndigelse til miljoministerens fastsaettelse af naermere regler om fondens
dispositioner, herunder regler om evaluering af effekt af stottede projekter. Det omtalte redskab
(spiderweb) kan sdledes pd linje med andre metodikker kunne overvejes narmere 1 forbindelse
dermed. Bemearkningen har ikke givet anledning til zndringer i lovforslaget.

Dansk Skovforening glaeder sig over, at fonden pa ansegers anmodning skal indhente ngdvendige
myndighedsafggrelser for en lovlig realisering af projekterne, hvilket vurderes at ville lette den
administrative byrde for lodsejerne.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Det er praeciseret i bemaerkningerne, at det forudsezettes, at lodsejer selv betaler de eventuelle udgifter
til brugerbetalingen pa linje med andre, der anseger om myndighedstilladelser, som er underlagt
brugerbetaling (gebyr).

Finans Danmark mener, at det er positivt, at der laegges op til, at fonden kan betale lodsejere en
engangskompensation for tabte indtaegter forbundet med udtagning af lavbundsjord, og understreger,
at det er vigtigt at opna panthavers accept af en eventuel tinglysning af radighedsbegransende servitut.

L&F mener, at bestemmelsen om, at kompensation for tabt indtaegt skal folge kendte tilskudsniveauer,
hvis de tinglyste byrder m.v. gar ud over de krav, som normalt stilles ved lavbundsprojekter, skal kunne
fraviges.

L&F mener desuden, at der er behov for Kklare retningslinjer for hvad der skal ske, hvis
lavbundsprojekterne efter deres gennemfarelse fiar andre konsekvenser end forudset i projektets
forundersggelser. (Fx for vandstandsforhold i eller uden for projektomrader). Disse retningslinjer skal
blandt andet fastlegge hvordan lodsejere kan kompenseres, samt regulere om der i givet fald skal
foretages efterfolgende aendringer i vandstandsforholdene. Det skal endelig fremga tydeligt af
projektbeskrivelse m.v., hvem der har ansvaret for vandstanden i omrédet.

Miljo- og Fodevareministeriets bemerkninger:



Fonden skal efter forslaget kunne kompensere for tabte indtaegter forbundet med udtagning af
lavbundsjord idet alene tab af sandsynliggjorte indtaegter/jordveerdi pd arealet vil kunne
kompenseres. Miljeministeren kan i evrigt pa forslag fra bestyrelsen desuden fastsztte andre
formdlstjenlige  former  for stotteforanstaltninger eller  forretningsdispositioner. Alle
stotteforanstaltninger under fonden skal vaere inden for rammerne af de gzeldende statsstotteregler.
Bemaerkningen har ikke givet anledning til 2endringer i lovforslaget.

Urort skov

DN mener, at det allerede er fuldt belyst, at naturprojekter med urert skov har et vaesentligt optag og
dermed lagring af CO2, som dog kan vare langsommere end ved nyplantning, og som ikke indebzrer
en eventuel positiv klimaeffekt af at bruge traeprodukter. Til gengeld er den positive biodiversitetseffekt
hgjere. DN mener derfor, at kravet om et senere tillaeg til lovgivningen i form af en bekendtggrelse for
at gennemfare projekter med urgrt skov er unedvendigt begraensende.

Verdens Skove og WWF Verdensnaturfonden mener, at en klimaskovfond bar fokusere pa lagring her
og nu i de eksisterende skove og naturlige okosystemer frem for pa plantning af ny intensiv
produktionsskov — til gavn for biodiversiteten. Det fremhaeves, at man ved at laegge skov urert,
genoprette vidomrader og oge arealet med vild aben natur og ved at gge kulstoflageret i eksisterende
landskaber med skovnatur og produktionsskove, kan binde store maengder CO2. startende fra den dag,
man endrer driften, hvorimod nyplantet skov farst begynder at lagre CO2 for alvor efter 10-15 ar.

De peger pa en global forskningskonsensus om og klare anbefalinger fra bade IPCC og IPBES, om at
klimaskovrejsning ikke mé forhindre hverken truede gkosystemer eller modvirke den ngdvendige
indsats for genopretning af biodiversitet.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Louforslaget lzegger op til, at fonden samtidig med varetagelse af klimahensyn kan vagte forskellige
synergihensyn til bl.a. biodiversitet m.fl. Det tydeliggores i lovforslaget, at Den Danske Klimaskouvfond
har klimaet som sit helt centrale hovedhensyn, dog altid under hensyntagen til natur og biodiversitet.
For sa vidt angdar adgang til projektstotte til uroert skov, forudsaettes det, at fonden folger udviklingen
1 de forskningsfaglige vurderinger, bl.a. i forhold til den urerte skovs evne til at lagre CO2e, metoder
til opgoerelser heraf m.v. Fondens bestyrelse vil saledes pa baggrund af ny viden kunne foresla
ministeren, at der ogsd skal kunne ydes stotte til projekter, som omfatter urort skov.

Om de nye skove

Trae- og Mgbelindustrien og Danske Traeindustrier opfordrer til, at man nedtoner mélet om flersidig
malopfyldelse dvs. biodiversitet og skovproduktion samtidigt, og i hgjere grad prioriterer traarter med
hgj veekst, stort produktionspotentiale og dermed storst mulig CO2-optag.

IGN mener, at overvejelser om klimaeffekt ber indgad ift. artssammensaetningen i
skovrejsningsprojekterne, bade i skoven og ved evt. anvendelse af treeprodukter fra skoven.

Ifolge Verdens Skove og WWEF ber fondens skovrejsningsprojekter fokusere pa anvendelse af
hjemmehgrende traearter, FSC-certificeres og tage udvidede biodiversitetshensyn i overensstemmelse
med baeredygtigt og naturnaert skovbrug.

Friluftsrddet mener, at det ber praciseres i loven, at skovrejsningen skal sikre robuste, stabile og
modstandsdygtige skove. Der bgr derfor blandt andet stilles minimumskrav til anvendelse af
hjemmehgrende arter, sikring af bide ydre og indre skovbryn mv. Det vil bdde skabe starre sikkerhed



for fondens langsigtede klimaeffekter, men vil derudover ogsé sikre en starre oplevelsesveerdi og et bedre
friluftsliv gennem mere varierede skove.

Rédet for Grgn Omstilling peger pé, at hurtigvoksende energiplantager ikke er attraktive ud fra et
helhedsorienteret perspektiv og heller ikke er robuste over for klimaforandringer, og foreslar, at der
stilles krav til at skovrejsningsprojekter sker i form af robuste, naturnsre skove. RGO fremhaver
desuden, at der bade er brug for mere urert skov og produktionsskov, og papeger at den optimale
skovforvaltning kan bidrage positivt til den fremtidige biogkonomi.

DN ser et keempe behov for bidde gamle og nye urgrte skove og skovlandskaber for at bremse
biodiversitetskrisen, samtidig med, at Danmark har behov for traeproduktion. Der peges pa behovet for
robust, naturneer skovrejsning.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Fonden bor kunne udvikle forskellige produktpakker med forskellige projekttyper, hvor nogle har
storre klimaeffekter, mens andre fokuserer pa kombinationer af klimaeffekter og forskellige
synergieffekter. Det er efter forslaget vaere en grundforudsatning, at stettede projekter leverer et vist
minimumsoptag af CO2-zkvivalenter (klimaeffekt), og at projekterne er omkostningseffektive i
forhold til at opna sterst mulig klimaeffekt. Det er praeciseret i bemarkningerne, at det konkrete
traeartsvalg vil afspejles af lokaliteten samt onsker fra en investor eller lodsejer til mulige
synergieffekter, samt at fonden i traeartsvalget og i opbygningen af bevoksningerne bor tilstrabe, at
der etableres robuste, stabile og modstandsdygtige skove, sd klimaeffekten og investeringens
robusthed sikres bedst muligt.

IGN spearger, hvor lang tid skovrejsningen er vederlagsfri — om det blot er selve etableringen eller ogsa
pleje.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Fonden kan levere anlaeg og pleje af ny skov, og det er pa baggrund af heringssvaret praeciseret, at
dette indebzerer forberedelse af arealet, tilplantning med planter, som opfylder
herkomstbestemmelserne vedrorende skovfre og -planter, evt. opszetning af hegn samt efterfolgende
forstlig pleje af det tilplantede areal de forste 2-4 dar.

Om naturlig tilgroning

IGN mener ogsa, at det muligvis kan veare uheldigt, at der ikke gives tilskud til naturlig tilgroning,
hvorved det gives et incitament til plantning. IGN fremhaever, at der kan vere fare for, at man gdelegger
i gangvaerende processer, for at fa tilskud til plantede bevoksninger.

L&F mener desuden, at der mangler incitamenter til varig udleegning af arealer til naturformal. Ifolge
L&F gnsker mange landmaend at udleegge arealer til natur, men at vi i Danmark mangler en ordning,
som giver incitament til at udlaegge omdriftsjord til fri succession (naturlig udvikling med mindst mulig
menneskelig indblanding). Under fri succession vil de fleste arealer blive treebevoksede af sig selv, helt
uden plantning (investering i tracer og kersel med maskiner til klarggring af jorden samt efterfelgende
radrensning).

Verdens Skove og WWF fremhaever, at naturlig succession er at foretraeekke de steder, hvor der skal
etableres nye skove. Den metode er gratis i modsatning til plantning. Naturlig succession vil have en
gavnlig klimaeffekt fra dag ét, da der i plantede skove fx er jordbehandling i en arraekke efter
plantningen, hvilket udleder CO2. Overlades skovudviklingen til naturlig succession, vil der i hgjere grad
ske en indvandring af buske og pionertraer som birk, pil og baevreasp. Disse arter vokser hurtigt og vil




bidrage til opbygning af et nyt kulstoflager. Dertil kommer, at der vil ske en akkumulering af kulstof i
jordbunden. I forhold til biodiversitet er den naturlige tilgroning langt at foretraekke.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Naturlig tilgroning kan vaere et vigtigt vaerktej til at ege synergieffekter som fx biodiversitet, og der
vil kunne indga omrdder til naturlig tilgroning i de nye skovarealer. Fonden skal efter forslaget
primeaert disponere omkostningseffektivt 1 klimamaessig henseende, dog, som det er praciseret, altid
under hensyntagen til natur og biodiversitet. Vaerktajerne for fonden bor vaere sd fleksible, at fonden
fx 1 forbindelse med det samme skovrejsningsprojekt kan gere brug af flere stotte- eller
finansieringsformer, fx som et egentligt kontant tilskud suppleret med naturalieydelser. Det er tilfojet
1 bemaerkningerne, at afholdte udgifter til fx tilplantning af holme eller opsztning af hegn kan
finansieres af fonden.

Kontrol

Dansk Skovforening samt Tree- og Mgbelindustrien og Danske Traindustrier noterer sig ordlyden i
kontrolbestemmelsen: "Fonden kan indhente de oplysninger hos andre offentlige myndigheder, som er
ngdvendige for at kontrollere lovens overholdelse, blandt andet med henblik pé registersamkering og
sammenstilling af oplysningerne i kontrolgjemed, herunder oplysninger om indkomst- og
formueforhold, momsafregning m.v.”. Bestemmelsen vurderes hverken at veere nedvendig eller

proportionel og kan potentielt virke heemmende for interessen fra private ansegere.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Forslaget til reglerne om kontrol, monitering, verifikation og registerforelse m.v. vurderes at vare
afgorende for trovardigheden bag opgerelserne af klimaeffekterne og derfor centrale for fondens
formdl. Det er sdledes nedvendigt og proportionalt, at fonden og den uafhangige tredjepart far en
tydeligt hjemlet adgang til at foretage effektiv kontrol pa de steder, hvor fonden har stottet projekter.
Effektiv kontrol forudszetter samtidig, at fonden eller uafhangig tredjepart har ret til at gore sig
bekendt med stottemodtagerens (virksomhedens) skriftlige materiale i form af regnskaber,
forretningsboger m.v., herunder ogsad materiale, der opbevares i elektronisk form, for at tilvejebringe
oplysninger til brug for lesning af opgaver i henhold til loven. Dette betyder, at kontrollen af fx
indkomst- og formueforhold er relateret til projektstotten, herunder til de tinglyste afgerelsesvilkar
for bl.a. drift og pleje af skov pa projektarealet. Det forudszettes, at der alene fra fondens side skal blive
fort kontrol med projekterne 1 kontrolperioden, som fonden forventes at fastlzegge i afgorelsen om
statten ift. stottemodtager, og det 1 forslaget til § 16 angivne skriftlige materiale skal sagligt set have
relevans for drift m.v. af det af fonden stottede projekt pa lodsejers areal. Denne praksis svarer til
andre lignende stotteordninger. Bemaerkningen har ikke givet anledning til zendringer i lovforslaget.

Afgraensning af kontrolperioden

Dansk Skovforening mener, at fonden ber sikre, at kontrolperiodens l&engde minimeres og defineres i
loven. Dansk Skovforening mener desuden, at det i loven ber vare tydeligt, at tinglysningen — med
undtagelse af fredskovspligten - alene gzlder i projektperioden, samt at skovens drift efter
projektperiodens ophgr overgir til at veere reguleret af skovlovens almindelige bestemmelser. IGN
gnsker ligeledes, at der defineres en gvre graense for projekternes levetid.

IGN sparger til, hvordan betingelserne for at modtage stgatte fastsattes, inklusiv start og sluttidspunkt.
Syddansk Universitet (SDU) bemerker, at de forventede effekter af de konkrete projekter ber

dokumenteres over en periode pd minimum 25 — 30 ar med henblik pa at kunne se langtidseffekterne
af tiltagene. SDU bemaerker, at klimaeffekten af et projekt bar dokumenteres i ansggningen til fonden.



L&F mener, at der bar opstilles klare retningslinjer for, hvor laenge eventuelle vilkdr m.v. skal
opretholdes, og i hvor lang tid en lodsejer kan vaere forpligtet til at afgive erklaering m.v. Reglerne i
forbindelse medejerskifte pé arealerne, herunder regler for tilbagebetaling, bar preciseres.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Det geaelder generelt, at fonden er en offentlig myndighed og derfor skal administrere og agere inden
for rammerne af de forvaltningsretlige regler og  grundprincipper, herunder
proportionalitetsprincippet. Fonden fastlaegger selv ved en myndighedsafgerelse rammer for
projekternes levetider og dermed ogsda for kontrolperiodens leengde. Ud over fredskovspligten kan der
pdlzegges yderligere servitutter, som er permanente. Vilkdr og krav til lodsejer vil skulle fremga af de
individuelle afgorelser om stotte, som forudses tinglyst pa ejendommen i deres helhed. Fonden skal i
hele kontrolperioden have adgang til arealerne for at monitorere og verificere klimaeffekterne. Det
forudseettes desuden, at fonden kan stille krav om tilbagebetaling af stotte i hele kontrolperioden. Dette
gaelder ogsd ved eventuelt ejerskifte af projektarealet. Fonden skal fastszette rammerne for
monitering, klimabogfering og for verifikation ved uafhaengig tredjepart i sin forretningsorden. Disse
rammer skal miljoministeren kunne godkende. Bemzrkningerne har ikke givet anledning til
aendringer i lovudkastet.

Synergieffekter
Tree- og Mgbelindustrien og Danske Traeindustrier opfordrer til, at det eksplicit fremgar som en hgijt
prioriteret synergieffekt, at formalet med skovrejsningen er trae- og biomasseproduktion.

Der ber ifalge Verdens Skove og WWF veere krav om offentlighedens adgang til projekter finansieret af
Klimaskovfonden, siledes at ogsa friluftslivet styrkes.

Friluftsrddet bemeerker, at synergieffekterne, beskrives forskelligt forskellige steder i bemaerkningerne
til loven, hvilket kan skabe usikkerhed om, hvorvidt nogle hensyn indirekte er prioriteret over andre.
Beskrivelserne bor ensartes, sa det klart fremgar, hvad fonden kan teenkes at fremme af synergieffekter,
idet ogsé friluftsliv og rekreative gevinster skal omfattes.

Danske Vandvearker fremhaver behovet for skovrejsning, hvor grundvandsbeskyttelse er en del af
formalet.

Friluftsrddet finder det positivt, at Den Danske Klimaskovfond kan tinglyse anden anvendelse som fx
vilkar om etablering af adgang pa linje med befolkningens adgang til statsejet skov.

KL peger p4, at det i lovens § 6 er det beskrevet, at tilskudsberettigede projekter kan veere beliggende pa
arealer, der “ejes af kommunale eller regionale myndigheder mv.” KL forstar det sddan at "mv.” ogsa
daekker kommunalt ejede selskaber, som fx vandvarker.

I forbindelse med planlegning og udferelse af projekter i regi af Den Danske Klimaskovfond henstiller
L&F til, at der tages hgjde for, om der som folge af sddanne projekter kan udvikle sig ammoniakfglsom
eller anden beskyttet natur, der pa sigt ville kunne afkaste restriktioner for naboejendomme i forhold til
husdyrlovens specifikke ammoniakregulering m.v.

DN mener, at der som supplement til den helt centrale klimabogfaring ber opstilles en naturbogfering
for hvert af projekterne og fonden som helhed, idet det er vigtigt for investorer og andre at kunne fa
overblik over en bredere baredygtighed og udvikling af projekterne._ DN mener, at fonden bgr folge
IUCN-kriterierne for naturbaserede lgsninger fra 2020.



DN mener desuden, at det ber fremgd meget tydeligt, at hydrologien genoprettes og at
lavbundsprojekterne forvaltes med biodiversitet for gje.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Det tydeliggoeres 1 lovforslaget, at Den Danske Klimaskouvfond har klimaet som sit helt centrale
hovedhensyn, dog altid under hensyntagen til natur og biodiversitet. Fondsbestyrelsen vil i evrigt, i
varierende grad i kombination med klimahensynet, kunne varetage hensyn til synergieffekter i forhold
til f.eks. miljo, natur, biodiversitet, friluftsliv, kulturarv m.m... I alle til felde er det centralt, at fondens
aktiviteter ikke medforer negative konsekvenser for biodiversitet pa de berorte arealer. Det forventes,
at der i fondens drlige rapportering om aktiviteter og resultater ogsa indgdr rapportering om de
realiserede synergieffekter pa f.eks. natur, biodiversitet og naeringsstoffer, kulturarv m.v. [Det er
tilstraebt praeciseret, at ud over engagement og stotte fra bl.a. kommuner og regioner, fx ogsa almene
vandveerker, kommunalt ejede selskaber, forsyningsselskaber og lignende juridiske personer, i det
omfang dette i ovrigt mdtte veere i overensstemmelse med de regler og vedtaegter m.v., der regulerer
den enkelte juridiske persons forhold, bade kan donere, bidrage oeremaerket eller medfinansiere, samt
deltage 1 projekter under fonden.]

Anvendelse af klimabegreber

Det er vurderingen hos Ridet for Gregn Omstilling, DN, Verdens Skove og WWF, at Den Danske
Klimaskovfond under ingen omstendigheder vil kunne omtale drivhusgasreduktionerne, der skabes pa
baggrund af Den Danske Klimaskovfonds arbejde, som en klimakompensation. Dette skyldes at
drivhusgasreduktionen vil blive medregnet i det nationale klimaregnskab under LULUCF-sektoren.
Ifolge DN vil Den Danske Klimaskovfond ikke kunne lave godkendt klimakompensation efter de
internationalt anerkendte kriterier. Ifalge_ DN ber fonden heller ikke szlge CO2-enheder, da disse
enheder (mengder CO2) indregnes i det nationale danske klimaregnskab i arealforvaltningssektoren
(LULUCF). Rédet for Grgn Omstilling og DN mener derfor, at fonden bar omtale privat investering i
fonden som et klimabidrag, og at investorer kan modtage et bevis for dette bidrag malt i tons CO2.

Réadet for Gren Omstilling understreger, at der i sig selv ikke er noget problem i at virksomheder
medregner bidrag til Den Danske Klimaskovfond i deres frivillige regnskaber. Dog ber fonden, ifolge
DN, Rédet for Gren Omstilling, Verdens Skove og WWF, understrege, at klimabidrag aldrig bar bruges
til at understotte et klimaskadeligt forbrug. Ordet kompensation kan ifglge dem give en falsk god
samvittighed og kan risikere at forsinke den ngdvendige omstilling.

Verdens Skove og WWF fremhaver, at der er behov for at formidle til eventuelle donorer, at der ikke er
tale om “reelle reduktioner, som danskerne selv kan talle med i deres regnskab,” men at “de reelle
reduktioner vil indga i det nationale regnskab.” Det ville ifolge Verdens Skove og WWF vare mere
korrekt at formidle danskernes mulighed for at bidrage til Danmarks samlede klimamal ved at donere
til fonden.

Ifolge DN vil skovrejsningsprojekterne heller ikke vere egentlig kompensation i klimamaessig forstand.
Selv om skoven optager lige sd meget CO2, som en given virksomhed for eksempel udleder i form af
fossile braendstoffer, sa gar det ikke i nul for klimaet eftersom den samlede pulje af kulstof i biosfeeren
og atmosfaeren (altsa pa jordoverfladen og i luften) gges permanent (i millioner af ar) nar der udledes
COz2 fra fossile kulstofkilder. Treeplantning kan skabe en snaver regnskabsmaessig neutralitet (netto-
nul), sa leenge den nye skov vokser op, men der er begranset areal til rddighed pé kloden til ny skov, og
det er altsd en kur, som kun kan bruges en gang. Klimamodellerne viser, at vi er nedt til bade at
nedbringe vores fossile udledninger til stort set nul OG skabe et gget optag for at undga helt uoverskuelig
global ophedning.
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Dansk Skovforening fremhaever vigtigheden af, at lovmaterialet og Den Danske Klimaskovfond i sit
arbejde er omhyggelige med at bruge ord og termer, der ikke kan misforstas, siledes at det ikke fremstér
utroveerdigt i offentligheden. Dansk Skovforening mener derfor, at det er gleedeligt, at lovforslaget
omtaler CO2-enheder frem for fx CO2-kreditter.

J. Bo Larsen, mener at staten helt eller delvist bgr refundere det, som de private donationer medfarer,
men som alene tilskrives det nationale klimaregnskab. Han mener, at staten hgster alle klimafordelene
af de private donationer. Ifolge J. Bo Larsen kan konstruktionen fremkalde den “fortelling”, at
private/frivillige bidrag til skovrejsning blot mindsker statens incitament til CO2 reduktion/binding.
Han foreslar, at man kunne arbejde for, at staten hvert &r yder et grundtilskud til fonden pé fx 100 mio.
kr.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Kompensationen vil efter forslaget til lov om Den Danske Klimaskouvfond, som oprettes som en
uafthaengig forvaltningsenhed inden for den statslige forvaltning, ske ved at bidrage til de danske
mdlsatninger gennem projekter med maksimal trovaerdighed i Danmark. Der vil ikke nodvendigvis
vaere tale om kompensation pd den mdde, nogle internationale akterer definerer begrebet. Det
bemeaerkes, at kompensationsbegrebet ikke bruges entydigt af toneangivende internationale aktorer.
Klimaeffekten opgeres formelt kun i Danmarks nationale drivhusgasopgerelse til EU og FN
(UNFCCCQ). Virksomheders eller private borgeres eventuelle frivillige klimaregnskaber opgeres uden
statslig indblanding og helt uafhaengigt af den nationale drivhusgasopgerelse. Emissionsreduktioner
pa dansk jord i LULUCF-sektoren vil altid blive registreret i de danske CO2-opgerelser, og det er
saledes ikke en mulighed, at emissionsreduktionerne kun registreres i investorernes klimaregnskaber.

Laekage og additionalitet

DN fremhaever, at skovrejsning pa landbrugsjord generelt regnes som problematisk rent klimamaessigt,
fordi det forudsattes, at landbrugsproduktionen sa flytter et andet sted hen og der fortrenger natur,
som kan veere langt mere vardifuld klimameessigt sdvel som for biodiversitet og sociale forhold. Ogsa
Rédet for Gren Omstilling peger p4, at fonden bor overveje risici for lakage i dens projekter.

Samtidig peger DN p4, at situationen er speciel, fordi Danmark har verdensrekord i andel dyrket jord,
fordi Danmark har meget store problemer med udvaskning af naringsstoffer til sarbare, lavvandede
havomrader, fordi Danmarks grundvand drikkes og i stigende grad er forurenet af landbrugsgifte, og
fordi den helt overvejende del af landbrugsarealet bruges til foderproduktion. Derfor mener DN, at der
er mange tungtvejende argumenter for at tage arealer ud af landbrugsproduktion.

DN peger pa, at lekageproblematikken kan imgdegés med en kraftfuld, politisk satsning pa mere
arealeffektiv  fedevareproduktion, dvs. planteproduktion til menneskefede, evt. i nye
dyrkningssystemer. Radet for Grgn Omstilling peger ogsa p4, at konvertering af landbrugsjord til skov
bor folges af initiativer, der muligger opretholdelse af samme fadevareproduktion pa et mindre areal,
herunder en hgjere andel plantebaseret fadevareproduktion.

Trae- og Mabelindustrien og Danske Traeindustrier noterer sig, at der i lovforslaget fremgér overvejelser
om laekageeffekt idet landbrugsproduktion kan flytte til udlandet som folge af skovrejsning. Trae- og
Mogbelindustrien og Danske Traindustrier finder det positivt, at risikovurderingen herunder skal afvejes
bredt ift. til de mere langsigtede effekter, herunder at der sikres en fremtidig traeeproduktion pa de
stottede skovrejsningsarealer.

Samtidig fremhaver DN, at Den Danske Klimaskovfonds projekter ikke som sddan vil give en additionel
klimagevinst, nar Danmark dels allerede har et mal om 70 % reduktion af netto-udledningerne ift. 1990,
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som disse skove jo skal medvirke til, og dels allerede har et mal om langt mere skov. DN anser dog, at
alle bidrag teeller - hverken Danmarks klimamaél eller Danmarks mal for skovarealet kan nés uden at en
lang raekke aktorer vaelger at bidrage pa den mide, de nu engang kan. Radet for Grgn Omstilling foreslar
péd samme méide, at man undlader at bruge ordet additionalitet, da Den Danske Klimaskovfonds
projekter og effekterne heraf skal telle med i Danmarks nationale klimamaélsaetninger.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet bemaerker, at fonden skal afgive en drlig redegerelse om sin virksomhed
til miljoministeren. Redegorelsen oversendes til Folketinget. I den forbindelse vil bestyrelsen ogsd
skulle beskrive eventuelle konfronterede risici forbundet med laekageeffekter kvalitativt. Anvendelsen
af begrebet additionalitet i forbindelse med Den Danske Klimaskouvfond skal jf. lovforslagets generelle
bemaerkninger punkt 2.4.2, forstds pa den made, at et projekt ikke havde fundet sted uden Den Danske
Klimaskoufonds medvirken, og at de krav, som kommer til at folge af de standarder (metodologi for
klimabogfering), som ber udvikles af fonden, opfyldes. Det tilfojes til bemaerkningerne til lovforslagets
§ 1, at fonden, som led i drift og konkret sagsoplysning, aktivt skal sikre forneden koordination med
de aktiviteter og arealindsatser, der lobende pdgdr pad Milje- og Fedevareministeriets ressort.
Derudover skal fonden lobende orientere sig om andre beslagtede indsatser.

Alle parter, som har tilsluttet sig Parisaftalen, har nationale klimamal (Nationally Determined
Contribution — NDC), som indrapporteres til UNFCC. Derfor kan man betragte al klimakompensation,
som tilvejebringes 1 form af klimaforbedrende projekter i lande, som har tilsluttet sig Parisaftalen,
som bidrag til nationale malsaetninger. Dog mangler der imidlertid en afgerelse om Parisaftalens § 6,
som bl.a. omhandler det frivillige CO2-marked. Additionalitet skal derfor ses i denne kontekst, og bor
madles pa andre parametre end, hvorvidt klimaeffekterne bidrager til de nationale klimamalsaetninger
eller ikke.

Klimabogfering

Opgorelse og monitorering af emissioner

IGN mener, at det ikke fremgér klart, hvorledes de opbyggede kulstofkreditter og disses opgarelser ses
i forhold til i Danmarks nationale rapportering vedr. LULUCF. Der spgrges til, om der i regi af Den
Danske Klimaskovfond patankes etableret ekstra monitering eller certificering af kulstofeffekter, og
hvorledes det kan inddrages i/koordineres med den nationale rapportering via Den Danske
Skovstatistik. IGN sperger desuden til, om der efterfalgende gives stotte til substitutionseffekter, og
hvordan disse eventuelt skal dokumenteres.

SDU mener, at tredjeparts kompetencer ber defineres nermere mhp. en vurdering af klimaeffekten.
L&F understreger, at det er meget ressourcetungt at monitere drivhusgasudveksling og kulstoflagring i
gkosystemer og mener, at fondens midler bgr anvendes til skovrejsning og udtagning af lavbundsjorder
frem for at ga til papirarbejde og rapporter. Derfor er det ifolge L&F essentielt, at der laves en enkel og
ressourceeffektiv monitorering. IGN bemarker, at det giver mening, som det fremgéir af
bemarkningerne til lovforslaget, at regler skal fastsattes i overensstemmelse med eksisterende
metodologier og lebende opdateres, efterhdnden som de udvikler sig. IGN spgrger, hvordan Den Danske
Klimaskovfond skal handtere diversitet og uenigheder omkring forudsatninger osv. IGN mener
desuden, at der skal vaere regler for referencescenariet, dvs. hvad der ville vaere sket fremadrettet i tid,
hvis ikke projektet var blevet gennemfort.

Coop fremhaver, at det er ngdvendigt med gode beskrivelser af projekterne, velbeskrevne metodevalg

og gennemsigtige beregningsverkstgjer og forudsatninger som i hgj grad felger internationale
retningslinjer. Det vurderes ogsid nedvendigt med etablering af en dansk opgerelsesmodel og
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metodeapparat for opndede CO2-enheder, da lande har forskellige udgangspunkter og der ikke er
konsensus om alle valg. Inspiration fra internationale erfaringer, herunder europeiske erfaringer, fx fra
det britiske Woodland Carbon Code, kan vere ledetrad i opbygning af en danske model.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Bestemmelsen om, at fondens aktiviteter skal generere CO2-optag eller -reduktioner, som afspejles 1
det nationale CO2-regnskab for jorder og skove til FN (LULUCF) skal tydeliggere, hvilke typer
effekter, der vil kunne opgeres i de CO2-enheder, som fonden vil rdde over. Det foreslds at opgere
effekten af Den Danske Klimaskouvfonds projekter i overensstemmelse med IPCC'’s retningslinjer for
opgerelse af udledninger fra arealbaserede aktiviteter, hvilket ogsa ligger til grund for Danmarks
nationale LULUCF-regnskab. Derved vil effekterne af fondens aktiviteter komme til at indga i det
nationale LULUCF-regnskab, men ikke indtage nogen selvstaendig post i dette. For at undgda
misforstaelser er ordet “afspejles” i det tilrettede lovforslag erstattet af ordet “indgar”.

Da effektopgerelsen vil vaere begraenset til den del, der indgar i LULUCF-regnskabet, kan
substitutionseffekter (fx at eget produktion af dansk trae forer til mindre brug fossilt braendstof) ikke
blive medregnes eller stottes af fonden. Fonden vil imidlertid kunne tillade lodsejeren at salge udbytter
fra tyndingshugster og beholde indtagterne derfra, sa lange den samlede LULUCF-opgerelse viser,
at projektet leverer de forudsatte netto-optag.

Det vil i den indledende projektbeskrivelse kunne fremgd, hvad referencescenariet ville have vaeret,
hvis projektet ikke havde fundet sted, idet kun additionelle nettooptag vil kunne indga i de COz2-
enheder, fonden skal kunne rdde over og salge.

Sammenhaeng til det internationale CO2-marked

Coop, Dansk Skovforening og DI mener, at fonden med fordel kan arbejde aktivt for, at CO2-enhederne
kan anvendes under det internationalt anerkendte rapporteringssystem Carbon Disclosure Project
(CDP) og pa sigt kan anerkendes under Science Based Target Initiative som bidrag til méalsatninger.

DI forudser desuden, at det vil veere ngdvendigt at etablere en serlig dansk metodemodel, da de
eksisterende internationale metoder ikke daekker Danmark, og det vil tage lang tid at f& godkendt en
dansk metode i regi af eksempelvis "Verified Carbon Standard” (VCS). I udformningen af den danske
model ber man dog sgge international inspiration, fx fra det britiske "Woodland Carbon Code”.

IGN spgrger til, om Danmark skal have sit eget CO2-marked ved siden af EU’s ETS-system, og hvad
kreditterne skal kunne bruges til.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Det forudseettes i forslaget, at fonden skal oprette sin egen standard. Det er desuden centralt, at fonden
kan tilbyde virksomheder et produkt, som lever op til de standarder for frivillig klimakompensation,
som danske virksomheder frivilligt vaelger at folge, fx i regi af Carbon Disclosure Project (CDP) eller
lignende ordninger. Fondens klimaeffekter skal sdledes kunne anerkendes af CDP og SBTi (Science-
Based Target Initiative). Miljo- og Fedevareministeriet har varet i kontakt med Carbon Disclosure
Project, som oplyser, at virksomheder vil kunne indrapportere deres kobte CO2-enheder til CDP og fa
disse anerkendt. SBTi arbejder desuden for en ny ramme for, hvordan virksomheder i fremtiden skal
kunne indberette for at opnd deres nettonulmdl, hvor det forventes, at optag i skove og jorder vil
komme til at spille en rolle. SBTi forventer at kunne udgive nye retningslinjer i midten af 2021.

Det kan oplyses, at ETS-virksomheder ikke kan veksle donationer til Den Danske Klimaskouvfond til
ETS-kvoter.
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Bemaerkningerne har ikke givet anledning til 2ndringer.

Sikkerhed for projekternes klimaeffekter

IGN spgrger til, om er regler for, hvad stettegiver og -modtager gor, hvis skoven falder i et stormfald,
angribes af insekter og ikke kan levere de forventede effekter. Desuden sporges til, pa hvilket tidspunkt
ift. projektet, man vil opgere, om et muligt projekt har tilstraekkelig god klimaeffekt.

Coop mener, at det skal fremga klart, at tredjepartsvalidering og -verifikation skal omfatte savel
monitoreringen af effekterne som projekternes indledende dokumentation og metodevalg for forventet
CO2-effekt.

DI opfordrer ogsa til, at man undersager behovet for en uvildig tredjepartsvurdering béde i forbindelse
med den bundne CO2-mengde, og i forbindelse med projektdokumentet og de indeholdende
beregninger mv.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Fonden skal som sikkerhed for skovprojekternes varighed allokere en vis andel af alle CO2-enheder til
en reserve (en buffer), hvis storrelse er sammenlignelig med lignende ordninger i udlandet, for dermed
at leve op til internationale standarder. Denne reserve skal kunne daekke uforudsete CO2-tab, fx i
forbindelse med stormfald, terke, brand og angreb af sygdomme eller skadegorende insekter mv. Det
er derfor hverken investorer eller lodsejer, der haefter, hvis klimaeffekten af et givent projekt ikke bliver
som ventet.

I bemaerkningerne til § 5 stk. 2 foreslas, at fonden pa ansegers anmodning udarbejder eller indhenter
en projektbeskrivelse. Der er sdaledes hjemmel til, at projektbeskrivelsen, herunder en eventuel
validering deraf, kan udarbejdes af en uafhaengig tredjepart, hvis fondsbestyrelsen finder dette
hensigtsmeessigt. I projektbeskrivelsen vil der bl.a. skulle redegeres for et projekts forventede
klimaeffekt.

Bemaerkningerne har ikke givet anledning til 2ndringer.

CO2-enheder

Lemvigh-Miiller savner retningslinjer for salget af CO2-enheder, og for hvorvidt fonden selv have et
“salgs site” eller bruge en af de mange eksisterende ordninger. Lemvigh-Miiller ser helst, at salg folger
samme praksis som fx Gold standard, idet det fremhaeves, at virksomheder har brug for, at Den Danske
Klimaskovfonds produkter kan sammenlignes 1:1 med de eksisterende muligheder pad markedet.

Coop mener desuden, at fonden bgr vare varsom i arbejdet omkring ex-ante CO2 enheder, da det
erfaringsvis kan give anledning til forkert anvendelse og misforstaelser i markedet, som vil kunne kan
miskreditere fondens arbejde.

DN fremhaever, at risikoen for at skade mere end gavne er ekstra stor for "ex ante”-beviserne. Samtidig
mener DN, at regnskaber over bade “ex post” (opndet) og ex ante (forventet) kulstoflagring er illustrative
til at vise projekternes langsigtethed.

IGN mener, at der ber vare klarhed over, hvornédr den optagne CO2 ma forventes at overga fra at veere
en ex ante til ex post besparelse, siledes det arligt kan moniteres, om den ex ante vurderede besparelse
realiseres. IGN mener, at det i implementeringen ber sikres, at der er konsistens med de nationale
LULUCF-rapporteringer ift. metoder og data. Ex ante dokumentation bgr vaere eksplicit i tid og rum,
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med klare retningslinjer for, hvordan beregningerne laves, eksempelvis i overensstemmelse med de
nationale metoder til udregning af forest reference levels (FRL).

DI sporger, om det ikke er tilstreekkeligt, at der udstedes CO2-enheder ex-post. DI har set flere
eksempler pd, at ex-ante CO2-enheder har varet anvendt forkert, hvilket har fort til misforstaelser pa
markredet.

Ifolge Coop ber det veere muligt for virksomheder at videreszlge opnaede CO2-enheder.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Fonden skal kunne salge CO2-enheder, som den ogsa skal fore et register over, pa markedsvilkar.
Virksomheder og borgere kan vaelge at anvende de kobte CO2-enheder i egne klimaregnskaber. Det er
alene fonden, der bor kunne salge CO2-enhederne forbundet med fondens projekter. Lovforslaget
tilpasses derfor saledes at praeciseres, at projektets CO2-enheder tilkommer fonden, hvilket tinglyses
som et obligatorisk vilkar. I projektbeskrivelsen vil der bl.a. skulle redegores for et projekts forventede
klimaeffekt, herunder hvorndr ex ante-enheder forventes at overgd til ex post-enheder.
Bemaerkningerne har ikke i ovrigt givet anledning til zndringer i lovforslaget.

Samarbejde med private initiativer
Ifelge Coop og DI ber det undersgges, hvordan fonden kan stgtte op om allerede etablerede og
kommende skovrejsningsprojekter under udvikling af private aktgrer som Coop Folkeskove.

Hedeselskabet hilser et muligt fremtidigt samarbejde med Den Danske Klimaskovfond velkomment.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Den Danske Klimaskoufond skal efter forslaget orientere sig om andre private og offentlige initiativer
som vedrorer skovrejsning og udtagning af lavbundsarealer for at tilstraebe en koordineret indsats pa
omradet og dermed undgd projekter, der konkurrerer om de samme arealer. Det er et led i at sikre
projekternes additionalitet m.v.

Sammenhaeng til ovrige statsliglige indsatser
L&F mener, at bemyndigelsen til at foretage [statsligt] kapitalindskud ber udvides til at veere arlige
indskydelser, som skal sikre leverancerne.

L&F bemerker, at det ikke fremgér af lovbestemmelserne, hvordan man vil sikre, at fondens statte ikke
overlapper eller erstatter tilsvarende statslige indsatser og mener, at der er behov for en uddybning af
dette kriterium.

DN bemarker, at fonden — alt andet lige — ser ud til at blive mere attraktiv for lodsejere end den
nuvarende tilskudsordning til privat skovrejsning under LDP, bl.a. fordi der laegges op til at alle udgifter
erstattes og at fonden stér for en storre del af det administrative arbejde med projektet. Det er uklart,
hvordan det héndteres, hvis landdistriktsmidler risikerer at gd tabt som falge af Den Danske
Klimaskovfonds oprettelse.

J. Bo Larsen mener, at det er svaert at se, hvordan denne nye fond kan navigere i et “landskab”, der
allerede er befolket af en rakke aktorer og initiativer (bade statslige og private) inden for fondens to
hovedfelter — skovrejsning og udtagning/omlegning af lavbundsarealer. Man bgr overveje, om de
statslige midler til skovrejsning kan sammenlagges med Den Danske Klimaskovfonds midler, og at give
Den Danske Klimaskovfond en koordinerende rolle i forbindelse med lavbundsarealaktiviteterne.

15



Det er uklart for KL, om der reelt sikres mulighed for, at ejerne af de nye vidomréader ogsa kan modtage
fx engangskompensation i regi af Den Danske Klimaskovfond.

Parterne i Fremtidens baeredygtige landskaber (Collective Impact) anbefaler, at der allerede nu traeffes
politisk beslutning om, at det resterende belgb fra bevillingen pé 2 mia. kr. frem mod 2030 til udtagning
af lavbundsarealer. pa 1,4 mia. kr. for perioden 2023-2030 laegges over i Den Danske Klimaskovfond,
der ogsa har som formal at udtage lavbundsarealer. Parterne foreslér, at der etableres en Jord-, Klima-
og Skovfond med en statslig startbevilling pd 1,5 mia. kr. som et vasentligt skridt mod regeringens
lovede jordreform, siledes at isolerede malszatninger og bevillinger i langt hgjere grad teenkes sammen.

Syddansk Universitet finder ligeledes, at de ovrige statslige tilskudsordninger, der fremgér af
bemarkningerne, samt den multifunktionel jordfordelingsfond ber placeres under Den Danske
Klimaskovfond.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Formdlet med Den Danske Klimaskovfond er at etablere en uafhangig, troveerdig og transparent
klimaakter i forhold til kompensation i form af klimabidrag pa dansk jord. Hensigten med Den Danske
Klimaskoufond er desuden, at staten gennem et startindskud 1 fonden aktiverer private bidrag mv.,
som muligger en udvidet aktivitet med skovrejsning og udtagning af lavbundsjorder. Det vurderes
derfor vigtigt for Den Danske Klimaskouvfonds muligheder for ekonomisk at kunne fungere, at den er
i armslaengde fra den almindelige statslige administration. Desuden eonsker regeringen en
flersporstilgang til fx udtagning af lavbundsjorder, da der er behov for hurtig handling pa omrddet,
hvorfor det vurderes uhensigtsmaessigt generelt at samle alle ordninger i én pulje og dermed udbyde
et begranset “produkt”. Miljo- og Fedevareministeriet er enig i vigtigheden af, at Den Danske
Klimaskoufond ud over det primaere klimahensyn ogsé arbejder med andre vigtige samfundshensyn,
hvilket tydeliggores i lovforslagets almindelige bemaerkninger. Det tydeliggores desuden, at fonden
har klimaet som sit helt centrale hovedhensyn, dog altid under hensyntagen til natur og biodiversitet.

Juridisk Konstruktion
Der er generel opbakning til eller ingen bemerkninger til, at Den Danske Klimaskovfond foreslas
etableret som en uafhangig forvaltningsenhed.

KL mener dog, at fonden med fordel i stedet kunne etableres som en privat erhvervsdrivende fond —
som fx Den Danske Naturfond, idet KL. mener, at en ekstern fond bedre vil kunne sikre finansiering fra
borgere og virksomheder — i stedet for en enhed, der kan opleves som statslig. KL. mener desuden, at de
ngdvendige tveersektorielle hensyn — bl.a. ift. landdistriktsudvikling, friluftsliv, inddragelse af
civilsamfundet samt synergi ift. kommunal planlegning - formentlig bedst kan varetages af en ekstern
fond.

J. Bo Larsen er bekymret for, hvorvidt Den Danske Klimaskovfond far tilstraekkelig uathaengighed af
miljeministeren og understreger behovet for armslengde og uathengighed ift. staten. J. Bo Larsen
finder derfor ikke, at miljoministre skal godkende bestyrelsens arlige prioriteringskriterier mv.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Fonden oprettes efter forslaget som en szrlig uafhaengig forvaltningsenhed inden for den statslige
forvaltning og uden for det administrative hierarki. Konstruktionen vurderes egnet til formdlet, idet
den tillader, at fonden umiddelbart efter oprettelsen kan benytte kapitalindskud til at yde tilskud til
konkrete aktiviteter. Det er vasentligt ift. at fonden hurtigt kan pdbegynde sine aktiviteter, med
henblik pa at opna klimaeffekter allerede i 2030. Hertil bemaerkes, at arealrelaterede projekter, som
fonden skal understotte, typiske tager flere ar at gennemfore.
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I lovforslaget sikres den politisk armslaengde, som kan gere fonden til en legitim og attraktiv fond
(juridisk person) at donere til eller vaere med til at stifte for private investorer. Modellen skal sikre
fonden en hoj grad af legitimitet, autonomi, fleksibilitet og mulighed for selustaeendige kommercielle
aktiviteter — med serskilt regnskab. Konstruktionen imedekommer miljooplysningsdirektivets
definition og krav til gennemsigtighed, ved at fonden bliver omfattet af reglerne om miljeaktindsigt.
Bemaerkningerne har ikke givet anledning til 2andringer i lovforslaget.

Bestyrelse, sekretariat og radgivende udvalg

Coop anser det som vaesentligt, at fondens sammensatning af bestyrelse, sekretariatet og det ridgivende
udvalg besaettes med personer med erfaring med gennemfarelse af klimaprojekter og salg af CO2-
enheder, herunder inden for skovsektoren for at sikre, at fonden bliver operationel og interessant for de
private aktgrer. IGN mener, at enten bestyrelsen eller det radgivende udvalg ber have et medlem med
kompetencer inden for monitering af drivhusgasemissioner og vurdering af reelle klimagevinster for
LULUCF/AFOLU omrédet.

Ifolge Verdens Skove og WWF bgr minimum ét bestyrelsesmedlem have primaer faglig ekspertise inden
for biodiversitet. En sddan ekspert er kun foreslaet til at sidde i det radgivende udvalg, hvilket ifolge
Verdens Skove og WWF ikke er tilstraekkeligt.

DI bemerker, at fonden skal kunne tiltraekke privat finansiering. I forlaengelse heraf vurderer DI, at
fonden bar designes, sd den er interessant og attraktiv for den private sektor. Dette kan blandt andet
opnas ved at sikre, at bestyrelse, sekretariatet og det radgivende udvalg i videst mulig omfang besattes
af personer, der har erfaring med at gennem-fore klimaprojekter, herunder inden for skovsektoren.

Danske Vandvaerker noterer med tilfredshed, at der etableres et rddgivende udvalg for fondens
aktiviteter, og at det fremgar, at ogsa drikkevandsinteresser skal vaere reprasenteret i dette udvalg.
DANVA mener, at forsyningsselskaber bgr navnes som mulige medlemmer til bestyrelsen eller det
radgivende udvalg.

3F opfordrer til, at en repraesentant med fagbevagelsen enten bliver udpeget som medlem af bestyrelsen
eller som medlem af det radgivende udvalg, idet de finder det vigtigt, at en repraesentant for de, der skal
udfere bade skovrejsningen, og som skal medvirke til gennemforelse af drift- og plejeplaner, er
reprasenteret.

KL finder det relevant at der iflg. lovforslaget bade etableres en bestyrelse og et radgivende udvalg.

Friluftsrddet mener, at der, ved at fremhaeve én af fondens andre hensyn pa bekostning af andre i
udpegningen af bestyrelsesmedlemmer, er en skaevvridning i fondens fokus péa de ellers ligestillede
hensyn ud over klima, som fonden skal varetage i sit arbejde. Der henvises til lovbemarkningerne til §
8, hvor det fremgar, at tre bestyrelsesmedlemmer skal have faglige kvalifikationer inden for hhv.
landbrug, skovbrug og klima, hvilket falder inden for fondens hovedformal. Derudover er det
fremheevet, at et bestyrelsesmedlem ogsé skal have faglige kvalifikationer og ekspertise inden for natur
og biodiversitet, hvilket er ét af flere omrader, hvor fonden kan skabe synergieffekter.

Friluftsrddet, KL, Danske Vandveerker, 3F stiller sig gerne til rddighed til bestyrelsesposter eller til det
radgivende udvalg.

Miljo- og Fodevareministeriets bemarkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet noterer sig interessen for udpegninger til fondens bestyrelse og
radgivende udvalg.
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I forslaget til bestemmelsen i § 8 stk. 3 foreslds, at bestyrelsesmedlemmer til fonden udpeges pd
baggrund af deres faglige kvalifikationer og ekspertise og at de tilsammen skal have de nedvendige
kompetencer til at varetage fondens formadl. Et bestyrelsesmedlem skal have faglige kvalifikationer og
ekspertise inden for landbrug, et inden for skovbrug, et inden for klimaindsatser, et for natur og
biodiversitet. Dertil kan yderligere faglige kvalifikationer vere relevante, og de fire resterende
bestyrelsesmedlemmer, herunder formanden, skal sdledes ogsa besidde de nedvendige kompetencer
til at varetage fondens formal.

I forbindelse med udpegninger til det radgivende udvalg laegges der vaegt pd, at det rddgivende udvalg
repraesenterer en bred vifte af opgaver. De pdgeldende personer skal sdledes ikke repraesentere
interesser, men de ma kunne bidrage med viden og faglighed af relevans for fondens opgavefelt.

Revisionsforhold

Rigsrevisionen konstaterer, at oprettelsen af fonden er omfattet af rigsrevisorlovens § 7, hvilket betyder,
at ministeriet er forpligtet til at radfere sig med Rigsrevisionen om revisionsspergsmal inden
beslutninger traeffes. Den Danske Klimaskovfond vil vaere omfattet af rigsrevisorlovens § 2, stk. 1 nr. 3,
der fastsetter, at regnskaberne for selvstendige forvaltningsenheder (forvaltningssubjekter), der er
oprettet ved lov, herunder bevillingslov, eller ved Folketingets Finansudvalgs tiltreedelse af en
bevillingsansegning, er omfattet af Rigsrevisionens revision.

Rigsrevisionen anbefaler derfor, at der i indfgjes folgende i lovens bemaerkninger: *Virksomheden vil
vaere omfattet af rigsrevisionens revision i henhold til rigsrevisorloven, jf. § 2, stk. 1, nr. 3 i lov om
revision af statens regnskaber m.m. (Lovbekendtgerelse nr. 101 af 19. januar 2012).”

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:
Rigsrevisionens anbefaling efterkommes, og lovforslagets almindelige bemzaerkninger om regnskab og
revision er tilrettet.

Skatteforhold

Flere hgringsparter, herunder Dansk Skovforening, DI og Hedeselskabet peger pd, at skovrejsning og
udtag af landbrugsjord pa flere punkter er besverliggjort af de eksisterende skattevilkar og
administration heraf. De mener, at disse forhold bgr afklares og lovgivningsmaessigt &ndres, sa der
bliver rimelige og forudsigelige skattemeessige vilkar for arealerne.

Ifolge Dansk Energi er der ogsa behov for en ensartet beskatning af landbrugsjord og jord, hvor der
opstilles vind og sol, sdledes at den allerede afsatte statslige finansiering kan rackke endnu lengere.
Dansk Energi fremhaver, at der kan skabes et marked for opkeb af lavbundsjord, sd fx en
solcelledeveloper kan opkebe eller leje lavbundsjord direkte fra landmanden for egne midler mod sa at
vadgere lavbundsjorden og opstille solceller pa den, siledes at en storre omlaegning af disse arealer
finansieres uden stgtte fra staten.

Miljo- og Fodevareministeriets bemerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet noterer sig, at der er nogle skattemaessige forhold forbundet med
skovrejsnings- og lavbundsprojekter, som kan fa konsekvenser for fonden og deltagende lodsejere.
Miljo- og Fodevareministeriet har henledt Skatteministeriets opmaerksomhed pd forholdene.
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Oplasning af fonden

Det fremgir af §19, at ved oplesning af fonden overtager staten fondens formue. Trae- og
Mgbelindustrien og Danske Traindustrier opfordrer til at tydeliggere, at private donationer i alle
tilfelde gar til skovrejsning, uanset fondens eventuelle oplgsning.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:
Det er hensigtsmeessigt for fondens attraktion, at midler i fonden ifm. dens oplesning, tilfores samme
type aktiviteter som fondens arbejdsomrdde. Dette tilfojes i lovforslagets § 19.

Datatilsyn

Datatilsynet noterer, at lovforslaget om Den Danske Klimaskovfond muligger samkering i
kontrolgjemed af personoplysninger, herunder oplysninger om enkeltmandsvirksomheder. Det er efter
databeskyttelsesforordningen ikke er et udtrykkeligt krav, at der skal veere en direkte lovhjemmel til
samkering i kontrolgjemed. Datatilsynet noterer dog, at det fremgar af de specielle bemerkninger til
lovforslagets § 16, at samkering alene vil finde sted i det omfang, som er relevant og proportionalt i
forhold til kontrolopgaven, og at betydningen af adgangen til fondens kontrol er helt central for fondens
faglige legitimitet og trovaerdighed i forhold til de opnéede effekter forbundet med fondens virke.
Datatilsynet forudsetter i ovrigt, at reglerne i databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven
iagttages i forbindelse med behandling af personoplysninger foranlediget af lovforslaget.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Pa baggrund af Datatilsynets horingssvar fjernes mulighed for registersamkoring i lovforslagets § 16.
Det tilfojes til lovforslagets bemaerkninger at der efter reglerne i Databeskyttelsesforordningen
foreligger hjemmel til registersamkoring og sammenstilling af oplysninger i kontrolajemed, og det
derfor ikke er nodvendigt, at lovforslaget indeholder bestemmelser herom.
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