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Besvarelse af spørgsmål nr. 16 (L 65) fra Folketingets Retsudvalg 

 

Hermed sendes besvarelse af spørgsmål nr. 16 vedrørende forslag til lov om 

ændring af konkursloven, lov om Lønmodtagernes Garantifond og lov om 

lønmodtageres retsstilling ved virksomhedsoverdragelse (Værneting ved 

gældssanering og ændringer i rekonstruktionsreglerne som følge af covid-

19) (L 65), som Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 

5. februar 2021. 

 

 

Nick Hækkerup 
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Retsudvalget 2020-21
L 65 endeligt svar på spørgsmål 16

Offentligt
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Spørgsmål nr. 16 vedrørende forslag til lov om ændring af konkurslo-

ven, lov om Lønmodtagernes Garantifond og lov om lønmodtageres 

retsstilling ved virksomhedsoverdragelse (Værneting ved gældssane-

ring og ændringer i rekonstruktionsreglerne som følge af covid-19) (L 

65): 

 

”Vil ministeren kommentere henvendelsen af 5/2-21 fra Danske 

Insolvensadvokater, vedrørende ændringen om regnskabskyn-

dige tillidsmænd, jf. L 65 - bilag 9?” 

 

Svar: 

 

Danske Insolvensadvokater anfører i henvendelsen, at Danske Insolvensad-

vokater støtter lovforslaget, da det forbedrer mulighederne for, at flere navn-

lig mindre virksomheder kan blive rekonstrueret og flere arbejdspladser kan 

blive bevaret. 

 

Danske Insolvensadvokater støtter også den del af lovforslaget, som går ud 

på at lade det være op til rekonstruktionens parter, om der skal medvirke en 

regnskabskyndig tillidsmand ved en rekonstruktion. 

 

Henvendelsen giver på den baggrund ikke Justitsministeriet anledning til 

bemærkninger. 
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