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ERHVERVSMINISTERIET

Folketingets Erhvervsudvalg

Besvarelse af sporgsmal 28 ad L184 stillet af udvalget den 12. april
2021

Spergsmal:
Vil ministeren kommentere ensket om en preacisering af lovforslagets § 5

stk. 1, nr. 2, for sa vidt angar andelsselskaber, jf. L 184 - bilag 13, foretraede
ved Markevareleverandererne?

Svar:

Lovforslagets § 5, stk. 1, nr. 2, fastslar, at det udger urimelig handelsprak-
sis, hvis keberen ensidigt endrer vilkdrene i en leveringsaftale vedrarende
leverings- og forsyningshyppighed, leveringsmetode, leveringssted, leve-
ringstidspunkt eller leveringsomfang, kvalitetsstandarderne, betalingsbe-
tingelserne eller priserne, eller hvad angér levering af tjenesteydelser
navnt i lovforslagets § 6. Forbuddeti § 5, stk. 1, nr. 2, er en direkte imple-
mentering af direktivet.

Hvorvidt en given adferd udger en ensidig endring, vil altid bero pa en
konkret vurdering af de specifikke omstendigheder i sagen. Dette fremgar
ogsé af de specielle bemaerkninger til bestemmelsen.

De specielle bemarkninger til bestemmelsen angiver bl.a. ogsa, at bestem-
melsen 1 § 5, stk. 1, nr. 2, ikke @ndrer ved, at en keber fortsat vil kunne
udeve dennes kontraktuelle rettigheder inden for rammerne af leveringsaf-
talen, uden at dette nedvendigvis vil blive betragtet som en ensidig @ndring
af kontraktvilkarene og dermed vil vere forbudt.

Jeg har noteret mig, at der er bekymring for, at forbuddet mod ensidig &n-
dring af aftalevilkdr mellem keber og leverander kan fa utilsigtede konse-
kvenser pd andelsomradet. Mere konkret, at &ndringer/tiltag, som pé de-
mokratisk vis er stemt igennem med et flertal i et andelsskab, vil kunne
udgere en ensidig @ndring. Dette er imidlertid ikke hensigten med bestem-
melsen.

Det er min opfattelse, at f.eks. vedtegtsendringer, der er stemt igennem pa
andelsselskabets generalforsamling med det fornedne flertal, ikke umid-
delbart vil vaere at anse som ensidige. Det samme vil formentlig gore sig
geldende for de fleste regler og afgerelser truffet i henhold til andelssel-
skabets vedtegter.
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Det er dog min vurdering, at der ikke kan indferes en generel undtagelse,
som foresldet af MLDK, idet man herved risikerer at medtage situationer,
hvor en given @ndring af kontrakten konkret — ud fra de specifikke om-
steendigheder i sagen — vil kunne klassificeres som ensidig. Der vil derfor
vere en risiko for, at en sddan generel undtagelse er i strid med direktivet.

Med venlig hilsen

Simon Kollerup



