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Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk)
Fra: Henriette Fagerberg Erichsen (hfe@advokatsamfundet.dk)

Titel: Sv: Haring over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven (Sagsnr.: 2020 - 3)

Sendt: 06-07-2020 09:5%:55

Tak for henvendelsen.

Advokatradet har besluttet tkke at afgive heringssvar.

Med venlig hilsen

ADVOKATSAMFUNDET

RETSSIKKERHED UAFHAENGIGHED INTEGRITEY

Henriette Fagerberg Erichsen
Sekretar

Advokatsamiunget, Kronprinsessegade 28 1306 Kobenhavn K
G +45 3396 97 28
hfe@advokalsamfundet.dk - www.advokaisamfundet.dk

Til:

Fra: Henrik Davidsen {(HenDav@erst.dk)

Titel: Hering over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven
Sendt: 03-07-2020 09:44

Se vedhasftede materiale vedrerende hering over udkast til lovforslag om sendring af revisorloven.

Heringsmaterialet kan endvidere ses pa Henngsportalen.

Haringssvar bedes sendt til petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@ersl.dk senest fredag den 14. august ki. 12.00.
Med venlig hilsen

Henrik Davidsen
Chefkonsulent, cand jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
Regnskabs- og Revisomegulering

Dahlerups Pakhus
tangelinie Allé 17

2100 Kebenhavn @
Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 35291462
E-mail: HenDav@erst.dk
www.erhvervssiyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET

Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Lzes mere om formal og lovgrundlag for
databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender falsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.



Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk)
Fra: Centralorganisationernes Fzellesudvalg (info@cfu-net.dk)

Titel: SV: Hering over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven

Sendt: 03-07-2020 10:33:06

Til Erhvervsstyrelsen, Regnskabs- og Revisorregulering

CFU har modtaget Heéring over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven.
Hegringen giver ikke anledning til bemarkninger fra CFU,

Med venlig hilsen

Tinne Hjerrild Jakobsen
Assistent

SHAr. 0o 10.,LT
CFU - Centralorganisationernes Fzllesudvalg

Kiels Hemmingsens Gade 10, 4.
1153 Kabenhavn K

Direkte telefon 33768678/42241698
Mail: thj@skaf-net.dk

Fra: Henrik Davidsen <HenDav@erst.dk>
Sendt: 3. juli 2020 09:45
Emne: Haring over udkast til lovforslag om zendring af revisorloven

Se vedhazftede materiale vedrgrende hgring aver udkast til lovforslag om aendring af revisorloven.
Haringsmaterialet kan endvidere ses pd Hgringsportalen.

Haringssvar bedes sendt til petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@erst.dk senest fredag den 14. august kl. 12.00.
Med venlig hilsen

Henrik Davidsen
Chefkonsulent, cand.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
Regnskabs- og Revisomegulering

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kobenhavn @
Telefon: +45 35291000
Direkle: +45 35291462
E-mail: HenDav@erst.dk
www.erhvervsstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET

Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Lees mere om formél og lovgrundlag for
databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender felsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk

FORTROLIGHED: Denne e-mail og evt. vedhaftede filer kan indeholde fortrolige oplysninger. Er du ikke rette modtaget, bedes du venligst
omgdende underrette os og derefier slette e-mailen og enhver vedhzftet fil uden at beholde en kopi og uden at videregive oplysninger om indholdet.
Vores persondatapolitik fremgir af vores hjemmesider:

httpsy'www.skaf-net.dk/persondatapolitik

https:/'www._lc.dk/persondatapolitik

htps waww.co ld.did persondatapelink



GG 15. august 2020
Gl KKO
Deres sagsnr.: Erst 2020-3697
Erhvervsstyrelsen Dansk Industri
Att.: Peter Krogslund Jensen, Maria Waring Confederation of Danish Industry

Hendrichsen og Henrik Davidsen
Langelinie Alle 17
2100 Kgbenhavn @

Hering over udkast til lovforslag om andring af Revisorloven

DI har den 3. juli 2020 modtaget ovennavnte udkast til lovforslag i hering. Med
lovforslaget leegges op til en @ndring af reglerne for revisoreksamen, skaerpede krav til
revisor som offentlighedens tillidsrepresentant og en gennemforelse af en rakke
detailregler i revisordirektivet.

DI kan overordnet stotte lovforslaget. DI skal i den forbindelse serligt bemaerke, at DI
stotter den foresldede @ndring af revisoreksamen, idet det er vigtigt at sikre en stabil
tilgang af velkvalificerede revisorer. Med den foresldede =ndring skabes mulighed for
forskellige eksamensformer som i dag anvendes bade nationalt og internationalt, ligesom
der skabes fleksibilitet for kandidater, der eksempelvis velger et ophold i udlandet, stifter
familie eller af andre rsager kan have behov for fleksibilitet i eksamensforlobet. I forhold
til lovforslaget skal DI ogsa understrege behovet for en god overgangsordning, siledes at
kandidater under det nuvarende forleb ikke sznkes. Dette gaelder sarligt reglerne om det
maksimale antal forsog.

DI har ogsd noteret sig behovet for at styrke kravene i relation til revisors rolle som
offentlighedens tillidsrepraesentant, dvs. ved afgivelse af erkleeringer med sikkerhed. I
henhold til lovforslaget agerer revisor kun som offentlighedens tillidsrepraesentant ved
afgivelse af de navnte erkleringer efter revisorlovens § 1, stk. 2., men ikke som det
fremgér af afsnit 2.2.3 ved afgivelse af erkleeringer uden sikkerhed, eksempelvis ved
assistance med opstilling af regnskaber. P4 denne baggrund giver det efter DI's opfattelse
god mening, at man i lovforslagets §1 nr. 7 indforer restriktioner for erkleringsafgivelse
med sikkerhed for revisorer, der er pdlagt konkurskarantzne., idet dette netop vil sikre
tilliden omkring denne specifikke rolle. DI savner dog en begrundelse for, at der foreslas
en karanteneperiode pa 5 ar for revisorer, nir den almindelige konkurskarantzene er pa
3 ar. Da der er tale om en meget indgribende foranstaltning og revisor i tilleeg hertil fortsat
vil vere undergivet det offentlige revisortilsyn og efter udstielse af konkurskarantenen
tillige vil vaere omfattet af Revisornevnets kompetence ved afgivelse af erkleeringer med
sikkerhed, sé finder DI at det i lovbemarkningerne bor fremga tydeligt, hvorfor der legges
op til en leengere konkurskarantane for revisorer.

Med lovforslaget lazgges ogsa op til, at der kan ske en midlertidig frakendelse i forbindelse
med behandling af sager i Revisornevnet og ved den efterfelgende, retlige behandling. DI

H C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
1553 Kabenhavn V di@di.dk
Danmark di.dk

CVR: 16077593



stotter dette, idet DI finder at der med lovforslaget er sikret de fornedne,
retssikkerhedsmeessige garantier for den indklagede revisor.

Med lovforslagets § 1 nr. 10 implementeres EU-direktivets krav om valg af formanden for
Revisionsudvalget. DI kan stotte den valgte tilgang, hvor der leegges op til fleksibilitet i
forhold til valgproceduren. Dette understetter den danske model for selskabsledelse.

DI har endvidere noteret sig den foresldede udvidelse af revisorreprasentationen i
Revisorraddet. DI finder det vigtigt, at repreesentationen af for andre grupper ikke
reduceres og at der fortsat er en overveegt af ikke-revisorer, dvs. serligt brugere og
investorer. Med udvidelse lagges der op til en sammensaztning med 4
revisorreprasentanter (i dag 3) og fortsat 6 reprasentanter for brugere og investorer m.m.
DI finder at dette fortsat sikrer en god balance. DI skal bemarke, at det samlede antal
andre medlemmer i Revisorlovens §32 a, stk. 2 ber andres fra 9 (3+6) til 10 (4+6).

Sifremt ovennzaevnte giver anledning til bemeerkninger eller kommentarer stir DI selvsagt
til radighed.

Med venlig hilsen

Kristian Koktvedgaard
Fagleder — Moms, regnskab og revision
DI



Henrik Davidsen

Fra; Mikael Sjdberg <MikaelSjoeberg@QestreLandsret.dk>

Sendt: 19. august 2020 09:22

Til: Peter Krogslund Jensen; Maria Waring Hendrichsen; Henrik Davidsen
Emne: haring om revisorloven

Erhvervsstyrelsen

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17
2100 Kgbenhavn @

Erhvervsstyrelsen har ved brev af 3. juli 2020 anmodet om Dommerforeningens eventuelle bemaerkninger til udkast
til forslag om @ndring af farslag til lov om andring af revisorloven (£ndring af reglerne for revisoreksamen,
skaerpede krav til revisor som offentlighedens tillidsrepraesentant og gennemfgrelse af dele af revisordirektivet).

Lovudkastet har veeret drgftet pa et mgde i Dommerforeningens bestyrelse.

De foreslaede regler om behandlingen af sagerne ved domstolene er pa flere omrader ganske vidtgdende og
indeholder nyskabelser, og Dommerforeningen skal derfor opfordre til, at de foresldede regler forelagges
Justitsministeriet til en na@rmere gennemgang.

Dommerforeningen skal forelgbig bemaerke fglgende:

Det fremgar alene af udkastets § 52, stk. 9, at anmodning om sagsanlaeg ikke har opsattende virkning, medmindre
retten undtagelsesvist beslutter dette.

I udkastets § 52, stk. 6-8, fremgar det, at retten i disse tilfelde bestemmer, om en anmodning om sagsanlaeg og
anke eller kaere af rettens senere afggrelse har opsaettende virkning. Det synes i bemaerkningerne til lovforslaget
flere steder forudsat, at retten i disse tilfeelde som udgangspunkt treffer afggrelse om, at anmodning om sagsanlzg
ikke skal tillaegges opsattende virkning. Hvis det er hensigten med forslaget, at sagsanlag i udgangspunktet ikke
skal tillaegges opsasttende virkning, bar det efter Dommerforeningens opfattelse fremga direkte af bestemmelsers
ordlyd og alene ikke af lovforslagets bemaerkninger.

Det fremgar videre af udkastets pkt. 2.3.3, at det forudsaettes, at “retten medvirker til at skaere sagen til”.
Dommerforeningen bemaerker i den forbindelse, at sagerne afvikles i den borgerlige retsplejes former, jf.
revisorlovens § 52, stk. 5. De er saledes reguleret af retsplejelovens regler herom. Det fglger heraf, at det klare
udgangspunkt er, at parterne selv rader over sagen, jf. forhandlingsmaksimen. Retten kan derimod medvirke til en
effektiv sagsafvikling ved styring af processen i overensstemmelse med retsplejelovens kapitel 33 og ved at afskazre
overfladig bevisfarelse, jf. retsplejelovens § 341. Dommerforeningen gar ud fra, at det ikke med lovforslaget er
tilsigtet en @ndring af retsplejelovens almindelige ordning.

Det anfgres desuden i lovudkastet specielle bemasrkninger til forslagets § 1, nr. 23, 24, og 25, at sagsageren i
tilfelde af, at retten har tillagt en indbringelse for retten opsattende virkning, kan fa prevet dette spagrgsmal igen,
hvis sagsagte forsgger at traenere sagen.

En sddan anmodning, der ikke er baseret pa nye oplysninger om, at der nu er risiko for, at revisoren vil fortsatte
med at overtraede sin pligter som godkendt revisor under den verserende sag, bar efter Dommerforeningens
opfattelse sikres en udtrykkelig hjemmel.



Hvis en part forsgger at treenere sagen, skal retten hindre dette i medfar af retsplejelovens regler i kapitel 33, der
detaljeret regulerer sagsforberedelsen i 1. instans. Det sker bl.a. ved fastleeggelse af de tidsmaessige rammer for
forberedelsen i medfor af retsplejelovens § 353 pa det forberedende made og fastsattelse af frister for
processkrifter med udeblivelsesvirkning efter retsplejelovens § 355, stk. 2, jf. § 360, stk. 5. For ankesager gaelder
retsplejelovens kapitel 36, der giver tilsvarende muligheder.

Baggrunden for den foresldede bestemmelse i § 1, nr. 22, om, at ”Retten kan stadfaeste, ophaeve eller zndre
afgerelsen” forekommer ikke klar.

Det fremgar af forslagets § 1, nr. 23, 24 og 25, at domstolene i alle tilfeelde vil skulle tage stilling til, om sagen skal
tillzegges opsaettende virkning. Der vil sdledes ogsa skulle tages stilling til spgrgsmalet, selvom ingen parter har
anmodet om en sadan beslutning. En sddan ordning, der vil palagge retterne at tage stilling ex officio, og hvor ingen
parter har interesse i, at indbringelsen bliver tillagt opszettende virkning, forekommer benlyst at vaere en
uhensigtsmaessig made at anvende domstolenes sparsomme ressourcer pa, og der ses ikke at vaere givet en
narmere begrundelse for, at dette skulle vaere ngdvendigt. Tilsvarende gzlder den foreslede ordning, hvorefter
retten i alle tilfaelde skal tage stilling til, om en eventuel anke, skal tillegges opsattende virkning overfigdig og
ubegrundet fravigelse af retsplejelovens eksisterende ordning.

Efter lovudkastet afholdes forberedende retsmgde inden 4 uger efter sagens anlaeg. Rent bortset fra at tidsfrister for
domstolenes sagsbehandling ber reguleres i retsplejeloven og ikke i en sarlov, tvivler Dommerforeningen p4, at
spprgsmal af sa indgribende karakter i praksis kan behandles inden for s3 kort en tidsramme. Det fremgar af
forslaget, at beslutning om, hvorvidt sagsanlagget skal tillagges opsattende virkning, skal treeffes pa det
forberedende mgde. En sddan saerregulering af, hvorndr og under hvilke mgder en bestemt beslutning skal traeffes,
er efter foreningens opfattelse ikke hensigtsmazssig.

Seetningen ” Det forudsaettes i gvrigt, at behandlingen af sagen i ankeinstansen sker hurtigst muligt” synes
overfladig, og den hgrer ikke hjemme i en lovbemaerkning til revisorloven.

Med venlig hilsen

Mikael Sjéberg

Mikael Sjoberg
Landsdommer/Formand for Den Danske Dommerforening
Direkte: + 4599 68 65 01/ + 45 21 66 18 49

\ DEN DANSKE
& DOMMERFORENING

Mikael Sjoberg
Landsdommer/Formand for Den Danske Dommerforening
Direkte: + 4509 68 65 01/ + 4521 66 18 49

DEN DANSKE
DOMMERFORENING




Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyralsen (erst@erst.dk)
Cc:  Martin Thygesen (MAT@fida.dk)

Fra: Martin Thygesen (MAT@fida.dk)

Titel: Haring over udkast til lovforslag om eendring af revisorloven

Sendt: 14-08-2020 12:05:40

Bllag: Udkast til forslag til lov om sendring af revisorloven.pdf; Heringsliste.pdf; Heringsbrev.pdf;

Til
Erhvervsstyrelsen
petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@erst.dk

Finans Danmark takker for muligheden for at kunne give bemcerkninger.

Det er helt afgerende for os som brugere aof revisorernes erklceringer, at vi kan have tiliid til revisoreme, herunder at der ikke
kan rejses tvivl om, at en godkendt revisor besidder sével vilie som evne til at voere offentlighedens tillidsrepraesentant.

P& den baggrund er vi positive overfor lovforslagets forslag om begraensninger i revisors virke ved konkurskarantcene,
mulighed for midlertidig frakendelse af godkendelse under revisorncevnsbehandling og hurtigere stillingtagen of retten il
om sagsanlaeg vedrarende en afgerelse skal have opsaettende virkning.

Vi opfordrer endvidere styrelsen fil at undersege, om fitlen "revisor” bedre kan beskyttes, s alene godkendie revisorer kan
anvende fitlen. | mange filfcelde med offentlig kritik i pressen af revisorer og dalende fillid til revisorstanden til fulge viser det
sig sdledes, at de ncevnte revisorer ikke er godkendte revisorer.

For sd vidt angdr cendring af eksamensformen, har vi vanskeligt ved at forstd, at det er nedvendigt at indfere mulighed for
et ubegreenset antal forseg pd at bestd eksamenerne. Det er efter vores opfattelse uhensigtsmaessigt for antallet af
eksamener, der skal afholdes, og ikke mindst for kvaliteten af de kandidater, der bestér. Bestdr en kandidat ferst efter et
meget stort antal eksamensforseg, vil der efter vores opfattelse kunne rejse tvivl om kandidatens vilje og evne il at vaere
offentlighedens tillidsrepraesentant.

Undertegnede star gerne til rddighed ved spargsmdl og/eller kommentarer,

Venlig hilsen

Martin Thygesen
Kontorchef

Direkte nr; +435 3014 1024
MaAT@fida.dk

Fra: Henrik Davidsen <HenDav@erst.dk>
Sendt: 3. juli 2020 09:45
Emne: Hering over udkast til lovforslag om &ndring af revisorloven

Se vedhaeftede materiale vedrgrende haring over udkast til lovforslag om zndring af revisorloven,
Hdringsmaterialet kan endvidere ses pd Hgringsportalen.

Hgringssvar bedes sendt til petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@erst.dk senest fredag den 14. august ki, 12.00.

Med venlig hilsen

Henrik Davidsen
Chefkonsulent, cand.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
Regnskabs- og Revisoregulering

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kebenhavn &
Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 35201462
E-mail: HenDav@erst.dk
www.erhverysstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET
Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Laes mere om formél og lovgrundlag for

databehandlingen pé erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender folsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.



Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen {erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk)

Cc:  Nadeem Faroog (nfa@fanet.dk)

Fra: David Luxhej-Pedersen (dip@fanet.dk)

Titel: Haringssvar til aver udkast fil lovforslag om zendring af revisorloven {(%ndring af reglerne for revisoreksamen, skarpede krav til
revisor som offentlighedens tiliidsrepraasentant og gennemfarelse af dele af revisordirektivet)

Sendt: 07-07-2020 13:40:38

Til Erhvervsstyrelsen,
FA takker for ovenstaende hering.

FA har ingen bemaerkninger til udkastet og henviser til Finans Danmarks eventuelle bemaerkninger.

Med venlig hilsen
David Luxhej-Pedersen
Stud. jur

dip@fanet.dk

Telefon: +45 3391 4700
Direkte: +45 3338 1623

Amaliegade 7
1256 Kabenhavn K

I:A FINANSSEKTORENS
ARBEJDSGIVERFORENING
ey <P —

Besag os pi www.fanet dk og abonnér pd vores nyhedsmai



Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervssiyrelsen (erst@erst.dk)}
Fra:  Jacob Linkis {jli@forbrugerombudsmanden.dk)

Titel: SV: Haring over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven

Sendt: 14-08-2020 13:49:06

Kzere Henrik Davidsen m.fl.

Med henvisning til Erhvervsstyrefsens mail af 3. juli 2020 skal jeg hermed meddele, at uckast til lovforsiag om andring af
revisorloven ikke giver Forbrugerombudsmanden anledning til bemzaerkninger.

Med venlg hisen
P& Forbrugerombudsmandens vegne

jacob Tanderup Linkis
Specialkonsulent. cand jur., ph.d., proceder
Direkte tf.: 4171 5066

E-mail: jli@ferbrugerambudsmanden.dk

____——-—'—ﬁ——__
FORBRUGEROMBUDSMANDEN

Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby
TiE +453 41715151

Se vores privatiivspolitik pd forbrugerombudsmandendk.

Fra: Henrik Davidsen <HenDav@erst.dk>
Sendt: 3. juli 2020 09:45
Emne: Horing over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven

Se vedhaftede materiale vedrgrende hgring over udkast til lovforslag om andring af revisorloven.
Heringsmaterialet kan endvidere ses pa Horingsportalen
Heringssvar bedes sendt tif petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@erst.dk senest fredag den 14. august k. 12.00.

Med venlig hilsen

Henrik Davidsen
Chefkonsulent, cand.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
Regnskabs- og Revisorregulering

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kabenhavn @
Telafon: +45 35291000
Direkte: +45 35291462
E-mail: HenDay@erst dk
www.erhvervsstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET

Erhvervsstyreisen er ansvarlig for behandlingen af de personaplysninger, vi modtager om dig Lzss mere om formal og lovgrundlag for
databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk
Hvis du sender falsomme oplysningaer, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.



Erhvervsstyrelsen

Dahlerups Pakhus

Langelinje Alle 17

2100 Ksbhenhavn

Sendt pa mail til: Henrik Davidsen hendav@erst.dk

Hgring over udkast til lovforslag om aendring af revisorloven

Forsikring & Pension har modtaget udkast til lovforslag om zendring af revisorlo-
ven i hgring. Vi vil gerne takke for at blive hert.

Det fremgdr at lovforsiaget, at formanden for revisionsudvalget efter den kom-
mende § 31 stk. 1 fremover skal vaelges af udvalgets medlemmer, af bestyrelsen,
af tilsynsradet eller 3rligt pd virksomhedens generalforsamling. Ved stemmelighed
afgares valget ved lodtraekning. Det vil have virkning fra den farste ordinzere ge-
neralforsamling efter den 1. januar 2021. Forsikring & Pension har umiddelbart
ikke bemaerkninger til det, da det i vid udstraekning allerede er den made, som
formanden vaelges pd i dag.

I den kommende § 47 stk. 2 bemyndiges Erhvervsministeren til at fastsastte naer-
mere regler for midlertidig frakendelse af revisors godkendelse. 1 den forbindelse
gives ministeren mulighed for at fravige det “det forvaltningsretlige officialprin-
cip”. Officialprincippet indebaerer, at en myndighed har ansvaret for, at en sag
oplyses tilstreekkeligt, inden der traeffes en afggrelse. Forsikring & Pension er af
principielle, retssikkerhedsmasssige grunde stor modstander af, at officialmaksi-
men kan fraviges, da den er et grundlaeggende princip i den offentlige sagsbe-
handling. Der bgr i stedet for en fravigelse af officialprincippet findes en lovgiv-
ningsmaessig lesning, der bade kan tilgodese npdvendigheden for en hurtig sags-
behandling samtidig med, at sagen kan oplyses tilstrazkkeligt.

Har I spgrgsma3l eller kommentarer til ovenstdende, sd er I velkomne til at kon-
takte mig.
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Anne-Mette Munck
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Erhvervsstyrelsen

Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn @

Att.: Chefkonsulent Henrik Davidsen

Pr. e-mail: petkro@erst.dk, hendav@erst.dk, marihe@erst, dk

14. august 2020

Hgring over udkast til lovforslag om =endring af revisorloven {(/ndring af
reglerne for revisoreksamen, skarpede krav til revisor som offentlighe-
dens tillidsrepraesentant og gennemfarelse af dele af revisordirektivet)

FSR - danske revisorers h@ringssvar indeholder farst foreningens principielle be-
maerkninger til lovforsiaget og dernaest de konkrete bemarkninger til nogle af de
foresldede aendringer. Til sidst i hgringssvaret har foreningen en raekke forslag til
andre forbedringer af revisarloven,

1. Principielle bemaerkninger

For os i revisorbranchen handler det om, at vi hele tiden bliver dygtigere og fornyer
os, sa vi kan levere de Igsninger, der skaber stgrst mulig tillid i en foranderlig og
nogle gange usikker verden. FSR - danske revisorer hilser derfor stgrsteparten af de
foresldede endringer mv. velkommen,

Uddannelse er en af grundstenene i revisors virke. Foreningen hilser derfor den mo-
dernisering af revisoruddannelsen, som forslaget laegger op til, meget velkommen.
Det vil sikre, at den fremtidige revisoruddannelse bliver agil og tilpasset den tekno-
logiske udvikling.

En anden grundsten i revisors virke er de hgje krav til faglighed og etik, som revisor
skal leve op til. Foreningen er derfor ogsa glade for at vaere repraesenteret i Revisor-
radet, som radgiver Erhvervsstyrelsen pa revisoromradet, og vi hilser derfor forsla-
get om at udvide den faglige ekspertise i Revisorradet vetlkommen.

Revisorbranchen vurderes generelt at vaere velrenommeret og trovaerdig. Branchen
forbindes med samfundsvaerdi og opfattes som et afgarende fundament for er-
hvervslivet. Grundighed, solidt handvaerk og stabilitet er vigtige kendetegn for bran-
chen. Men en gang imellem optraeder der i enkeltsager brodne kar, som ikke lever
op til de regler og normer, som gzlder for branchen. Og sddanne brodne kar har en
tendens til at resultere i periodevise kritiske mediesager, nogle gange fordi de om-
handlede personer kan fortsaette deres virke, indtil der er afsagt endelig dom i en
sag. Foreningen er derfor positivt indstillet i forhold til, at der med lovforslaget

DANSKE
REVISORER

FS KT

F3f — danske rewisorer
Kronprinsessegade 8
DK - 1306 Kobenhavn K

Teleton +45 3393 5191
fsr@fsr.dk
www fsrdk

CVR.550372 18
Danske Bank

Reg. 9541

Kanto nr. 2500102295



indfgres mulighed for hurtigt, og mens sagen verserer, at afskaere sddanne brodne
kar fra at agere som godkendte revisorer,

Samfundsudviklingen betyder, at de rammevilkar, som revisorbranchen arbejder
under, konstant andres. | lovgivningen bgr der vaere tale om praecise, konsistente
krav til alle de parter, som spiller en rolle i forhold til rapportering og revision (virk-
somhed, aktionzer, myndighed, revisor). Uden konsistente krav, der fremmer tilli-
den, transparensen og trovaerdigheden, vil der vaere ringere effektivitet i markedet
og oget risiko for fejl eller tab for virksomhedernes forskellige interessenter. Revi-
sorloven er “grundlioven” for revisorer og revisionsbranchens virke, og den bgr til
stadighed optimeres, s& den fremmer formalet med revision, nemlig at sikre og
styrke tilliden til virksomhedernes oplysninger.

I hgringssvarets afsnit 3 fremsaetter foreningen derfor forslag til @vrige vigtige for-
bedringer af revisorloven, der vil fremme tilliden, transparensen og trovasrdigheden
i erhvervslivet via en optimering af rammevilkarene for revisionen.

Det drejer sig for det farste om beskyttelse af regnskabsbrugerne i forbindelse med
brug af revisortitlen. Erfaringsmaessigt tror f.eks. mange mindre virksomheder, at de
engagerer sig med en godkendt revisar, fordi der indgar “revisor” eller "revision” i
virksomhedsnavnet. Det samme galder for lasere og brugere af virksomhedens
regnskab. Foreningen har derfor et forslag, der skal fremme brugerbeskyttelsen i
forhold til revisorbegrebet.

Derudover stiller foreningen en raekke andre forslag til modernisering af revisorlo-
ven, f.eks. i forhold til lovens anvendelsesomrade.

Safremt foreningens forbedringsforslag ikke kan tages med i det nuvérende lov-
forslag, foresldr vi, at de inddrages i den evaluering af revisorloven, som skal finde
sted i 2021,

2. Bemzaerkninger til de foresldede sendringer

2.1, FEndring af revisoreksamen
Foreningen stetter forslaget, der i bade de almindelige samt de specielle lovbe-

maerkninger til lovforslagets § 1, nr. 14, henviser til Revisorradets forslag til en ny
revisoreksamen. Foreningen finder samtidig, at det ber praciseres i lovforslagets

L)f. § 4ilovnr, 1716 af 27, december 2018.
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bemaerkninger, at der skal laves solide overgangsordninger, som ikke stiller kandi
daterne ringere.

Det fremgar af lovforslaget, at det preeciseres, at Erhvervsstyrelsen kan fastsaette
regler vedrgrende eksamensklager og foranstaltninger mod eksamenssnyd, samt at
det forventes, at det vil ske med udgangspunkt i tilsvarende regter for universite-
terne.

Revisoreksamen er ikke en universitetsuddannelse og d,erfor er det efter FSR — dan-
ske revisorers opfattelse ikke gnskeligt at begraense muligheden for at fastsaette
regler, som er tilpasset de konkrete forhold ved revisoreksamen. Foreningen fore-
slar, at Erhvervsstyrelsen fastseetter reglerne i samarbejde med Eksamensudvalget.
Erhvervsstyrelsen og Eksamensudvalget kan i den forbindelse tage udgangspunkt i
de tilsvarende regler for universiteter i det omfang, det er hensigtsmaessigt.

2.2. Udvidelse af antallet af revisorer i Revisorrddet
FSR - danske revisorer stgtter, at der med henblik pa at styrke den revisorfaglige

reprasentation i Revisorradet sker en udvidelse af revisorbranchens repraesenta-
tion i Revisorradet. Foreningen har noteret sig, at det i lovbemaerkningerne til § 1,
nr. 12, er angivet, at det forventes, at Erhvervsstyrelsen efter lovens ikrafttraeden vil
anmode FSR - danske revisorer som den organisation, der reprasenterer den star-
ste del af revisorbranchen, om at indstille et yderligere medlem til Revisorradet.

2.3. Midlertidig frakendelse

Det fremgar af forslagets § 1, nr. 17, at Revisornaevnet far mulighed for under naev-
nets behandling af en sag om frakendelse i medfar af § 44, stk. 4, midlertidigt at
frakende en revisor godkendelsen, hvis der er overhangende fare for, at den pa-
g=ldende under sagens behandling groft eller oftere gentaget vil overtrade de plig-
ter, som stillingen medf@rer. Navnets afggrelse om midlertidig frakendelse varer,
indtil naevnets afggrelse i sagen er endelig, eller indtil retten har truffet afgerelse,
hvis den midlertidige frakendelse indbringes for retten.

Formalet med indfarelsen af muligheden for midlertidig frakendelse under naevnets
behandling af en frakendelsessag er at kunne reagere hurtigt i tilfzelde, hvor der er
overhangende risiko for, at den pagaeldende under sagens behandling groft eller
oftere gentaget vil overtraede de pligter, som stillingen medfarer. Det fremgér vi-
dere, af lovforslagets § 1, nr. 16, at Revisornaevnet kun kan traeffe afg@relse om mid-
lertidig frakendelse, nar klager under sagen har nedlagt péstand herom.
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Desuden fremgar det af lovforslagets § 1, nr. 21, at erhvervsministeren bemyndiges
til at fastsatte regler om Revisornzaevnets behandling af sager om midlertidig fra-
kendelse, sa visse sagsbehandlingsregler i forvaltningsloven og det forvaltningsret
lige officialprincip fraviges. Formalet er at fastsatte sagsbehandlingsregler, der sik-
rer, at en sag om midlertidig frakendelse kan behandles med den ngdvendige hur-
tighed ved naevnet.

Foreningen stgtter fuidt ud op om formalet bag disse forslag, nemlig at personer,
hvor der pa baggrund af disses tidligere handlinger er overhzengende fare for, at de
ikke optraeder og handler i overensstemmelse med de regler og pligter, der galder
for offentlighedens tillidsreprasentant, hurtigt kan afskaeres fra at agere som god-
kendte revisorer. Foreningen har netop ogsa pa denne baggrund i foreningens ved-
taegter indfert mulighed for at ekskludere sddanne personer fra foreningen.

Samtidig er foreningen dog ud fra retssikkerhedsmaessige grunde betaenkelig ved,
at en person fratages sit levebrod, uden at Revisornavnet (eller en domstol) har
taget stilling til det materielle sagsindhold. Vi er enige i, at situationer, hvor der er
en overhaengende fare for, at der sker overtradelser af loven, skal forhindres. Sam-
tidig mener foreningen dog, at der skal ske en sikring af retssikkerheden i disse til-
faelde, hvilket indebaerer, at det bl.a. bgr sikres, at der er adgang til erstatning, hvis
der sker fejlagtige frakendelser.

2.4. Konkurskarantesene

Efter den foresldede § 8 b ma en revisor, der er palagt konkurskarantane efter kon-
kursloven, ikke afgive pategninger og erklaeringer efter § 1, stk. 2, i 5 &r efter den
palagte konkurskarantaene.

Foreningen stetter forslaget. Foreningen har samtidig overvejet, om ikke konkurs-
karantanen bgr have samme retsvirkninger, som nar revisor er under rekonstruk-
tion eller konkursbehandling, jf. revisorlovens § 7, stk. 1, jf. § 3, stk. 1, nr. 3, dog med
en tilfgjelse i forhold til perioden {5 ar). Det vil sige, at godkendelsen bortfalder helt.
Efter foreningens opfattelse er det betaenkeligt, at personer, der er undergivet kon-
kurskarantazne, kan optraede som og anvende betegnelsen godkendt revisor.

2.5. Opsattende virkning ved indbringelse af Revisornaevnets afggrelser om ube-
tinget frakendelse for domstolene

Det fremgér af forslagets § 1, nr. 23 og 24, at domstolene ved indbringelse af sager
om frakendelse skal tage stilling til, om indbringelsen har opsaettende virkning.
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Foreningen st@tter forslaget. | disse sager har Revisornzevnet taget stilling til sagens
materielle indhold, og det virker rimeligt at paleegge domstolene at tage stilling til,
om en naevnskendelse skal have opsaettende virkning. Foreningen finder, at den hid-
til geeldende retstilstand har bevirket, at personer, som har begaet alvorlige og gen-
tagne grove overtraedelser af revisorloven, har haft mulighed for i lang tid fortsat at
kunne agere som offentlighedens tillidsrepraesentanter, fordi en retssag havde op-
szttende virkning.

2.6. Koncernrevisors ansvar for opbevaring af dokumentation

Det foresl3s i lovforslagets § 1, nr. 9, at kravet om koncernrevisors dokumentation
for revision af koncernregnskabet udvides, sa det ogsa omfatter revisionsarbejde
udfart af en tredjelandsrevisor for en modervirksomhed.

Det fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget, at forslaget er fremlagt, fordi EU-
Kommissionen ved kontrol af den danske gennemfarelse af revisordirektivet har stil-
let spgrgsmai ved, om de hidtil gaeldende regler opfylder direktivkravet, da bestem-
melserne ikke direkte omtaler dokumentation for revision udfert af en modervirk-
somheds revisor,

Formuleringen "opbevare et eksemplar af dokumentationen” virker foraldet. Det
foreslas at aendre formuleringen til “opbevare dokumentation for det udfgrte ar-
bejde”,

3. Forslag til andre forbedringer af revisorloven

3.1. Beskyttelse af regnskabsbrugere ift. brug af revisorbetegnelsen
Tilstedevaerelsen af betegnelserne "revisor” og "revision” i virksomhedsnavne, hvor

der ikke er tale om godkendte revisionsvirksomheder, er problematisk for brugere
af regnskaber. “Revisor” er ikke en beskyttet titel, og alle kan derfor bruge beteg-
nelsen. Mange kunder og regnskahsbrugere, iseer i SMV-segmentet, ved ikke, at
“revisor” ikke er en beskyttet titel som f.eks. advokat, og at alle i princippet kan
kalde sig revisor. Erfaringeine fra Erhvervsstyrelsens og skattemyndighedernes un-
dersggelser viser 0gsa, at dette har givet anledning til, at regnskaber var bide man-
gelfulde og fejlagtige.
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Foreningen far mange henvendelser fra brugere af regnskaber, som har troet, at de
har brugt en "rigtig” revisor, fordi ordene “revisor” eller ”revision” eller afledninger
heraf indgar i titlen pa den erhvervsvirksomhed, som de har engageret sig med.

Ordene “revisor” og "revision” indgar ogsa i navnet pa en hel del af de virksomhe-
der, hvor Erhvervsstyrelsen har truffet afgerelser om manglende overholdelse af
hvidvaskreglerne, og hvor der ikke er tale om godkendte revisionsvirksomheder.

Pa de sociale medier har der i forbindelse med Covid-19 ogs3 vzeret annonceopsiag
fra virksomheder med tilbud om billig hjalp til udfyldelse af stetteanmodninger. |
virksomhedernes navne er “revisor” eller “revision” indgdet, uden at der har varet
tale om godkendte revisionsvirksomheder. Ogsa her er brugerne blevet vildledt til
at tro, at de har indgdet aftale med en egentlig revisor.

Erfaringsmaessigt vildleder det sdledes ofte kunder og andre regnskabsbrugere, nar
der indgar enten “revisor” eller "revision” i en erhvervsvirksomheds navn, idet de
tror, at de har engageret sig med en godkendt revisor/revisionsvirksomhed, hvilket
ikke er tilfeeldet.

For at forbedre brugerbeskyttelsen af virksomhederne/kunderne og undgd vildled-
ning foreslas det at udvide den eksisterende beskyttelse af begreberne “statsauto-
riseret revisor”, "registreret revisor” og “godkendt revisor” i revisorlovens § S til
0gsa at omfatte, at ordene "revision” og "revisor” samt aftedninger heraf kun m3

indga i navnet pa godkendte revisionsvirksomheder.

En sadan bestemmelse bar let kunne administreres digitalt, da det via CVR-registret
kan gares muligt kun at bruge betegnelserne "revisor” og "revision” i navnet pa virk-
somheder, der eri registret over godkendte revisionsvirksomheder.

Erhvervsstyrelsen har oplyst, at der findes mere end 3.000 erhvervsvirksomheder,
hvor "revisor”, "revision” eller afledninger heraf indgér i erhvervsvirksomhedens
navn, men hvor der ikke er tale om en godkendt revisionsvirksomhed. Netop det
forhold, at antallet af ikke-godkendte revisionsvirksomheder, der bruger revisor el-
ler revision i virksomhedens navn, er s hgjt, understreger behovet for at ggre noget
for at beskytte brugerne, idet de som tidligere pavist ofte tror, at de har med en
godkendt revisor/revisionsvirksomhed at gare, nar virksomheden har “revisor” eller

"revision” i navnet.
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Hvis det ikke er muligt at gennemfgre et krav om, at allerede eksisterende virksom-
heder, der har “revisor” eller revision” i navnet pa deres erhvervsvirksomhed, skal
andre navn, foreslas alternativt, at et sddant forbud skal geelde fremadrettet for
nye erhvervsvirksomheder,

3.2. Forslag om endring af revisorlovens § 1, stk. 4, om fastsattelse af
regler til fremme af den kommunale og regionale revisions uafhangig-
hed, kvalitet og sagkundskab og om kontrollen med denne revision.

I forbindelse med a&ndringen af revisorloven i 2016 blev det vedtaget, at kommuner,

kommunale fzllesskaber og regioner fremover ikke skulle vaere omfattet af defini-
tionen pa virksomheder af interesse for offentligheden (PIE-virksomheder). | stedet
blev der indsat en bemyndigelsesbestemmelse til, at erhvervs- og vaekstministeren
efter forhandling med social- og indenrigsministeren kan fastsaette regler for revisi-
onen af disse. Bemyndigeisen blev udnyttet sdledes, at de indholdsmazssige bestem-
melser i forordningen, der kan medvirke til at fremme den kommunale og regionale
revisions uafhangighed, kvalitet og sagkundskab og kontrollen med denne revision,
som udgangspunkt skal finde tilsvarende anvendelse pa den kommunale og regio-
nale revision.

| forlangelse af lovaendringen i 2016 blev de detaljerede regler fastsat i bekendtga-
reise nr. 965 af 28. juni 2016 om kommunal og regional revision. Denne bekendtge-
relse blev aendret ved bekendtgorelse nr. 311 af 27. marts 2019 med forhgjede be-
Isbsgraenser for ikke-revisionsydelser.

Det foreslas, at beslutningskompetencen overfgres til Social- og Indenrigsministe-
riet, da bestemmelsen vedrgrer revision inden for deres ressortomrade, som der
sgges reguleret. Social- og Indenrigsministeriet har indsigten i kommunernes og re-
gionernes virke og er som tilsynsmyndighed ogsa den primaere interessent i fastsaet-
telsen af de szerlige krav til den kommunale og regionale revision. Det geelder ogsa
for sa vidt angar revisionens uafhaengighed, sagkundskab, kvalitet og kontrollen her-
med. Det ses ogsa for statslige aktieselskaber, hvor Finansministeriet udstikker ret-
ningslinjer og politikker (Statens ejerskabspolitik).

Der er forskelle mellem pa den ene side de store private virksomheder, der er om-
fattet af forordningens regler om revision af virksomheder af offentlig interesse, og
pa den anden side kommuner, kommunale fallesskaber og regioner. Erhvervssty-
relsen har den detaljerede indsigt i forordningens regler om revision af virksomhe-
der af offentlig interesse, og derfor foreslds det samtidig, at Social- og
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Indenrigsministeriet skal fastseette de szerlige krav til den kommunale og regionale
revision i samrad med Erhvervsministeriet (Erhvervsstyrelsen).

3.3 Forslag om endring af revisarlovens § 24 b, stk. 2. (Antal regn-
skabsar for fritagelse fra forordningens loft pd 70 pct.)
I henhold til revisorforordningens artikel 4(2), 3. afsnit, kan medlemsstaterne fast-

saette, at en kompetent myndighed pd anmodning fra revisoren eller revisionsfir-
maet undtagelsesvist kan tillade, at revisoren eller revisionsfirmaet fritages for kra
vene i fgrste afsnit med hensyn til en revideret virksomhed i en periode p3 hegist to
regnskabsar.

Iforbindelse med implementering af revisorforordningen i 2016 blev denne bestem-
melse skaerpet pa to punkter:
1) dels ved kvalificering af undtagelsesomstandighed, i form af at det blev
praeciseret », og hvis helt ekstraordinzere forhold taler for det,«
2) dels ved &ndring af undtagelsesmulighed fra 2 tii 1 regnskabsar.

Det foreslas, at bestemmelsen i stk. 2 om undtagelsesmulighed aendres fra 1 til 2
regnskabsar. Der foreslas ikke a@ndring af bestemmelsen i stk. 1 om den skaer-
pede kvalificering af undtagelsesomstandighed.

Baggrunden for at foresla en andring fra 1 til 2 regnskabsar er, at der kan vaere
helt ekstraordinzere forhold hos revisionskunden, som kvalificerer til fritagelse, men
hvor den konkrete, enkeltstdende opgave Ipber over 2 regnskabséar eller pd tvaers af
2 regnskabsar. Det kan f.eks. vaere en igangvaerende barsintroduktion: en fusion el-
ler en rekonstruktion, som starter sent i et regnskabsar, si kan revisionsvirksomhe-
den fa dispensation i dette (farste) regnskabsar. Men ofte fortsaetter opgaven ind i
det fglgende regnskabsar. Og det vil forhindre revisionskunden i at kunne involvere
sin revisor i det fglgende ar, og det er maske i en situation, hvor de skal bruge deres
revisor.

I de oprindelige lovbemaerkninger er naevnt et eksempel pé skaerpet kvalificering af
omstandigheder, hvorunder en undtagelse kan gives, nemlig at det for virksomhe-
den vil vaere forbundet med ekstra omkostninger at skulle finde en ny radgiver til
handtering af den ekstraordinzre problemstiliing. Denne kvalificering vil aktualise-
residet 2. regnskabsar, hvis ikke revisor kan fortsaette opgaven, hvorfor muligheden
for undtagelse bar forlaenges fra 1 til 2 &r.
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Ved at fastholde den skaerpede ordlyd af stk. 1 om », helt ekstraordinaere forhold
taler for det,« sikres det fortsat, at fritagelse kun sker i disse tilfaelde.

3.4. Revisorlovens anvendelsesomride
Det fremgéar af revisorlovens § 1, stk. 1, at revisorloven omfatter betingelserne for

godkendelse og registrering af revisorer og revisionsvirksomheder, vilkdrene for ud-
fprelse af opgaver i forbindelse med revision m.v. samt regler om offentligt tilsyn
med godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.

Det fremgar videre af revisarlovens § 1, stk, 2, at loven finder anvendelse ved revi-
sors afgivelse af revisionspategninger pa regnskaber, herunder revisors udtalelser
om ledelsesberetninger i henhold til arsregnskabsloven, og ved revisors afgivelse af
andre erklzeringer med sikkerhed, der ikke udelukkende er bestemt til hvervgive-
rens eget brug.

Uanset ordlyden af § 1, stk. 1 og 2, fremgar det af revisorlovens gvrige bestemmel-
ser, at revisorloven ogsa indeholder bl.a. bestemmelser om fglgende forhold, som
ikke umiddelbart fremgar af det beskrevne anvendelsesomrade:
e Revisors ansvar ved radgivning i forbindelse med hvidvask (fra kontrollov
pakken)
¢ Revisionsudvalg
e Pligter for og tilsynet med, at mediemmer af det gverste ledelsesorgan, di-
rektion eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden
overholder de pligter, der fglger af revisorloven, EU-revisionsforordningen
eller bestemmelser, som gennemf{arer artikel 37 og 38 i EU-revisordirektivet

Foreningen foreslar, at beskrivelsen af lovens anvendelsesomrade af hensyn til god
lovkvalitet ber justeres, sa det afspejler indholdet af loven. Det kunne eventuelt
ogsa overvejes at indsaette en formalsparagraf.

3.5. Revisorlovens § 18 - revisors pligt til at oplyse om grund til fratrae-
den
Bestemmelsen i § 18, stk. 1, fastslar, at en revisors hverv varer, indtil en ny revisor

er tiltradt. Dette krav er eksplicit kun gazldende ved “rigtig” revision (jf.: “1. pkt. fin-
der ikke anvendelse, hvis revisionen er udfgrt efter Erhvervsstyrelsens erklaerings-
standard, jf. arsregnskabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt., og revisor dermed har afgivet
en erklzering om udvidet gennemgang”).
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Bestemmelsens stk. 2 vedrprer tiltreedende revisors pligt til at rette henvendelse til
fratreedende revisor og sidstnzaevntes pligt til at oplyse grundene til sin fratraeden og
give adgang til relevante oplysninger. Pligterne omfatter bade den fratraedende re-
visor, der afgav den seneste erklaering, og en eventuel fratredende revisor, der ikke
ndede at afgive en erklaering om et regnskab.

ifglge lovbemaerkningerne gelder stk. 2 heller ikke ved udvidet gennemgang, selv
om formuleringen i stk. 1 kunne give anledning til tvivl herom.

Foreningen finder, at kravet om henvendelse til tidligere revisor ogsé bar glde ud-
videt gennemgang, da det er uhensigtsmazssigt, at tidligere “revisor” hverken har
ret eller pligt til at svare.

Kravet blev taget ud af revisorloven ved lavandringen i 2016, fordi Erhvervsstyrel-
sen mente, at der var tale om en overimplementering. Foreningen finder, at hensy-
net til, at tiltreedende revisor kan fa oplysninger, der er relevante for den udvidede
gennemgang og erklaringen herpa, bar veje tungere end hensynet til at undga over-
implementering. Det er ikke i samfundets interesse, at relevante oplysninger ikke
kan viderebringes fra fratraedende revisor til tiltraeedende revisor ved udvidet gen-
nemgang. Det giver de brodne kar mulighed for at shoppe rundt mellem forskellige
revisorer og maske skjule vigtige oplysninger.

3.6. Oplysning om udtagelse til kvalitetskontrol
Med revisorlovsandringerne i 2016 indfgrtes risikobaseret udtagelse til kvalitets-

kontrol. Det har medfart, at Erhvervsstyrelsen finder, at styrelsen ikke lzengere kan
oplyse om, hvilke revisionsvirksomheder der i et givent ar er udtaget til kvalitets-
kontrol, da en sadan oplysning anses for fortrolig.

Med henblik pa dels at kunne hj=lpe medlemsvirksomhederne med at optimere
kvaliteten og dels at kunne kontrollere, om medlemsvirksomhederne efterlever kva-
litetskravene, har FSR — danske revisorer i sine vedteaegter indfart forpligtigelse for
medlemsvirksomhederne til at indsende resultatet af de offentlige kvalitetskontrol-
ler, som revisionsvirksomheden gennemgar, til foreningen. Efter revisorlovsandrin
gen i 2016 har foreningen ikke la2ngere mulighed for dels at rette henvendelse til de
medlemsvirksomheder, der er udtaget til kvalitetskontrol, med henblik pa at hjazlpe
dem, dels at kontrollere, om medlemmerne indsender ovennavnte resultat af en
offentlig kvalitetskontrol.
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En-dei af de revisionsvirksomheder, der udtages til kvalitetskontrol, udtages rent
stikprpvemaessigt og altsa ikke pa en risikobaseret baggrund. En udtagelse behgver
derfor ikke at indikere, at der er noget galt i virksomheden. Foreningen finder derfor
ikke, at der er en saglig begrundelse for ikke at kunne udlevere navne pd de revisi-
onsvirksomheder, som er udtaget til offentlig kvalitetskontrol.

Foreningen foreslar derfor, at der indsaties hjemmel i revisorloven til, at Erhvervs-
styrelsen pa anmodning kan oplyse om, hvilke revisionsvirksomheder der er udtaget
til kvalitetskontrol.

3.7. Tidsfrister i forbindelse med kvalitetskontrol
| praksis oplever mange revisorer og revisionsvirksomheder, at der ofte gar endda

meget lang tid, fra en kvalitetskontrol udfgres, til Erhvervsstyrelsen faerdigbehand-
ler og afslutter sagen. Saledes er der her medio 2020 sager fra kvalitetskontrollen
2017, som endnu ikke er afsluttet, og hvor den manglende afslutning skyldes forhold
i Erhvervsstyrelsen.

Ofte far revisionsvirksomheder og revisorer ikke nogen begrundelse for den langva-
rige sagshehandlingstid, ligesom de ikke ved, hvornar de kan forvente svar. Det er
retssikkerhedsmaessigt uforsvarligt og dybt belastende for de revisorer, som afven-
ter svar.

Endvidere er der en risiko for, at revisor vil fortsette med at bega de fejl, som blev
konstateret, i de ar, der gar, indtil afgereise om kvalitetskontrollen foreligger.

Der bgr pa den baggrund fastsaettes krav om frister for Erhvervsstyrelsens behand-
ling af sagerne samt om, at hvis ikke sagsbehandlingstiden overholdes, skal virksom-
heden/borgeren orienteres om, hvorpé fristoverskridelsen beror (begrundelse), og
hvornar svar kan forventes.

Et tidskrav kunne for eksempel veere, at kvalitetskontrolsager afsluttes inden for et
givent tidsrum, f.eks. 6 maneder, efter at Erhvervsstyrelsen har modtaget kvalitets-
kontrollantens rapportering vedrgrende kvalitetskontrollen, medmindre forsinkel-
sen skyldes den kontrollerede revisionsvirksomhed.

Der bgr ligeledes efter samme principper indskrives en maksimal sagsbehandlings-
tid i undersggelsessager efter revisorlovens § 37, stk. 3, som fglge af kvalitetskon-
trollen.
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Safremt ovenstdende giver anledning til spgrgsmal eller kommentarer, s& kontakt Side 12
os endelig.

Med venlig hilsen

Camilla Hesselby Vibeke Sylvest
Fagdirektgr Chefkonsuient



Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk)

Cc:  Henrik Davidsen (HenDav@erst.dk), Maria Waring Hendrichsen (MARIHE@erst.dk)
Fra: KL {(KL@KL.DK}

Titel: KL's heringssvar - Sag 2020-3697

Sendt; 04-08-2020 15:37:11

Keere Erhvervsstyrelsen

KL har ingen bemaerkninger til haring over udkast til lovforslag om &ndring af revisorloven {£ndring af reglerne for revisoreksamen,
skaerpede krav til revisor som offentlighedens tillidsreprasentant og gennemfgrelse af dele af revisordirektivet).

Med venlig hilsen

Marianne Hansen

Sekretaer
Jura og EU

Weidekampsgade 10 D +453370 3281 T +4533703370
Postboks 3370 E MGH@Kl.dk W kldk
2300 Kgbenhavn



LEDERNE @*

ERHVERVSSTYRELSEN
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn &

Att.. hendav@erst.dk, marihe@erst.dk, petkro@erst.dk

Kabenhavn
den 21, juli 2020

Ledernes Hovedorganisations heringssvar til udkast til lovforslag
om zndring af revisorloven

Ledernes Hovedorganisation har den 3. juli 2020 modtaget ovennsevnte
haring — Sag 2020-3697.

Ledernes Hovedorganisation har ingen bemaerkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen

Thomas Christensen
Uddannelseschef

Lederne

Vermlandsgade 65
2300 Kgbenhavn S

Telefon 3283 3283

www.lederne dk



Til: Erhvervsstyrelsen (erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen {erst@erst.dk), Erhvervsstyrelsen {erst@erst.dk)
Fra: 19kontor@rigsrevisionen.dk {19kontor@rigsrevisionen.dk)

Titel: SV. Haring over udkast til lovforslag om zendring af revisorloven

Sendt: 06-07-2020 08:43:30

Erhvervsstyrelsen har den 3. juli 2020 sendt udkast til lovforslag om endring af revisorloven i haring.

Ministeriernes forpligtelse til at hare Rigsrevisionen er fastiagt af rigsrevisorloven, §§ 7 og 10 (Lovbekendtgerelse nr. 101 af 19/01/2012)
og angér revisions- og/eller regnskabsforhold, der kan have betydning for Rigsrevisionens opgaver.

Vi har gennemgast lovforslaget og kan konstatere, at det ikke omhandler revisions- eller regnskabsforhold i staten eller andre offentlige
virksomheder, der revideres af Rigsrevisionen.

Vi har derfor ikke behandlet henvendelsen yderligere.

Med venlig hilsen

Mette L. Matthiasen
Ledeisessekretariatet

& FOLKETINGET
W%/ RIGSREVISIONEN

Landgraven 4
DK-1301 Kebenhavn K

TH. +45 33 92 84 60
Dir.+45 33928573
mem@rigsrevisionen.dk

www.rigsrevisionen.dk

Fra: Henrik Davidsen <HenDav@erst.dk>
Sendt: 3. juli 2020 09:45
Emne: Hering over udkast til lovforslag om &ndring af revisorloven

Se vedhaeftede materiale vedrgrende hgring over udkast til lovforslag om zendring af revisorloven.
Héringsmaterialet kan endvidere ses pa Horingsportalen.

Hgringssvar bedes sendt til petkro@erst.dk; marihe@erst.dk og hendav@erst.dk senest fredag den 14, august kl. 12.00.

Med venlig hilsen

Henrik Davidsen
Chefkonsulamt, cand.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
Regnskabs- og Revisorregulering

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kebenhavn @
Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 35291462
E-mail: HenDav@erst.dk
www.ethvervssiyrelsendk

ERHVERVSMINISTERIET
Erhvervsslyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Laes mere om formal og lovgrundlag for

databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender felsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk,



Vestre Landsret
Preesidenten

Erhvervsstyrelsen
Langelinie Allé 17
2100 Kebenhavn @

Sendt pr. mail til petkrofaerst.dk, marihe(@erst. dk og hendav@erst.dk

Junr, 40A-VL-47-20
Den 20/07-2020

Erhvervsstyrelsen har ved brev af 3. juli 2020 (sagsnr. 2020-3697) anmodet om eventuelle
bemarkninger til hering over udkast til lovforslag om @ndring af revisorloven (£ndring af
reglerne for revisoreksamen, skarpede krav til revisor som offentlighedens tillidsreprasentant
og gennemforclse af dele af revisordirektivet).

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke ensker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

Asmildklostervej 21, 8800 Vibarg TH. 99 68 80 00 www.vesirelandsret.dk



Qstre Landsret
Prasidenten

Den 07-08-20
Jnr. 40A-@L-48-20
Init: sdy

Erhvervsstyrelsen
Langelinie Allé 17
2100 Kaebenhavn @

Sendt per mail til petkroaerst.dk, marihe cerst.dk og hendaviaerst.dk

Erhvervsstyrelsen har ved brev af 3. juli 2020 (Sagsnr. 2020-3697) anmodet om eventuelle be-
markninger til hering over udkast til lovforslag om &ndring af revisorloven (&Endring af regler-
ne for revisoreksamen, skarpede krav til revisor som offentlighedens tillidsreprasentant og gen-

nemferelse af dele af revisordirektivet).

[ den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke ensker at udtale sig om udkastet.

Ellgh B, rsbo

Bredgade 59, 1260 Kobenhavn k. TIf 99686200 Mail praesident@oestrelandsret dk  Hjemmeside www oestrelandsret dk



