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Skipper (EL):

Samradssporgsmal A

"Vil ministeren kommentere Ankestyrelsens undersggelse
"Mistanke om ulovlige forhold i adoptioner fra Chile til Danmark”
fra april 2121, herunder om ministeren mener, at undersggelsen i
tilstraekkelig grad har afdaekket de danske myndigheders ansvar
for at opdage og handle pa mistanke om ulovligheder, og

om der er behov for at ggre yderligere?”

Samradssporgsmal 9

"Hvad vil ministeren gere for at afdeekke historiske problemer med
det transnationale adoptionssystem og Danmarks rolle i det, og
mener ministeren, at mistanken om ulovlig praksis i adoptioner fra
Chile og andre tidligere problemer i det transnationale
adoptionssystem for Danmarks vedkommende, bar give
anledning til en generel afdaekning af adoptionsomradet med
fokus pa konsekvenserne af transnational adoption bade fgr og
nu?”

Det talte ord geelder



[Indledning]

e Tak for samradsspgrgsmalene, som jeg vil besvare samlet.

e Historier om ulovlige adoptioner, hvor foraeldre har faet
franarret deres bgrn er forfeerdelige og beskeemmende. Jeg

tror det bergrer os alle sammen dybt.

e Det geelder ogsa, nar det kommer til sagen om Chile, hvor
de ulovlige adoptioner er sket systematisk i en arraekke, og
hvor det system, der ellers skulle passe pa de mest udsatte

barn, har kendt til og endda stgttet ulovlig adfeerd.

e Sagen viser, at nar man har at ggre med adoptioner over
landegraenser og fra lande, der pa flere planer ligger langt
vaek fra Danmark, sa kraever det konstant arvagenhed og

mulighed for at gribe ind.

[Besvarelse af samradsporgsmal A]

[Kommentar til Ankestyrelsens undersggelse af adoptioner
fra Chile]



Jeg bliver i samradsspgrgsmal £ bedt om at kommentere
Ankestyrelsens undersggelse "Mistanke om ulovlige forhold
i adoptioner fra Chile til Danmark” fra april 2021, herunder
om jeg mener, at undersggelsen i tilstraekkelig grad har
afdaekket de danske myndigheders ansvar for at opdage og
handle pa mistanke om ulovligheder, og om der er behov

for at gare yderligere.

Farst vil jeg starte med at fastsla, at Ankestyrelsens
undersggelse af adoptioner fra Chile farst og fremmest
havde til formal at sikre og understgtte de adopteredes ret

til egen historie.

Jeg satte undersggelsen i gang i august sidste ar, fordi
Ankestyrelsens forelgbige handtering af en henvendelse fra
6 adopterede fra Chile, gav anledning til en generel

afdeekning af adoptioner fra Chile til Danmark.

Konklusionen pa undersggelsen er, at det ikke kan afvises,
at der ogsa har veeret tale om ulovlig adfeerd i Chile i

forbindelse med adoptioner fra Chile til Danmark.



| forhold til de 6 sager, der satte undersggelsen i gang, kan
det dog desveerre hverken af- eller bekraeftes, at der har

veeret tale om ulovlige adoptioner.

Det skyldes, at international adoptionsformidling er et
samarbejde med et andet land, hvor en stor del af
behandlingen af sagen ligger i det andet land. Skal vi helt til
bunds i de 6 sager, sa kreever det oplysninger fra den
oprindelige slaegt i Chile og et egentligt samarbejde om de
seks sager med Chile, der ligesom de danske myndigheder

vil skulle dykke ned i sagerne.

Ankestyrelsen har forsegt at fa en dialog i gang med den
chilenske centralmyndighed om dette, men det har ikke

veeret muligt.

[Danske myndigheders reaktion i forhold til adoptioner fra
Chile]

Da Ankestyrelsen lavede den indledende afdaekning af de 6
konkrete sager, der fagrte til undersggelsen af adoptioner fra
Chile, stadte man ikke pa noget, der pegede pa, at danske

myndigheder har vaeret involveret i ulovligheder. Derfor var



de danske myndigheders ansvar og handlinger ikke omfattet

af Ankestyrelsens undersggelse.

Nar spgrgsmalet alligevel berares i afdaekningen, er det fordi
Ankestyrelsen som led i vidensindsamlingen har gennemgaet
de danske adoptionsmyndigheders generelle sager om
formidling fra Chile til Danmark. | den gennemgang er
styrelsen stgdt pa oplysninger om, hvad myndighederne har
vidst, og hvad der er handlet pa af oplysninger om adoptioner
fra Chile til Danmark. Og derfor er disse faktuelle oplysninger

beskrevet i undersggelsen, men ikke undersggt naermere.

[Er undersggelsen god nok eller er der behov for at gore

yderligere for de adopterede]

Jeg spgrges ogsa i samradsspgrgsmal A, om jeg mener, der
er behov for at gare yderligere i sagen. Det spargsmal,

mener jeg, ma besvares ud fra de 6 adopteredes synsvinkel.

Jeg har fuld forstaelse for deres behov for at fa en afklaring.

Problemet er bare, at en dansk myndighed ikke kan

undersgge, hvordan udenlandske myndigheder tilbage i tiden

har grebet tingene an. Som jeg ogsa naevnte tidligere, har



Ankestyrelsen forsggt at fa en dialog i stand med den
chilenske centralmyndighed om dette, men det har ikke veeret

muligt.

Og Ankestyrelsen mener ikke, at man kan komme det

naermere for sa vidt angar den danske handtering af sagerne.

Det kan man blandt andet ikke, fordi man far i tiden ikke
kraevede sa mange oplysninger i sagerne, som man gar i
dag. Man kan derfor ikke vaere sikker pa at finde de svar,
som man er ude efter. Det er en preemis, nar man gar mange

ar tilbage i tiden.

Pa den baggrund vil en afklaring af, om der er begaet ulovlige
handlinger i de 6 adoptionssager i Chile, bero pa en vurdering

fra de chilenske myndigheder.

Ankestyrelsen har i veeret dialog med den myndighed i Chile,
der varetager den strafferetlige efterforskning for at hare
neermere om efterforskningen, herunder om de 6 sager
allerede er en del af den efterforskning. Men de har afvist

yderligere dialog om konkrete sager af hensyn til de



adopterede, fordi der jo er tale om personfglsomme

oplysninger.

Som Ankestyrelsen er orienteret, kan bade biologiske
forzeldre og adopterede indgive en officiel klage til den
strafferetlige efterforskning i Chile. Man vil sa her prgve at
koble henvendelserne og indsamler i gvrigt oplysninger for at
vurdere, om der er grundlag for en straffesag i det enkelte

tilfeelde.

Ankestyrelsen har sendt de 6 adopterede en gennemgang af
deres danske adoptionssag og har samtidig vejledt dem om
mulighederne for at fa& mere viden om adoptionsforlgbet i

Chile. Ligesom DIA ogsa star klar til at hjeelpe de adopterede.

Fordi en fuld belysning af hele adoptionsforlgbet kraever
samarbejde med et andet land, og fordi det reekker sa langt
tilbage i tid, ma vi desveerre konstatere, at det er sa langt, vi

kan komme nu.

Helt generelt har vi et skarpt fokus pa at sikre adopterede

retten til deres egen historie og ggre dem i stand til at sage



tilbage, hvis de gnsker det. Det fokus skal vi naturligvis

bevare.

[Samradsspergsmal 9]

[Afdakning af historiske problemer]

Jeg bliver ogsa spurgt om, hvad jeg vil ggre for at afdaekke
historiske problemer knyttet til international

adoptionsformidling.

Som spgrgeren som mange-arig ordfgrer pa omradet ogsa
ved, har Danmarks samarbejde om international
adoptionsformidling gennem arene veeret genstand for
betydelig opmeerksomhed i offentligheden.
Opmeerksomheden har blandt andet handlet om legaliteten i
adoptionerne og de menneskelige omkostninger ved

adoption.

Derfor har der ogsa veeret et stigende fokus pa ansvaret for
at sikre, at adoptionerne foregar pa lovlig og etisk forsvarlig
vis og i overensstemmelse med Haagerkonventionens

principper.



Det er vigtigt at huske pa, at mange af de sager, der
gennem tiden har vakt opmaerksomhed, handler om
adoptioner, der blev gennemfart far konventionen fik

international gennemslagskraft.

Konventionen, der er fra 1993, blev netop til i en erkendelse
af behovet for internationale retlige rammer for samarbejdet
mellem landenes myndigheder for at beskytte bgrnene og
deres biologiske foraeldre mod bortfgrelse, salg og ulovlig

formidling af bgrn til adoption.

En del af den aktuelle debat har afsaet i undersggelsen af
adoptionsformidling til Holland. Den peger pa, at de
hollandske myndigheder har veeret bekendt med ulovlige
forhold siden 1960’erne, og at de ikke reagerede, nar de blev

bekendt med risici for ulovlige forhold.

Jeg vil gerne sla fast, at vi her i Danmark i modsaetning

hertil lsbende har foretaget forbedringer af systemet.

Det er sket i takt med de erfaringer, vi har gjort os i national

og international sammenhasng, hvor konkrete eksempler pa



mistanke om uetiske og ulovlige forhold har givet anledning

til justering af systemet.

Jeg har i nylige svar til udvalget redegjort for sager og
undersggelser om mistanke om ulovligheder og uetisk
adfeerd gennem tiden. Feelles for disse sager og
undersggelser er, at tilsynsmyndighederne har reageret. De

har ikke bare ladet sta til og vendt det blinde gije til.

Saledes blev der blandt andet handlet, da det viste sig, at vi
ikke kunne have tillid til adoptioner fra Etiopien. Ved farst at
saette ind med et skeerpet tilsyn. Og ved helt at stoppe
formidlingen, fordi man trods dette skeerpede tilsyn fortsat
ikke kunne have tillid til, at adoptioner blev gennemfgrt etisk
og fagligt forsvarligt. Og ogsa samarbejdet med en raekke
andre lande er gennem arene blevet afsluttet, som der ogsa

er redegjort for i svar til udvalget.

Viljen til at stramme grebet om omradet kom ogsa til udtryk
med det nye adoptionssystem i 2016. Med dette system har
vi faet et skeaerpet tilsyn samlet i én myndighed — nemlig i
Ankestyrelsen. Omradet er ikke nyt for styrelsen, der som

gverste adoptionsmyndighed har en arelang ekspertise.



Med skeerpelsen er der kommet nye tilsynsveerktgijer,
eksempelvis godkendes udenlandske samarbejder nu hvert
andet ar, og Ankestyrelsen skal ind over de konkrete

adoptionsforlgb i processen frem mod en adoption.

e Sidste ar strammede vi sa reglerne igen, da vi begreensede
adgangen til at yde adoptionsrelateret hjeelpearbejde — for
eksempel i form af fast driftsstatte til et barnehjem.
Stramningen betyder, at der ikke kan indgas aftaler direkte

med det enkelte barnehjem.

e Savi har i dag et opstrammet system, der er et produkt af
mange ars erfaringer og udvikling. Vi har ikke ladet sta til,
og Vi har draget konsekvenser af den viden, vi har faet

gennem arene.

[Afrunding]
e Til sidst vil jeg understrege, at vores tilsyn fortsaetter med at

handle pa den viden, tilsynet far.

e Helt konkret vil Ankestyrelsen pa baggrund af den
hollandske rapport nu ivaerkseette undersagelser af fire af

de fem lande i den hollandske undersggelse.
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Det drejer sig om Bangladesh, Colombia, Indonesien og Sri
Lanka. Det femte land, Brasilien, undersgges ikke, fordi de
problemer, der er kommet frem, og som den hollandske
undersggelse omhandler, primeert gar pa forhold far 1994,
som er inden formidling af bgrn fra Brasilien til Danmark

egentlig begyndte.

Formalet med de nye undersggelser er at belyse
omstaendighederne omkring den danske
adoptionsformidling i de fire lande. Det sker af hensyn til de
adopterede, som gnsker at s@ge flere oplysninger om deres
adoptionssag blandt andet pa baggrund af den hollandske

rapport.

Men med erfaringerne fra Chile-undersggelsen in mente ma
man forvente, at man kan fa sveert ved endegyldigt at
fastsla, om der i en konkret sag har veeret tale om ulovlige
adoptioner. Al den stund at det kreever en indsats fra og et
samarbejde med den relevante myndighed i det konkrete
afgiverland. Og at der er en vis sandsynlighed for, at det,

som i tilfaeldet med Chile, ikke vil kunne opnas.
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Endelig vil Ankestyrelsen naturligvis ogsa i sit Igbende tilsyn
inddrage viden fra den hollandske undersagelse om lande,

Danmark aktivt samarbejder med.

Altsa et tilsyn der retter sig mod konkret konstaterede

udfordringer eller problemer, og et tilsyn der kan drages

konsekvenser af med virkning her og nu.

Tak for ordet.
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