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Spergsmal nr. 661 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren redegere for, om det er i strid med forbuddet
mod forskelsbehandling pa grund af offerets handicap at lade
det komme offeret til last i en retssag eller bringe det op 1 enhver
retssag, hvis offeret har en psykisk funktionsnedsettelse som
eksempelvis ADHD eller Borderline?”

Svar:

Som det fremgar af Justitsministeriets samtidige besvarelse af spergsmal nr.
657 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg, er der som udgangspunkt fri
bevisforelse 1 Danmark, idet det dog folger af retsplejelovens § 185, stk. 1,
at bevisferelse om et vidnes almindelige trovaerdighed kun ma finde sted pa

den méde og i den udstraekning, som retten bestemmer.

Det folger derudover af retsplejelovens § 880, 2. pkt., at rettens bedemmelse
af bevisernes vagt ikke er bundet ved lovregler. Bestemmelsen fastsetter
princippet om rettens frie bevisbedemmelse. Princippet indebarer, at retten
ved afgerelsen af, om det er bevist, at tiltalte er skyldig, skal forholde sig til
alt, der er kommet frem under bevisforelsen. Det er saledes op til retten at
forholde sig til betydningen af de enkelte beviser ved afgerelsen af, om det
er bevist, at tiltalte er skyldig, eller om der er begrundet tvivl. Der er tale om
et helt grundleeggende princip 1 strafferetsplejen, som er med til at sikre rets-
sikkerheden og domstolenes uathengighed.

Det er sdledes op til domstolene at vurdere, bdde om et bevis vedrerende et
vidnes, herunder forurettedes, trovaerdighed er relevant at fore, og hvordan
beviser skal vagtes i sagen. Safremt der legges vegt pa et bevis vedrorende
forurettedes diagnose er det udtryk for, at retten har fundet beviset relevant
for bedemmelsen af sagen. Dette vurderes ikke generelt at rejse spergsmaél
1 forhold til diskriminationsforbuddet i hverken Den Europaeiske Menneske-
rettighedskonventions artikel 14 eller artikel 5 1 FN’s Konvention om Ret-
tigheder for Personer med Handicap.
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