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Spergsmal nr. 1374 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en

Vil ministeren kommentere artiklen "Hashtyv fra Frederiks fik
otte maneders feengsel” udgivet pa ugeavisenkarup.dk den 28.
juli 2021, og redegore for de domfaldtes nationaliteter, herun-
der at en 18-arig udleending slap for udvisning og en 23-arig ud-
leending kun udvises 1 6 ar efter en dom for reveri begdet 1 Vi-
borg den 2. februar 2021, hvor offeret blev truet med bade kniv
og den forbudte bande Loyal to Familia (LTF)?”

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Rigsadvokaten har anmodet Statsadvokaten i Viborg om en ud-
talelse. Statsadvokaten i Viborg har anmodet Midt- og Vestjyl-
lands Politi om en udtalelse.

Statsadvokaten i Viborg har bl.a. oplyst folgende:

”Retten i Viborg afsagde den 12. maj 2021 dom i en
sag, hvor en 23-drig russisk mand blev idemt 1 &rs
feengsel og udvisning af Danmark, og en 18-drig
polsk mand blev idemt 8 maneders feengsel, hvoraf
de 5 maneder blev gjort betinget blandt andet med
vilkdr om samfundstjeneste, séledes at 3 af méne-
derne skulle afsones, ligesom den pageldende blev
idemt en advarsel om udvisning.

Midt- og Vestjyllands Politi har bl.a. oplyst, at det
fremgér af Retten i Viborgs dom af 12. maj 2021, at
de tiltalte blev fundet skyldige i1 roveri efter straffe-
lovens § 288, stk. 1, nr. 2, og brugstyveri af en knal-
lert efter straffelovens § 293, stk. 1, begaet i for-
ening. Herudover blev begge de tiltalte fundet skyl-
dige i besiddelse af hash med henblik pa videreover-
dragelse, dog séledes at det for den 23-ariges ved-
kommende alene var en del af hashen, som fandtes
at vere til videreoverdragelse. Den 23-drige blev
desuden fundet skyldig i besiddelse af en foldekniv
pa offentligt tilgeengeligt sted.

Derudover fremgar det af Retten 1 Viborgs dom, at
betingelserne for at udvise den 18-drige tiltalte, jf.
udlendingelovens § 22, nr. 4 og nr. 6, jf. § 24, stk.
1, nr. 1 og nr. 2, var opfyldt. En sddan udvisning

Side 2/3



ville imidlertid med sikkerhed vare i strid med Dan-
marks internationale forpligtelser, jf. udleendingelo-
vens § 26, stk. 2, og i strid med opholdsbekendtge-
relsen. Den tiltalte blev derfor alene tildelt en ad-
varsel efter udleendingelovens § 24 b, stk. 1. Retten
lagde ved sin afgerelse bl.a. vaegt pd, at den tiltalte
er EU-statsborger, at hans foreldre er bosiddende 1
Danmark, og at han ikke har nar familie i Polen.
Anklagemyndigheden havde under sagen nedlagt
pastand om ubetinget udvisning.

Det fremgar herudover af dommen, at den 23-arige
tiltalte blev udvist med et indrejseforbud pa 6 ar
fastsat efter udlendingelovens § 32, stk. 4, nr. 4. Det
fremgar af bestemmelsen, at indrejseforbud medde-
les 1 en periode pa 6 ér, nar udlendingen udvises ef-
ter § 22, § 23 eller § 24 og idemmes en ubetinget
feengselsstraf af mere end 3 méaneder og indtil 1 &rs
varighed.

Den 23-drige ankede ved domsafsigelsen dommen
til formildelse og frifindelse for pastanden om ud-
visning. Statsadvokaten har kontraanket til skeer-
pelse. Sagen er ikke anket for sd vidt angar den 18-
arige.

Det bemarkes, at straffen vedrerende den 18-arige
var en fallesstraf med Retten 1 Viborgs dom af 4.
februar 2021, jf. straffelovens § 61, stk. 1, hvor den
pagaeldende hovedsageligt for vold og tyveri blev
idemt betinget feengsel i 3 maneder med vilkdr om
samfundstjeneste og advarsel om udvisning.”

Rigsadvokaten kan henholde sig til Statsadvokaten i Viborgs og
Midt- og Vestjyllands Politis udtalelser.”
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