Miljg- og Fadevareudvalget 2020-21
MOF Alm.del - endeligt svar pa spergsmal 1625

== Miljoministeriet

Folketingets Miljo- og Fodevareudvalg J.nr. 2021-12561

Christiansborg Den 27. september 2021

1240 Kgbenhavn K

Miljeministerens besvarelse af spergsmal nr. 1625 (MOF alm. del) stillet d. 30. august 2021 efter gnske
fra Susanne Zimmer (UFG).

Spergsmal nr. 1625

“Hvad mener ministeren om det hegn, der er opsat om byggepladsen pd Amager Felled,

og som forvaerrer vandpassagen for store vandsalamandere? Er ministeren enig i, at

hegnet bor fjernes, mens klagesagen hos Planklagenavnet og Miljg- og fedevareklagenaevnet
kerer?”

Svar
Jeg har forelagt spergsmaélet for Miljostyrelsen, som oplyser at:

“Miljestyrelsen formoder, at der sperges ind til, hvorvidt det opsatte paddehegn spaerrer vandvejen for
stor vandsalamander og dermed hindrer fri passage ad vandvejen. Miljgstyrelsen kan oplyse, at pad den
ostlige side af projektomréadet er paddehegnet anlagt parallelt med projektomradet i en syd-nord retning
og gar ikke ind over eller afskeerer passage fra et vidomréde, jf. nedenstéende billede 1.

st for projektomréadet og paddehegnet ligger et vidomrade, som er et kendt kerneyngleomréde for stor
vandsalamander. Der er intet, der hindrer stor vandsalamander i at benytte hele dette vidomrade. I den
vestlige del af projektomradet, uden for paddehegnet, ligger en sg, der er delvist fredet efter § 3. Sgen er
meget lavvandet og udterrer med &rs mellemrum. Rambell har vurderet, at denne so ikke er egnet som
ynglested for stor vandsalamander, da den er for lavvandet. Miljgstyrelsen kan desuden oplyse, at
SWECO har afrapporteret indfangning af én spidssnudet fro og ingen stor vandsalamander i delomréde
A.

Paddehegnet er opsat som vilkar i forbindelse med Kebenhavns Kommunes § 25-tilladelse (VVM-
tilladelsen) og som indirekte vilkar i Miljgstyrelsens dispensationen fra artsfredningsbekendtgerelsen,
da det beskrives i SWECOS miljokonsekvensrapport. I Miljostyrelsens dispensation er det et vilkar, at
afveergeforanstaltninger udformes som beskrevet i miljgkonsekvensrapporten.

Amager Falleds Venner og Danmarks Naturfredningsforening indgav den 11. marts 2021 en klage til
Miljo- og Fodevareklagenavnet over den udstedte § 25-tilladelse. Ligeledes indgav Amager Felleds
Venner og Danmarks Naturfredningsforening en klage til Planklagenavnet over kommuneplantilleeg
vedrgrende kommuneplantilleeg nr. 4, lokalplan nr. 599, og den tilhgrerende miljerapport.

Begge klager er tillagt opsaettende virkning.

Afgorelserne indeberer, at lokalplanerne samt § 25-tilladelsen ikke kan udnyttes, forend henholdsvis

Milje- og Fadevareklagenavnet og Planklagenaevnet har truffet endelig afgorelse i klagesagerne.
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Vilkaret om opsatning af paddehegn er siledes omfattet af de afgorelser, som Miljg- og
Fodevareklagenavnet samt Planklagenaevnet har tillagt opsaettende virkning, og som derfor, for tiden,
ikke kan udnyttes. Det er pa denne baggrund Miljgstyrelsens vurdering, at Miljostyrelsen ikke pa
nuvarende tidspunkt kan krave paddehegnet fjernet.

Kgbenhavns Kommune vurderede og meddelte til Miljo- og Fedevareklagenaevnet den 26. juli 2021, at
den opsattende virkning, som navnene havde tildelt klagerne over VVM-tilladelsen,
kommuneplantilleegget og lokalplanen, ikke gav kommunen juridiske handlemuligheder i henseende til
at meddele bygherren standsningspébud vedrgrende udnyttelsen af folgende tilladelser:
= § 8tilladelse efter jordforureningsloven — herunder terraennivellering pa arealet.
= Kap. 5-godkendelse efter miljobeskyttelsesloven.
»  Midlertidig tilslutningstilladelse efter miljobeskyttelsesloven.
» Nedrivningstilladelse efter byggeloven — herunder nedrivning

af de pé arealet veerende bygninger.

Herefter anlagde Amager Falleds Venner sag ved Kebenhavns Byret den 27. juli 2021 med henblik pé
at fi vurderet, om den opsattende virkning omfattede ovennaevnte tilladelser. Kebenhavns byret traf
den 17. august 2021 afggrelse i sagen. Alle aktiviteter i omrédet, herunder udnyttelse af de ovennaevnte
tilladelser, skal stoppes, indtil neevnene har truffet afgorelser.

Miljgstyrelsen har via medierne erfaret, at Faelledby P/S har keeret byrettens kendelse af 17. august 2021
til landsretten. Dette fremgér ligeledes af bygherres hjemmeside. Dermed kan afggrelsen ikke betragtes
som endelig i forhold til nedrivning m.v. Der er siledes pa nuvarende tidspunkt ingen klage- eller
retsinstanser, som har taget endelig stilling til gyldigheden af Kabenhavns Kommunes afggrelser.
Skulle landsretten komme frem til en afgerelse, hvor nedrivning mm. kan paga pa arealet, er der forsat
behov for paddehegnet for at forhindre padder i at indvandre i projektomradet og dermed risikere
individdrab.




Billede Fejl! Ingen tekst med den anferte typografi i dokumentet.1: Rad markering er projektomradet. Gren pil
indikerer paddehegnet pa den gstlige side af projektomrédet. Den blé markering angiver kendte kerneyngleomrader
for stor vandsalamander. Vidomrédet ligger inden for denne cirkel. Den lyserede cirkel viser den teoretiske
maksimale vandreafstand for stor vandsalamander (800 meter). Cirklens centrum er placeret centralt i
kerneyngleomradet. Figur og tekst er modificeret (med gron pil) fra Rambells uddybende rapport om bilag IV-arter:
“Bilag IV-arter. Rambgll. 20207, der er et uddybende afsnit fra rapporten "Vejlandskvarter — Kortleegning af natur”.
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