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Lov om &ndring af kriminallov for Grenland og retsple-
jelov for Grenland

(Indferelse af behandlingspladser for seksualforbrydere i Anstalten i Nuuk,
forhgjelse af foranstaltningsniveauet for voldtagt af mindrearige, tiltag
mod indtagelse af alkohol og euforiserende stoffer i anstalterne, betinget
offentlig pétale af grove @reforn@rmelser, kriminalisering af selvhvidvask,
udvidelse af adgangen til at foretage udbyttekonfiskation og palag af psy-
kologbehandling i forbindelse med afsigelse af domme til tilsyn)

§1

I kriminallov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1045 af 7. septem-
ber 2017, som &ndret ved § 21 lov nr. 1718 af 27. december 2018, § 1 i lov
nr. 168 af 27. februar 2019 og § 1 i lov nr. 1056 af 30. juni 2020, foretages
folgende @ndringer:

1. 1§ 20, stk. 2, indsettes efter »patale.«: »Efter forurettedes anmodning kan
offentlig patale ske

1) 1isager, hvor en alvorlig beskyldning er usand,
Slotsholmsgade 10

2) isager, hvor en beskyldning er fremsat eller udbredt gennem indhol- 1216 Kebenhavn K.
det af et massemedie, og beskyldningen er egnet til veesentligt at T 4453392 3340
skade den forurettede, F +4533933510
www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk
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3) 1isager, hvor en person beskyldes for et forhold, der kunne eller kan
medfore fortabelse af offentlig stilling eller hverv, eller
4) 1sager, hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymt. «

2. 1§ 77 indsettes som stk. 3:

»Stk. 3. Ved fastsattelse af foranstaltning skal der laegges veegt pa den saer-
lige kraenkelse, der er forbundet med lovovertraedelsen, nér den er begaet
mod en person under 18 ar.«

3. 1§ 111, stk. 1, indsattes efter »der kan medfere et kriminalretligt an-

svar,«: »medmindre forholdet er omfattet af § 111 a,«.

4. Efter § 111 indsettes:

»§ 111 a. For hvidvask demmes den, der konverterer eller overforer
penge, som direkte eller indirekte er udbytte af en forbrydelse, for at skjule

eller tilslere den ulovlige oprindelse.«

5.1¢§ 120 udgar: » og konfiskation, jf. kapitel 37 «.

6.1 135, stk. 1, nr. 3, indsattes efter »undergiver sig«: »psykologisk eller«.

7. Kapitel 37 ophaves, og 1 stedet indsettes:

»Afsnit 111
Andre retsfolger af en forbrydelse

Kapitel 37

Konfiskation

§ 166. Udbyttet ved en forbrydelse eller et hertil svarende beleb kan helt
eller delvis konfiskeres. Savnes der tilstrekkeligt grundlag for at fastsla be-
lobets storrelse, kan der konfiskeres et belab, som skennes at svare til det
indvundne udbytte.

Stk. 2. Hvis det ma anses for pakrevet for at forebygge yderligere lov-
overtredelser, eller serlige omstendigheder 1 gvrigt taler derfor, kan der ske
konfiskation af
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1) genstande, der har veret brugt eller bestemt til at bruges ved en forbry-
delse,

2) genstande, der er frembragt ved en forbrydelse, og

3) genstande, med hensyn til hvilke der 1 gvrigt er begaet en forbrydelse.

Stk. 3. Genstande, som er af vasentlig betydning for gerningsmandens
udevelse af lovligt erhverv, mé ikke konfiskeres, medmindre ganske s&rlige
omstaendigheder taler derfor.

Stk. 4. 1 stedet for konfiskation af de i stk. 2 na@vnte genstande kan der
konfiskeres et belgb svarende til deres verdi eller en del heraf.

Stk. 5. 1 stedet for konfiskation efter stk. 2 kan der treeffes bestemmelse
om foranstaltninger vedrerende genstandene til forebyggelse af yderligere
lovovertredelser.

Stk. 6. Nar en forening opleses ved dom, kan dens formue, arkiv, proto-
koller og lignende konfiskeres.

§ 167. Konfiskation efter § 166, stk. 1, kan ske hos den, hvem udbyttet er
tilfaldet umiddelbart ved forbrydelsen.

Stk. 2. Konfiskation af de 1 § 166, stk. 2 og 4, nevnte genstande og vaerdier
kan ske hos den, der er ansvarlig for lovovertraedelsen, og hos den, pé hvis
vegne den pageldende har handlet.

Stk. 3. Serligt sikrede rettigheder over genstande, der konfiskeres, bort-
falder kun efter rettens bestemmelse under betingelser svarende til de 1 stk.
2 anforte.

Stk. 4. Har en af de 1 stk. 1 og 2 n@vnte personer efter forbrydelsen fore-
taget dispositioner over udbytte eller genstande omfattet af § 166, stk. 2,
eller rettigheder herover, kan det overdragne eller dets vaerdi konfiskeres
hos erhververen, hvis denne var bekendt med det overdragnes forbindelse
med forbrydelsen eller har udvist grov uagtsomhed i denne henseende, eller
hvis overdragelsen er sket som gave.

Stk. 5. Hvis en person, der har konfiskationsansvar efter stk. 1-4, der, bort-
falder dennes ansvar. Dette geelder dog ikke konfiskation efter § 166, stk. 1.

§ 168. Der kan foretages hel eller delvis konfiskation af formuegoder, der
tilherer en person, som findes skyldig i en forbrydelse, nar
1) handlingen er af en sddan karakter, at den kan give betydeligt udbytte, og
2) der er tale om en sarlig grov lovovertredelse.

Stk. 2. Under betingelser som navnt 1 stk. 1 kan der foretages hel eller
delvis konfiskation af formuegoder, som den pdgeldendes ®gtefzelle eller

samlever har erhvervet, medmindre
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1) formuegodet er erhvervet mere end 5 ér for den forbrydelse, som danner
grundlag for konfiskation efter stk. 1, eller

2) agteskabet eller samlivsforholdet ikke bestod pa tidspunktet for erhver-
velsen.

Stk. 3. Under betingelser som navnt 1 stk. 1 kan der foretages hel eller
delvis konfiskation af formuegoder overdraget til en juridisk person, som
den pagazldende alene eller sammen med sine narmeste har en bestem-
mende indflydelse pa. Det samme galder, hvis den pagaldende oppebaerer
en betydelig del af den juridiske persons indtaegter. Konfiskation kan dog
ikke ske, hvis formuegodet er overdraget til den juridiske person mere end
5 ar for den forbrydelse, som danner grundlag for konfiskation efter stk. 1.

Stk. 4. Konfiskation efter stk. 1-3 kan ikke ske, hvis den pdgaldende sand-
synliggor, at et formuegode er erhvervet pé lovlig made eller for lovligt er-
hvervede midler.

Stk. 5. 1 stedet for konfiskation af bestemte formuegoder efter stk. 1-3 kan
der konfiskeres et belgb svarende til deres vaerdi eller en del heraf.

§ 169. Sker der konfiskation efter § 166, stk. 1, eller § 168, og har nogen
erstatningskrav 1 anledning af lovovertredelsen, kan det konfiskerede an-
vendes til dekning af erstatningskravet.

Stk. 2. Det samme gelder genstande og verdier konfiskeret efter § 166,
stk. 2 og 4, safremt der ved dommen traeffes bestemmelse derom.

Stk. 3. Har den domte 1 et af de 1 stk. 1 og 2 navnte tilfeelde betalt den
forurettede erstatning efter dommen, nedsattes konfiskationsbelobet tilsva-

rende.

§ 170. Genstande, som pd grund af deres beskaffenhed i forbindelse med
andre foreliggende omstandigheder mé befrygtes at ville blive brugt ved en
forbrydelse, kan konfiskeres, for sa vidt det ma anses for pakravet for at
forebygge forbrydelsen. Der kan under samme betingelser ske konfiskation
af andre formuegoder, herunder penge. § 166, stk. 5, finder tilsvarende an-

vendelse. «

Afsnit IIT og IV bliver herefter afsnit IV og V.

8.1 168, stk. 1, nr. 2, indsattes efter nlovovertraedelse«: »eller en overtrae-
delse af lovgivningen om euforiserende stoffer«.

9.1 196, stk. 2, indsattes efter nr. 3 som nye numre:
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»4) for at yde den demte paedagogisk, legelig eller anden serlig bistand,
5) for at undgi, at den indsatte afsoner i en institution, hvor en af den
indsattes nertstiende gor tjeneste,
6) for at undgd, at den demte afsoner 1 en institution 1 tilfelde, hvor den
demte har begdet en forbrydelse mod en ansat, der ger tjeneste i insti-

tutionen, eller dennes naertstaende, «.
Nr. 4 og 5 bliver herefter nr. 7 og 8.

10. I § 215 indsettes som stk. 3.

»Stk. 3. Institutionen kan bestemme, at de besogende skal indhente forudga-
ende tilladelse til at besege den indsatte. Det kan geres til et vilkar for en
besogstilladelse, at den besggende lader sig undersege. Undersggelsen kan
besta i visitation af det tgj, som den besggende er ifert ved fremmedet, og
naermere undersggelse af den besggendes yderbekledning og medbragte ef-
fekter.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

11. 1 § 215, stk. 3, der bliver stk. 4, endres: »efter stk. 1, 1. pkt.« til: »til
besog«.

12. Efter § 221 indsattes:

»§ 221 a. Institutionens leder eller den, der bemyndiges dertil, kan treeffe
bestemmelse om, at en indsat skal afgive uddndingspreve eller urinprove
med henblik pd at undersoge for eventuel indtagelse af alkohol, euforise-
rende stoffer eller andre stoffer, der er forbudt efter den almindelige lovgiv-
ning.

Stk. 2. § 221, stk. 4, finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 3. Ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland fastsetter regler om gen-
nemforelsen af udandingsprevekontrol og urinprevekontrol.«

13. 1 § 226 indsattes efter nr. 3, som nye numre:

»4) ved negtelse af afgivelse af udéndingspreve eller urinpreve efter
§ 221 a,

5) ved indtagelse af alkohol, euforiserende stoffer eller andre stoffer, der
er forbudt efter den almindelige lovgivning,«.
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Nr. 4-6 bliver herefter nr. 6-8.

14.1§ 227, stk. 2, indsattes efter nr. 2 som nyt nummer:

»3) negtelse af afgivelse af uddndingspreve eller urinpreve efter § 221 a,«

Nr. 3-5 bliver herefter nr. 4-6.

§2

I retsplejelov for Grenland, jf. lovbekendtgerelse nr. 1581 af 13. decem-
ber 2016, som @&ndret senest ved § 2 1 lov nr. 1056 af 30. juni 2020, foretages
folgende @ndringer:

1. I § 44, stk. 2, indsattes efter »indgribende foranstaltning«: »eller rets-

folge«.
2. Efter § 311 indsettes:

»§ 311 a. Hvis offentlig patale efter lovgivningen er betinget af en begae-
ring, kan patale kun ske, hvis begaring herom fremsettes af en, der efter
§ 302 er berettiget til at foretage privat pdtale. En anmeldelse fra den beret-
tigede anses som en begaring om offentlig patale, medmindre andet fremgar
af anmeldelsen. Er privat pdtale begyndt, kan offentlig patale ikke begares.
Patalemyndigheden kan nagte at efterkomme en begering om offentlig pa-
tale, der udelukker nogen medskyldig fra forfelgningen. Angér begaringen
kun nogle af de skyldige uden at udelukke mulige medskyldige, kan patale-
myndigheden udstrekke forfelgningen til disse, medmindre den berettigede
efter at have haft lejlighed til at udtale sig herom modsatter sig dette. I s&
fald finder 4. pkt. anvendelse.

Stk. 2. Statsadvokaten og politidirektoren kan uanset bestemmelserne i stk.
1 foretage uopsattelige handlinger, nar forholdet ma antages at vere den,
der kan beslutte eller begere patale, ubekendt, og omstendighederne gor
det antageligt, at patale vil blive besluttet eller begaeret. Tilbagekaldes en
begaring efter stk. 1, inden der er afsagt dom, standses forfelgningen, med-
mindre patalemyndigheden skenner, at almene hensyn krever, at forfolg-
ningen fortsattes. «.

3.1§ 452, stk. 2, indsattes efter »anden foranstaltning«: »eller retsfolge«.

§3
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Stk. 1. Loven traeder i kraft den [...]
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1. Indledning

Regeringen onsker et ligevaerdigt, positivt og styrket partnerskab med Gron-
land 1 Rigsfallesskabet. I feellesskab med Grenland vil regeringen udvikle
danske ansvarsomrader. Det vil regeringen blandt andet gore ved at opdatere

lovgivningen for Grenland pd omrader, som Danmark har ansvaret for.

Som et led i dette arbejde har Justitsministeriet udarbejdet dette lovforslag.
Lovforslaget indeholder en reekke forskellige @ndringer, som blandt andet
foretages péd baggrund af ensker fra Naalakkersuisut, Inatsisartut og efter
droftelser 1 Radet for Grenlands Retsvasen.

Lovforslaget har for det forste til formal at indfere betinget offentlig pétale
af de mest alvorlige sager om @refornermelser. Andringen foretages pa
baggrund af en anmodning fra Naalakkersuisut, der i forleengelse af en
Inatsisartutbeslutning har fremsat enske om, at reglerne om a&refornarmel-
ser &ndres, saledes at overtradelser eller neermere angivne alvorlige over-
treedelser vil vaere undergivet betinget offentlig patale i stedet for privat pa-

tale.

Lovforslaget har for det andet til formal at satte ind over for seksuelt mis-
brug af bern. Dette sker ved at skaerpe foranstaltningsniveauet for voldtagt
af en person under 18 ar ved samleje eller andet seksuelt forhold. Det for-
udsattes 1 den forbindelse, at der sker en forhgjelse af foranstaltningsni-
veauet med 50 pct. i forhold til i dag, séledes at foranstaltningen i hojere
grad afspejler den kraenkelse af offeret, der er forbundet med gerningen.
Samtidig skabes hjemmel til at anbringe seksualforbrydere i Anstalten i
Nuuk, hvor der etableres behandlingspladser for at forebygge yderligere
seksuelle overgreb.

Disse dele af lovforslaget gennemforer anbefalinger fra en falles gron-
landsk-dansk arbejdsgruppe, der havde til formal at pege pa konkrete anbe-
falinger til forbedring af forholdene for udsatte bern og unge i Greonland.
Arbejdsgruppens anbefalinger blev offentliggjort i rapporten ”Grenlandsk-
dansk tvergdende arbejde for en styrket indsats for udsatte bern og unge 1
Grenland” 1 august 2020.

Lovforslaget har for det tredje til formal at indfere et forbud mod selvhvid-
vask for at styrke indsatsen mod hvidvask. Dette sker efter anbefaling fra
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Radet fra Gronlands Retsvasen og det mellemstatslige organ Financial Ac-
tion Task Forces (FATF).

For det fjerde har lovforslaget til formal at sikre, dels at det bliver muligt at
foretage konfiskation hos bern under 15 ar, og dels at foretage konfiskation
af formuegoder i1 sager vedrerende overtredelse af lovgivningen om eufori-
serende stoffer. Denne a&ndring foretages efter enske fra Naalakkersuisut og
Grenlands Politi, hvilket Radet for Gronlands Retsvasen blev prasenteret
for pd medet 1 2019.

Lovforslaget har for det femte til formal at precisere hjemlen i kriminallo-
ven om fastsattelse af vilkar i forbindelse med afsigelse af domme til tilsyn.
Med forslaget vil det fremgd udtrykkeligt af ordlyden af bestemmelsen, at
retten kan fastsatte vilkdr om psykologbehandling i forbindelse med afsi-
gelse af domme til tilsyn.

Lovforslaget har for det sjette til formal at iveerksatte initiativer for at mod-
virke alkohol- og narkotikamisbrug i anstalterne. Det sker ved at udvide mu-
lighederne for at foretage undersogelse af besggende til indsatte i anstal-
terne, og at sikre, at der — bade stikprovevis og ved konkret mistanke — kan
foretages uddndings- og urinprevekontrol af indsatte i kriminalforsorgens
institutioner med henblik pa at undersege for eventuelt indtag af alkohol,
euforiserende stoffer m.v. Dette vil give Kriminalforsorgen 1 Grenland mu-
lighed for mere effektivt at gribe ind over for de indsattes indsmugling og
indtagelse af alkohol, euforiserende stoffer m.v. Initiativerne suppleres af,
at der er afsat midler pa finansloven for 2021 til anskaffelse af en narkoti-
kahund til Kriminalforsorgen i Grenland.

Lovforslaget har for det syvende til formal at udvide mulighederne for at
fravige narhedsprincippet for at undgé, at den domfaeldte afsoner i en insti-
tution, hvor den domfaldtes neertstaende arbejder, eller hvis den domfaeldte
har begéet en forbrydelse mod en ansat 1 institutionen eller dennes neartsta-
ende.
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2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Patale af erefornzermelser

2.1.1. Gzldende ret

Efter kriminallovens § 99, stk. 1, kan en person demmes for @&refornermel-
ser, nar vedkommende kraenker en andens @re ved fornermelige ord eller
handlinger eller ved at fremsaette eller udbrede sigtelse for et forhold, der er
egnet til at nedsatte den fornermede 1 medborgeres agtelse eller 1 ovrigt
skade denne 1 forholdet til andre.

Det folger af kriminallovens § 99, stk. 2, at ingen kan demmes for en sig-
telse, nar dens sandhed bevises, eller den er fremsat i god tro og den pagel-
dende har veret forpligtet til at udtale sig eller har handlet til berettiget va-
retagelse af dbenbar almen interesse eller af eget eller andres tarv.

Den, der fremsatter en sigtelse, som der fores sandhedsbevis for, kan dog
demmes, nar sigtelsen ved sin form er utilberligt forneermende, eller ger-
ningsmanden ikke har haft rimelig anledning til at fremsatte den, jf. krimi-
nallovens § 99, stk. 3.

Et bevis méd dog ikke fores for en ulovlig handling, for hvilken den, som
sigtes, ved endelig dom i ind- eller udland er frikendt for, jf. kriminallovens
§ 99, stk. 4.

Hvis en @refornermende sigtelse er ubefgjet, skal der efter den fornaerme-
des pastand optages en bemaerkning herom i domskonklusionen, jf. krimi-
nallovens § 99, stk. 5.

Efter kriminallovens § 99, stk. 6, kan den, der demmes for en @refornar-
mende sigtelse, efter den fornermedes péstand tilpligtes at betale den for-
naermede et af retten fastsat belgb til at deekke omkostningerne ved offent-
liggorelse i en eller flere offentlige aviser enten af domskonklusionen alene
eller tillige af begrundelsen for dommen. Dette galder, selv om dommen
kun lyder pa mortifikation efter stk. 5.

Det folger af kriminallovens § 99, stk. 7, at for @refornermelse mod en af-
dod demmes den, som fremsatter eller udbreder areforneermende udtalelser
mod en afdad.
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Det folger af kriminallovens § 20, stk. 2, at overtredelse af kriminallovens
§ 99 om @refornaermelser er undergivet privat patale, hvilket indeberer, at
de pageldende sager ikke patales af anklagemyndigheden, men af foruret-
tede.

Det fremgar af § 302, stk. 1, i retsplejelov for Grenland, at kriminalsager,
der er undergivet privat patale, behandles efter reglerne om civile sagers
behandling. Dette indebarer, at forurettede selv skal anlegge en privat kri-
minalsag i den borgerlige retsplejes former.

I medfor af § 317, stk. 1, kan offentlig patale af en lovovertredelse, der er
undergivet privat forfelgning, ske, hvis almene hensyn kraver det. Det gal-
der dog ikke, hvis der er afsagt dom i en privat kriminalsag om overtredel-
sen.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Naalakkersuisut har pd baggrund af en Inatsisartutbeslutning fremsat enske
om, at reglerne om patale af @refornermelser @ndres, saledes at overtree-
delser eller n@rmere angivne alvorlige overtredelser af kriminallovens § 99
vil veere undergivet betinget offentlig patale.

Ved lov nr. 1719 af 27. december 2018 om @ndring af straffeloven (Freds-
og ®rekrenkelser) blev den danske straffelovs § 275 om pétale af sager om
freds- og @rekraenkelser udvidet, sdledes at en reekke nermere bestemte &re-
kreenkelser blev undergivet betinget offentlig patale som supplement til pri-
vat patale.

Andringen byggede pa Straffelovradets betenkning nr. 1563/2017 om
freds- og @rekrankelser (herefter betenkningen). I betenkningen overve-
jede Straffelovradet spergsmalet om, i hvilket omfang det ber vere statens
opgave at patale sager om @rekrankelser. Det fremgar siledes at en udvi-
delse af mulighederne for betinget offentlig pétale af &erekrankelser generelt
vil péfere politiet og anklagemyndigheden arbejde med sager af ringe alvor
og strafverdighed, som der ikke bor fores (offentlige) straffesager om. Det
gaelder, selv om betinget offentlig patale ikke betyder, at forurettede har krav
pa, at anklagemyndigheden rejser tiltale, men alene at en begaering om of-
fentlig patale undergives sa@dvanlig sagsbehandling, med henblik pa at af-
gore om der er grundlag for at rejse tiltale. Anklagemyndigheden ville bade
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fa mere arbejde med at behandle sddanne begaringer og med at fore sagerne
for retten i de tilfaelde, hvor der er grundlag for tiltale. Hertil kommer den
belastning for domstolene, som det ggede antal sager vil udgere. Bade under
hensyn til ressourceforbruget i sig selv og under hensyn til forholdenes ge-
nerelt ringe strafvaerdighed fandt Straffelovradet, at det vil vaere betenkeligt
generelt at indfere betinget offentlig pétale af alle typer af @rekrankelser.

Det var Straffelovrddets opfattelse, at @rekrankelse efter straffelovens
§ 267, der i et vist omfang svarer til kriminallovens § 99, fortsat ber patales
privat. Det var pa den anden side Straffelovradets opfattelse, at den form for
bagvaskelse, som omfattes af Straffelovradets forslag til § 268 (straffelo-
vens § 268 er indeholdt 1 kriminallovens § 99) dvs. alvorlige beskyldninger,
der er fremsat eller udbredt mod bedre vidende, udger den allergroveste
form for @rekrankelse, og i sddanne tilfelde forekommer det derfor bade
rimeligt og hensigtsmaessigt generelt at abne for betinget offentlig péatale og
ikke kun, hvis beskyldningen har den karakter eller form, som fremgar af
den, pa tidspunktet for afgivelse af beteenkningen geaeldende § 275, stk. 2, 2.
pkt. Hertil kommer, at denne type sager egner sig til betinget offentlig pa-
tale, idet der ikke som sddan skal fores sandhedsbevis. Radet lagde herved
ogséd vaegt pa, at der i sager om @rekrenkelse af en sddan karakter er mulig-
hed for og fortsat ber vaere mulighed for at idemme en forholdsvis streng

feengselsstraf.

Straffelovradet overvejede ogsd, om den teknologiske udvikling med inter-
nettets udbredelse og deraf storre risiko for betydelige skadevirkninger ved
@rekrankelser kan begrunde, at det er rimeligt og hensigtsmessigt, at poli-
tiet og anklagemyndigheden ogsa yder bistand til hdndhavelse gennem be-
tinget offentlig pétale af andre grove @rekrankelser efter straffelovens
§ 268. P den ene side var det Straffelovradets opfattelse, at det er hensigts-
messigt med et effektivt vern mod de groveste @rekrankelser, herunder
ogsa med henblik pa at give bestemmelserne en generalpraventiv virkning,
og at et sadant vaern kan opnas ved at lade bestemmelserne vare undergivet
betinget offentlig pdtale. Et sadant vaern ville efter Straffelovradets umid-
delbare opfattelse vare rimeligt — ogsd set i forhold til andre lovovertredel-
ser, der er undergivet (betinget) offentlig patale — navnlig i tilfelde af f.eks.
beskyldninger (som ikke er mod bedre vidende) om alvorlige strafbare for-
hold og shitstorme bestadende af bl.a. @rekrankelser, der pa grund af hen-
vendelsernes antal kan indebare en meget betydelig belastning for den, der
udsattes for dem. P4 den anden side var Straffelovradet opmarksom pé, at
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en sadan udvidelse af adgangen til betinget offentlig patale vil belaste poli-
tiet og anklagemyndigheden med et storre antal sager, herunder navnlig sa-
ger om shitstorme, hvor der potentielt kan vare tale om flere tusinde kom-
mentarer, der skal vurderes, og hvor der typisk er mange gerningsmend,
som skal strafforfelges. Hertil kommer, at sagerne ikke sjeldent vil kunne
give anledning til vaesentlige juridiske overvejelser og navnlig vanskelige
bevismassige problemstillinger. Sidstnavnte vil f.eks. gore sig geldende i
relation til shitstorme, hvor det ikke blot skal bevises, at det rent faktisk var
tiltalte, der udbredte en @rekrankelse pé internettet, men ogsa at der var tale
om en shitstorm, og at tiltalte var klar over, at han eller hun fremsatte are-
krankelsen som led i denne shitstorm.

Straffelovradet bemarkede pd den baggrund, at det samlet set var radets op-
fattelse, at de formentlig ikke ubetydelige ressourcer, som navnlig politiet
og anklagemyndigheden vil skulle anvende pé at udskille, behandle og for-
folge grove @rekrenkelser, neppe i mange sager vil std mal med sagernes
grovhed. Det bemarkedes i den forbindelse, at selv om der er tale om grove

erekrenkelsessager, er der tale om forhold, hvis stratbarhed ikke er selvfel-

gelig.

I betenkningen bemarkede Straffelovridet, at nar rddet afstar fra i videre
omfang at anbefale betinget offentlig pétale af arekrankelser, sker det med
en anbefaling om, at anklagemyndigheden fremover 1 oget omfang vil have
opmarksomheden henledt pad muligheden for efter retsplejelovens § 727,
stk. 2, som svarer til § 317, stk. 1, 1 den grenlandske retsplejelov, at rejse
tiltale 1 alvorlige @rekraenkelsessager efter straffelovens § 267, nir almene
hensyn kraver det.

Straffelovradet konkluderede herefter, at adgangen til betinget offentlig pa-
tale af arekrenkelser ikke ber udbredes videre end til bagvaskelsessager
efter den foresldede § 268 om alvorlige beskyldninger, der er fremsat mod
bedre vidende. I sddanne sager vil anklagemyndigheden skulle bevise ger-
ningsmandens forsat i relation til at fremsatte beskyldningen mod bedre
vidende, og EMRK artikel 10 vil som det klare udgangspunkt ikke vare til
hinder for at straffe beskyldninger fremsat mod bedre vidende.

Justitsministeriet tilsluttede sig overordnet set Straffelovridets overvejelser
og forslag om patalekompetence, idet ministeriet fandt anledning til at ind-
fore betinget offentlig pétale 1 videre omfang end det, som Straffelovradet
anbefalede, jf. pkt. 2.11 1 lovforslag nr. L 20 fremsat den 3. oktober 2018.
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Det er Justitsministeriets opfattelse, at der er grundlag for at indfere adgang
til betinget offentlig patale af @refornermelser i Greonland 1 samme omfang
som 1 Danmark, dvs. bade for s vidt angédr de sager, hvor der for lov nr.
1719 fra 2018 om @ndring af straffeloven var adgang til betinget offentlig
patale, og for sa vidt angar sager, hvor hjemlen blev indfert med den nevnte
lovaendring, og det foreslas pa den baggrund, at kriminallovens § 20 @&ndres
saledes, at der indfores betinget offentlig pétale i sager, hvor en alvorlig be-
skyldning er usand, sager, hvor en beskyldning er fremsat eller udbredt gen-
nem indholdet af et massemedie, og beskyldningen er egnet til vasentligt at
skade den forurettede, sager, hvor en person beskyldes for et forhold, der
kunne eller kan medfere fortabelse af offentlig stilling eller hverv, og sager,

hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymt.

Som konsekvens af forslaget om @ndringen af kriminalloven foreslas det at
indfere regler om begering af offentlig pétale i retsplejeloven.

Det foreslas séledes, at for s& vidt angar sager, der er undergivet betinget
offentlig patale, kan en berettiget efter § 302 1 retsplejelov for Grenland
fremsette begaering om offentlig pétale af sagen. En anmeldelse til politiet
fra den berettigede vil 1 den sammenhang blive anset som en begaring om
offentlig patale, medmindre andet fremgér af anmeldelsen. Hvis privat pa-
tale er begyndt, vil offentlig patale ikke kunne begaeres. Patalemyndigheden
vil kunne nagte at efterkomme en begaring om offentlig pétale, der ude-
lukker nogen medskyldige fra forfelgning. Hvis en begaring kun angér
nogle af de skyldige uden at udelukke medskyldige foreslas det, at patale-
myndigheden kan udstrekke forfelgningen til disse personer, medmindre
den berettigede efter at have haft lejlighed til at udtale sig herom modsatter
sig dette.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 1, og § 2, nr. 2, samt bemarkningerne
hertil.

2.2. Skaerpelse af foranstaltningsniveauet for voldtaegt af bern ved sam-
leje og andet seksuelt forhold

2.2.1. Geeldende ret
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Det fremgér af kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 1, at for voldtegt demmes
den, der ved vold eller trussel om vold tiltvinger sig samleje eller andet sek-

suelt forhold med en person.

Samlejet skal vare tiltvunget, og der skal veere arsagssammenhang mellem
voldsudevelsen og samlejet. Dette krav indebarer, at samlejet er gennem-
fort mod den forurettedes vilje.

Ved andet seksuelt forhold forstds andet seksuelt forhold end vaginalt og
analt samleje, hvad enten der er tale om forhold mellem personer af forskel-

ligt eller samme kon.

Efter kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 2, demmes for voldtegt den, der skaffer
sig samleje eller andet seksuelt forhold til en person, der befinder sig i en
tilstand eller situation, i hvilken den pagaeldende er ude af stand til at mod-
sette sig handlingen.

Efter kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 3, demmes for voldtaegt den, der har

samleje eller andet seksuelt forhold til et barn under 12 ar.

Kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 1-3, omfatter en reekke forskellige forbry-
delser, herunder egentlige overfaldsvoldtaegter samt andet seksuelt forhold
end samleje med et barn under 12 ar, og forbrydelserne foranstaltes efter
geldende ret athaengig af forbrydelsens alvor med anstaltsanbringelse 1
nogle fa maneder til flere ar.

Det fremgér af kriminallovens § 121, stk. 1, nr. 1 og 2, at der ved valget og
udmaéling af foranstaltning skal tages hensyn til lovovertreedelsens grovhed,
herunder samfundets interesse i at modvirke handlinger af den pagaldende
art, og gerningsmandens personlige forhold, herunder hvad der skennes
nedvendigt for at afholde den pagaldende fra yderligere lovovertradelser.

Kriminalloven bygger pa Den Grenlandske Retsvasenskommissions be-
tenkning nr. 1442/2004 om det gronlandske retsvasen (herefter retsvasens-
kommissionens betenkning), som den nuvarende kriminallov bygger pa.
Af retsvaesenskommissionens betenkning fremgar det, at en markant for-
skel mellem kriminalloven og den danske straffelovgivning er kriminallo-
vens anvendelse af begrebet »foranstaltninger« 1 stedet for begrebet
wstraffe«. Den principielle baggrund for denne forskel i1 ordvalg er efter rets-
vaesenskommissionens opfattelse, at man 1 Grenland 1 hejere grad har lagt
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vaegt pa at se fremad og forebygge fremtidig kriminalitet, herunder ved re-
socialisering af den kriminelle, end at anlaegge en bagudskuende (repressiv)
holdning til den kriminelle handling. Det illustreres navnlig af, at man — 1
hvert fald i den oprindelige kriminallov fra 1954 - kun 1 forholdsvis begren-
set omfang lagde op til anvendelse af frihedsberovende foranstaltninger
over for kriminelle. Desuden indeholdt loven ikke strafferammer. Der hen-
vises til retsvaesenskommissionens betaenkning, bind I, side 122.

Kriminalloven er séledes som udgangspunkt baseret pa det sikaldte ger-
ningsmandsprincip, séledes at retten ved valget af foranstaltning i1 vid ud-
streekning skal tage hensyn til den enkelte gerningsmands personlige og so-
ciale forhold, herunder hvad der mé antages at ville kunne aftholde vedkom-
mende fra at begd ny kriminalitet. Der skal imidlertid ogsé tages hensyn til
gerningens beskaffenhed og samfundets interesse i at modvirke kriminalitet
af den pageldende art (gerningsprincippet).

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Det fremgar af Naalakkersuisuts strategi mod seksuelle overgreb — Killiliisa
— at forskellige undersggelser peger pa, at over en tredjedel af befolkningen
har vaeret udsat for seksuelle overgreb.

12019 blev der anmeldt 10 seksualforbrydelser pr. 1.000 indbyggere 1 Gron-
land. Til sammenligning blev der i samme periode anmeldt 0,9 seksualfor-

brydelser pr. 1.000 indbyggere i Danmark.

Naalakkersuisut har over for Justitsministeriet de seneste ar tilkendegivet et
onske om at heve foranstaltningsrammen 1 kriminallovens § 147 med det
formal at sikre leengere anstaltsdomme i sager om alvorlige forbrydelser sa-
som seksualforbrydelser, drab og grov vold.

Naalakkersuisut anmodede videre pd baggrund af en Inatsisartutbeslutning
1 juli 2019 den danske stat om hjelp til udsatte bern i Grenland. Pa den
baggrund nedsatte regeringerne i Grenland og i Danmark en falles gron-
landsk-dansk arbejdsgruppe, der havde til formal at komme med anbefalin-
ger til forbedring af forholdene for udsatte bern og unge. Arbejdsgruppens
anbefalinger blev offentliggjort i rapporten “Greonlandsk-dansk tvaergiende
arbejde for en styrket indsats for udsatte bern og unge i Grenland” 1 august
2020, og blandt dem var en anbefaling om at forhgje foranstaltningsniveauet
1 sager om voldtagt af barn ved samleje og andet seksuelt forhold.
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Endelig rettede Naalakkersuisut i maj 2020 henvendelse til Justitsministeriet
pa baggrund af en Inatsisartutbeslutning med en opfordring til, at anklage-
myndigheden i Grenland seger at skerpe foranstaltningsniveauet i sager om
seksuelle overgreb mod bern.

Det er vigtigt for regeringen at bakke op om Naalakkersuisuts enske om at
sikre, at foranstaltningsniveauet er i trdd med den grenlandske befolknings
retsfolelse, ligesom det skal afspejle grovheden og karakteren af lovover-
treedelsen.

Det foreslds derfor, at der indsettes en ny bestemmelse 1 kriminallovens
§ 77 om voldtegt, hvor det angives, at der ved valg af foranstaltning skal
leegges veegt pa den sarlige kreenkelse, der er forbundet med lovovertraedel-

sen, nar den er begéet mod en person under 18 éar.

Med lovforslaget forudsattes det, at der foretages en forhgjelse pa 50 pct.
af foranstaltningsniveauet for voldtagt af og andet seksuelt forhold til min-

dredrige, dvs. personer under 18 ar.

Det bemarkes, at valget og udmalingen af foranstaltning fortsat vil bero pa
domstolenes konkrete vurdering 1 det enkelte tilfeelde af samtlige omstan-
digheder 1 sagen, herunder hensynet til lovovertredelsens grovhed og ger-
ningsmandens personlige forhold, jf. kriminallovens § 121.

Forslaget indebaerer en nyskabelse i kriminalloven, idet der for forste gang
lovgives med det formal at udstikke na@rmere retningslinjer om det konkrete
foranstaltningsniveau for overtraedelse af en bestemmelse i kriminalloven
samt med den virkning, at foranstaltningsniveauet forhgjes 1 forhold til geel-
dende ret.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, samt bemarkningerne hertil.

2.3. Indferelse af selvsteendig bestemmelse om selvhvidvask

2.3.1. Geeldende ret

Lov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og finansiering af ter-
rorisme (Hvidvaskloven), der er sat i1 kraft for Gronland ved anordning nr.
812 af 12. august 2019, indeholder regler om forebyggende foranstaltninger
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mod hvidvask og finansiering af terrorisme. Derimod er det ikke hvidvask-

loven, men kriminalloven, der kriminaliserer hvidvask.

Hvidvask forstés 1 hvidvaskloven som uberettiget at modtage eller skaffe sig
eller andre del 1 skonomisk udbytte, der er opndet ved en lovovertredelse,
som kan foranstaltes, eller uberettiget at skjule, opbevare, transportere,
hjaelpe til athendelse eller pad anden méde efterfolgende virke til at sikre det
okonomiske udbytte fra en forbrydelse eller forseg pé eller medvirken til

sadanne dispositioner.

Kriminallovens § 111 om haleri omfatter den, som uberettiget modtager
eller skaffer sig eller andre del i udbytte, der er opnéet ved en lovovertree-
delse, der kan medfere et kriminalretligt ansvar, og den, der uberettiget ved
at skjule, opbevare, transportere, hjelpe til athaendelse eller pa lignende
made efterfolgende virker til at sikre en anden udbyttet af en overtraedelse,
der kan medfore et kriminalretligt ansvar.

Den, som modtager udbytte til seedvanligt underhold fra familiemedlemmer
eller samlever, eller den, der modtager udbytte som normalt vederlag for
sedvanlige forbrugsvarer, brugsting eller tjenester, kan ikke palegges et

kriminalretligt ansvar, jf. § 111, stk. 2.

Hvidvasklovens definition af hvidvask adskiller sig indholdsmeessigt fra kri-
minallovens definition af heeleri, fordi hvidvaskloven ogsé omfatter sakaldt
selvhvidvask, hvor gerningsmanden til en lovovertredelse, der kan medfere
et kriminalretligt ansvar, efterfolgende hvidvasker udbyttet fra den pagel-
dende lovovertradelse.

Nér heeleri séledes ikke efter den gaeldende bestemmelse omfatter selvhvid-
vask, er det udtryk for den principielle tilgang, at nar en gerningsmand ifal-
der et kriminalretligt ansvar for en lovovertraedelse, som har givet et udbytte,
omfatter det kriminalretlige ansvar ogsa, at gerningsmanden har opnaet det
pagaeldende udbytte. Nar gerningsmanden derefter foretager handlinger, der
har til formal at realisere udbyttet, eksempelvis ved at selge tyvekosterne,
begar gerningsmanden ikke efter de geeldende regler en ny lovovertradelse,
der medforer et kriminalretligt ansvar, medmindre der eksempelvis er tale
om dokumentfalsk eller bedrageri over for keberen.

Nar hvidvaskloven ogsa omfatter selvhvidvask, henger det ssmmen med, at
hvidvaskloven angar forebyggende foranstaltninger mod hvidvask, hvor der
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er samme behov for eksempelvis at f4 underretninger til brug for kriminali-
tetsbekaeempelsen, hvad enten det er den oprindelige gerningsmand eller en
tredjemand, der hvidvasker jf. i den forbindelse de almindelige bemarknin-
ger til det danske lovforslag, pkt. 3.1, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L
41, som fremsat, side 84.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Den selvsteendige kriminalisering af hvidvask i den danske straffelovs
§ 290 a blev gennemfort ved lov nr. 711 af 8. juni 2018 om @ndring af straf-
feloven (Selvstendig bestemmelse om hvidvask).

Hensynet bag indferelsen af den danske bestemmelse om hvidvask var at
sette serligt fokus pa de former for hvidvask, hvor der potentielt er storre
risiko for, at udbytte af kriminalitet typisk via det finansielle system kanali-
seres ind 1 lovlig erhvervsvirksomhed med de deraf folgende negative kon-
sekvenser. Bestemmelsen kriminaliserede séledes sikaldt selvhvidvask.

Derudover var hensynet bag denne kriminalisering af handlinger, som ger-
ningsmanden til forforbrydelsen selv foretager (selvhvidvask) navnlig at ef-
terkomme det mellemstatslige organ Financial Action Task Force’s
(FATF’s) anbefaling i deres evaluering af Danmark fra juni 2017 om, at
Danmark kriminaliserer selvhvidvask. I den tekniske del af evalueringen
henvises bl.a. til, at hvidvask og modtagelse af stjalne koster ikke er den
samme type forbrydelse, og at hvidvask af udbytte fra et vidt spaend af for-
forbrydelser, som ofte kan ske flere gange og fjernt 1 tid og sted fra forfor-
brydelsen, er helt forskellig fra, at en kriminel s&lger genstande, han eller
hun har stjalet, eller indbetaler stjdlne kontanter pa sin bankkonto. Det an-
fores ogsa, at mange andre lande (inklusive lande med samme retstraditio-

ner) har veret 1 stand til at kriminalisere selvhvidvask.

Radet for Grenlands Retsvasen har pa radets mede 1 2018 dreftet behovet
for indferelse af en selvstendig bestemmelse om selvhvidvask, og radet har
1 den forbindelse anbefalet, at der indferes en selvstendig bestemmelse

herom i kriminalloven.

Justitsministeriet er enig 1 Radet for Grenlands Retsvasens anbefaling, og
det er ministeriets opfattelse, at de hensyn, der 14 til grund for lovendringen
1 Danmark 1 2018, svarer til de hensyn, der gor sig gaeldende i forhold til
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Gronland, og det foreslds derfor at indfere en tilsvarende bestemmelse om
kriminalisering af hvidvask i den grenlandske kriminallov.

Det foreslas saledes at udskille en del af ha&leribestemmelsen til en selv-
stendig bestemmelse om hvidvask, sddan at kriminalloven fremover vil in-
deholde en bestemmelse om hvidvask.

Den foreslaede hvidvaskbestemmelse tager sigte pa hvidvask af penge, bade
nar det direkte udbytte af forforbrydelsen er penge, og nér et udbytte i andet
end penge er blevet omsat til penge, som derefter hvidvaskes.

Den foreslédede hvidvaskbestemmelse tager derimod ikke sigte pa den forste
omstning til penge eller hndtering 1 ovrigt af et udbytte, som bestér i andet
end penge. Det gaelder eksempelvis keb og salg eller udlejning af genstande,
som er stjalet eller i gvrigt fravendt nogen ved en forbrydelse, sdvel som
transport eller opbevaring af sddanne genstande. Bestemmelsen omfatter
heller ikke den blotte modtagelse, anvendelse, opbevaring eller transport af
penge, medmindre pengene ogsé enten konverteres eller overfores til et an-
det land eller en anden person. Handlinger af denne karakter vil dermed

uendret veere omfattet af den geeldende haleribestemmelse.

Der er som udgangspunkt ikke tale om, at nye forhold kriminaliseres. [ mod-
setning til den geldende haleribestemmelse omfatter den foresldede hvid-
vaskbestemmelse dog selvhvidvask. I forhold til gerningsmanden til forfor-
brydelsen er forslaget saledes udtryk for en vis nykriminalisering. I praksis
vil gerningsmanden til forforbrydelsen navnlig kunne foranstaltes efter den
foresldede hvidvaskbestemmelse, hvis de hvidvaskhandlinger, den pagel-
dende har foretaget, gar vaesentligt ud over s&edvanlig hdndtering af udbyttet
af en lovovertredelse.

Med den foreslaede afgraensning af hvidvaskbestemmelsen vil den saledes i
det vaesentlige ramme handlinger, der har som sit centrale formal at skjule
den ulovlige oprindelse af udbyttet, men som ikke i princippet er nedven-
dige for at realisere dette udbytte. I modsatning til andet udbytte af krimi-
naliserede handlinger, der typisk vil skulle omszttes til penge for at generere
den vinding, som er tilsigtet med forforbrydelsen, er udbytte i form af penge
direkte anvendelige som betalingsmidler, og hvidvaskhandlinger er saledes
principielt ikke nedvendige for at realisere udbyttet af den forudgaende kri-
minaliserede handling.
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Med den foresldede afgraensning af den selvsteendige hvidvaskbestemmelse
vil kriminaliseringen kun omfatte konvertering eller overforsel af penge.
Gerningsmanden til forforbrydelsen vil derfor ikke begd en ny forbrydelse
ved at opbevare eller forbruge udbytte eller ved at atheende eksempelvis
stjdlne koster. Gerningsmanden til forforbrydelsens efterfelgende konverte-
ring eller overforsel af eksempelvis penge indvundet ved salg af stjdlne ko-
ster vil imidlertid veere omfattet af den foreslédede selvstaendige hvidvaskbe-

stemmelse.

Lovforslaget har den konsekvens, at begrebet »hvidvask« fremover vil have
forskellig betydning i kriminalloven og hvidvaskloven. Hvidvasklovens an-
vendelsesomrade vil saledes fremover omfatte savel hvidvask som haleri i

kriminallovens forstand.

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemaerkninger til det danske lov-
forslag, jf. Folketingstidende 2017-18, tilleg A, L 147, s. 2 ff.

Der henvises derudover til lovforslagets § 1, nr. 3 og 4, samt bemarknin-

gerne hertil.

2.4. Konfiskation

2.4.1. Geeldende ret

Reglerne om konfiskation 1 kriminalloven findes 1 §§ 166-170.

I medfer af kriminallovens § 166 kan udbyttet ved en forbrydelse eller et
hertil svarende beleb helt eller delvis konfiskeres. Savnes der tilstraekkeligt
grundlag for at fastsla belebets storrelse, kan der konfiskeres et belab, som
skennes at svare til det indvundne udbytte.

Hvis det ma anses for pakraevet for at forebygge yderligere lovovertradel-
ser, eller serlige omstendigheder i ovrigt taler derfor, kan der ske konfiska-
tion af genstande, der har veret brugt eller bestemt til at bruges ved en for-
brydelse, genstande, der er frembragt ved en forbrydelse, og genstande, med
hensyn til hvilke der i ovrigt er begdet en forbrydelse, jf. § 166, stk. 2.

Genstande, som er af veesentlig betydning for gerningsmandens udevelse af
lovligt erhverv, mé dog ikke konfiskeres, medmindre ganske sarlige om-
stendigheder taler derfor, jf. § 166, stk. 3.
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I stedet for konfiskation af de i § 166, stk. 2, naevnte genstande kan der kon-
fiskeres et beleb svarende til deres vaerdi eller en del heraf, jf. § 166, stk. 4.

Derudover kan der i stedet for konfiskation efter § 166, stk. 2, treeffes be-
stemmelse om foranstaltninger vedrerende genstandene til forebyggelse af
yderligere lovovertradelser, jf. § 166, stk. 5.

Det fremgér af kriminallovens § 167, at konfiskation efter § 166, stk. 1, kan
ske hos den, hvem udbyttet er tilfaldet umiddelbart ved forbrydelsen.

Konfiskation af de i § 166, stk. 2 og 4, n&evnte genstande og verdier kan ske
hos den, der er ansvarlig for lovovertredelsen, og hos den, pd hvis vegne
den pégaeldende har handlet, jf. § 167, stk. 2.

Serligt sikrede rettigheder over genstande, der konfiskeres, bortfalder kun
efter rettens bestemmelse under betingelser svarende til de i § 167, stk. 2
anforte, jf. § 167, stk. 3.

Haren afdei§ 167, stk. 1 og 2, n@vnte personer efter forbrydelsen foretaget
dispositioner over udbytte eller genstande omfattet af § 166, stk. 2, eller ret-
tigheder herover, kan det overdragne eller dets verdi konfiskeres hos er-
hververen, hvis denne var bekendt med det overdragnes forbindelse med
forbrydelsen eller har udvist grov uagtsomhed 1 denne henseende, eller hvis
overdragelsen er sket som gave, jf. § 167, stk. 4.

Det fremgér af § 167, stk. 5, at hvis en person, der har konfiskationsansvar
efter § 167, stk. 1-4, der, bortfalder dennes ansvar. Dette gelder dog ikke
konfiskation efter § 166, stk. 1.

I medfer af kriminallovens § 168, stk. 1, kan der foretages hel eller delvis
konfiskation af formuegoder, der tilherer en person, som findes skyldig i en
forbrydelse, ndr handlingen er af en sddan karakter, at den kan give betyde-
ligt udbytte, og der er tale om en serlig grov lovovertraedelse.

Under disse betingelser kan der ligeledes foretages hel eller delvis konfiska-
tion af formuegoder, som den pidgeldendes egtefelle eller samlever har er-
hvervet, medmindre formuegodet er erhvervet mere end 5 ar for den forbry-
delse, som danner grundlag for konfiskation efter stk. 1, eller ®gteskabet
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eller samlivsforholdet ikke bestod pé tidspunktet for erhvervelsen, jf. § 168,
stk. 2.

Hvis betingelserne i § 168, stk. 1, er opfyldt, kan der desuden efter § 168,
stk. 3, foretages hel eller delvis konfiskation af formuegoder overdraget til
en juridisk person, som den padgaldende alene eller sammen med sine nar-
meste har en bestemmende indflydelse pa. Det samme galder, hvis den pa-
geldende oppebaerer en betydelig del af den juridiske persons indtaegter.
Konfiskation kan dog ikke ske, hvis formuegodet er overdraget til den juri-
diske person mere end 5 ar for den forbrydelse, som danner grundlag for
konfiskation efter stk. 1.

Det fremgar af § 168, stk. 4, at konfiskation efter § 168, stk. 1-3, ikke kan
ske, hvis den pagaldende sandsynligger, at et formuegode er erhvervet pa
lovlig méde eller for lovligt erhvervede midler.

Det fremgér af § 168, stk. 5, at der i stedet for konfiskation af bestemte for-
muegoder efter § 168, stk. 1-3, kan ske konfiskation af et belgb svarende til
deres veerdi eller en del heraf.

Af § 169 fremgér, at sker der konfiskation efter § 166, stk. 1, eller § 168, og
har nogen erstatningskrav 1 anledning af lovovertraedelsen, kan det konfi-
skerede anvendes til dekning af erstatningskravet. Det samme galder gen-
stande og verdier konfiskeret efter § 166, stk. 2 og 4, hvis der ved dommen
treeffes bestemmelse derom, jf. § 169, stk. 2. Har den demte 1 et af de 1
§ 169, stk. 1 og 2, nevnte tilfeelde betalt den forurettede erstatning efter
dommen, nedsattes konfiskationsbelabet tilsvarende, jf. § 169, stk. 3.

Af § 170 fremgar, at genstande, som pa grund af deres beskaffenhed i for-
bindelse med andre foreliggende omstendigheder ma befrygtes at ville blive
brugt ved en forbrydelse, kan konfiskeres, for sa vidt det mé anses for pa-
kraevet for at forebygge forbrydelsen. Der kan under samme betingelser ske
konfiskation af andre formuegoder, herunder penge. § 166, stk. 5, finder

tilsvarende anvendelse.

Det fremgér af kriminallovens § 118, at samtidig med, at retten ved dom
fastslar, at tiltalte har begaet en forbrydelse, treffes der i dommen bestem-
melse om, hvilken af de 1 § 119 navnte foranstaltninger der skal anvendes.
Af § 119 fremgér det, at retten kan treffe bestemmelse om bl.a. bede og
anstaltsanbringelse. Det fremgar endvidere af § 120, at rettighedsfortabelse
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og konfiskation kan idemmes i forbindelse med enhver anden foranstalt-

ning.

Kriminallovens regler om konfiskation (kapitel 37) findes i kriminallovens
afsnit II, som har overskriften ”De enkelte foranstaltninger”.

Efter reglerne i retsplejelovens § 440, stk. 1, kan der ske udenretlig konfi-
skation, hvis den sigtede erkender sig skyldig og ensker en sddan afgerelse.

Af kriminallovens § 16 fremgar det, at handlinger foretaget af bern under
15 ar ikke kan medfere foranstaltninger efter kriminalloven.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

2.4.2.1. Mulighed for konfiskation fra born under 15 dr

Grenlands Politi har fremsat enske om, at der skabes en hjemmel til at fore-
tage konfiskation i medfer af kriminallovens §§ 166-170 hos bern under 15

ar.

De gronlandske konfiskationsregler er naesten identiske med de danske, men
hvor konfiskation efter dansk ret er en “anden retsfolge af den strafbare
handling end straf”, og derfor kan anvendes over for bern under den krimi-
nelle lavalder, er konfiskation efter grenlandsk ret en foranstaltning pa lige
fod med andre foranstaltninger og kan derfor ikke anvendes over for bern
under 15 ar. Den danske retstilstand hvorefter konfiskation ogsa kan foreta-
ges over for bern under 15 ar, er sldet fast i Ostre Landsrets sag refereret i
Ugeskrift for Retsvaesen 2000, s. 2547.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at den grenlandske retstilstand er uhen-
sigtsmaessig. Eksempelvis vil en pusher kunne overlade et udbytte, som méa
antages at stamme fra hashhandel, til en 13-4rig med den konsekvens, at
politiet efter omstaendighederne ikke kan konfiskere udbyttet, da besiddelse
af penge ikke er ulovligt 1 sig selv. Det foreslds derfor at foretage en @n-
dring, sé konfiskationsreglerne ikke leengere anses som en foranstaltning,
hvilket vil have den virkning, at de kan anvendes over for bern under 15 ar.

Med en séddan andring vil politiet i Grenland eksempelvis kunne konfiskere
et udbytte hos en person pa 13 ér. Politiet vil eksempelvis ogsd vaere i stand
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til at konfiskere fiskegarn hos et barn under 15 &r, hvis det er brugt til ulov-
ligt fiskeri.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 5 og 7, og § 2, nr. 1 og. 3, samt be-
merkningerne hertil.

2.4.2.2. Udvidelse i adgangen til at foretage udbyttekonfiskation i sager ved-

rarende lovgivningen om euforiserende stoffer

Grenlands Politi har fremsat enske om, at der indferes en mulighed for at
foretage udvidet udbyttekonfiskation i1 sager om overtredelse af lovgivnin-

gen om euforiserende stoffer svarende til den danske ordning herom.

Efter kriminallovens § 168, stk. 1, kan udvidet udbyttekonfiskation ske, nar
handlingen er af en sddan karakter, at den kan give betydeligt udbytte, og
der er tale om en sarlig grov lovovertredelse. Der er ikke pa nuvarende
tidspunkt mulighed for udvidet udbyttekonfiskation i tilfeelde af en overtrae-
delse af lovgivningen om euforiserende stoffer, hvis ikke der ogsé er tale

om en s&rlig grov lovovertredelse.

I straffeloven findes en sddan hjemmel til at foretage udbyttekonfiskation i
sager om overtredelse af lovgivningen om euforiserende stoffer. Denne
hjemmel blev indfert ved en udvidelse af straffelovens § 76 a ved lov nr.
436 af 10. juni 2003 om &ndring af straffeloven og retsplejeloven (Bekem-
pelse af rockerkriminalitet og anden organiseret kriminalitet).

Den udvidede udbyttekonfiskation efter straffelovens § 76 a giver mulighed
for at konfiskere storre formueveardier, selv om den tiltalte er demt for en
forbrydelse, der konkret har givet et meget lille eller intet udbytte, nar det
efter oplysningerne om den demtes indtegter forekommer usandsynligt, at
disse vaerdier er opnaet pa lovlig vis.

ZAndringen af straffeloven skyldtes, at det dageldende kriminalitetskrav
udelukkede udvidet udbyttekonfiskation i sager om overtredelse af lovgiv-
ningen om euforiserende stoffer, hvor der var tale om en stofmangde eller
-type, der bevirkede, at forholdet ikke var omfattet af straffelovens § 191,
selv om der 1 mange tilfeelde var tale om kriminalitet af en type, som erfa-
ringsmaessigt kan give betydeligt udbytte, og hvor der pa baggrund af denne
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kriminalitet og de store formuegoder, som den pagaldende ejer, er en vel-
begrundet mistanke om, at den opklarede kriminalitet kun er en del af den
kriminalitet, som den pagaldende har begaet.

Andringen 1 straffeloven betod, at hvis en person er domt for overtraedelse
af lovgivningen om euforiserende stoffer ved for eksempel at besidde 8 kg
hash, vil der kunne ske konfiskation af sterre formuegoder, som den pagel-
dende ejer, medmindre den pagaeldende kan sandsynliggere, at formuego-
derne er erhvervet pa lovlig vis. Tilsvarende vil sterre formuegoder, som en
person, der demmes for indsmugling af sarlig grov karakter, ejer, kunne
konfiskeres, medmindre den pageldende kan sandsynliggere, at formuego-

derne er erhvervet pa lovlig vis.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at de hensyn, der 14 til grund for lovan-
dringen i Danmark i 2003, ogsé ger sig geeldende i forhold til Grenland, og
det foreslas derfor at indfere en tilsvarende mulighed i kriminalloven om
adgang til udvidet udbyttekonfiskation i sager om overtreedelse af lovgiv-
ningen om euforiserende stoffer.

Der henvises til de almindelige bemarkninger til det danske lovforslag, pkt.
5., jf. Folketingstidende 2002-03, A, L 218, som fremsat, s. 6737 {f.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 8, samt bemarkningerne hertil.
2.5. Pilaeg af psykologisk behandling i forbindelse med domme til tilsyn
2.5.1. Geeldende ret

Det fremgér af kriminallovens § 135, stk. 1, at retten 1 en dom kan fastsatte
et vilkar om, at den demte undergives forskellige former for behandling ef-
ter bestemmelse af kriminalforsorgen.

Efter kriminallovens § 135, stk. 1, nr. 1, kan den demte undergives afven-
ning for misbrug af alkohol, narkotika eller lignende stoffer, om nedvendigt

1 serlig institution eller pa hospital 1 Grenland.

Efter kriminallovens § 135, stk. 1, nr. 2, kan den demte undergives legelig
behandling, om nedvendigt pa hospital i Grenland.
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Endelig fremgar det af kriminallovens § 135, stk. 1, nr. 3, at den demte kan
undergives psykiatrisk/sexologisk behandling.

Hvis det findes formalstjeneligt, kan der ved dommen umiddelbart traeftes
bestemmelse om de i stk. 1 navnte foranstaltninger, jf. § 135, stk. 2.

Det fremgar af bemarkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende
2007-08, A, L 35, som fremsat, s. 1671, at bestemmelsen giver mulighed for
at fastsatte vilkdr om forskellige former for behandling, herunder afvaen-
ning fra alkoholmisbrug, legelig behandling eller psykiatrisk/sexologisk be-
handling. Efter laegelig vurdering vil den sexologiske behandling f.eks.
kunne ske med kensdriftsdempende medicin. Der vil ogsd kunne fastsettes

vilkér om, at den demte undergiver sig psykologbehandling.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Rédet for Grenlands Retsvasen har pd meder 1 2018 og i 2019 dreftet kri-
minallovens § 135, og radet har i den forbindelse anbefalet, at der foretages
en pracisering af kriminallovens § 135, stk. 1, nr. 3, der ifelge bemarknin-
gerne til bestemmelsen omfatter muligheden for at fastsette vilkar om psy-
kologbehandling, sdledes at det udtrykkeligt kommer til at fremgé, at retten
har mulighed for at fastsatte vilkdr om psykologbehandling i forbindelse
med, at der afsiges dom til tilsyn.

Justitsministeriet er enig i Radet for Grenlands Retsvasens anbefaling, der
saledes ikke indeberer en @ndring af gaeeldende ret.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 6, samt bemarkningerne hertil.

2.6. Valg af afsoningsinstitution

2.6.1. Geeldende ret

Det folger af kriminallovens § 196, stk. 1, at en foranstaltning med anstalts-
anbringelse, sd vidt det er praktisk muligt, skal fuldbyrdes i naerheden af den
demtes hjemsted (narhedsprincippet). Ved afgerelsen af, 1 hvilken institu-
tion den demte skal anbringes, skal der endvidere tages hensyn til den dem-
tes egne ensker, navnlig vedrerende arbejdsmeessige, uddannelsesmeessige,
familiemassige eller helbredsmaessige forhold.
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Nerhedsprincippet kan fraviges i en raekke forskellige tilfelde, der er op-
regnet i kriminallovens § 196, stk. 2.

For det forste kan narhedsprincippet fraviges efter § 196, stk. 2, nr. 1, hvis
en sadan anbringelse kan traede 1 stedet for anbringelse efter kriminallovens
§ 197, stk. 2, om fuldbyrdelse af en foranstaltning 1 halvlukket regi, hvilket
efter den pageldende bestemmelse kan ske, hvis den pageldende er demt
for grovere personfarlig kriminalitet, og hensynet taler imod anbringelse 1
abent regi.

For det andet kan naerhedsprincippet fraviges efter § 196, stk. 2, nr. 2, hvis
den demte er domt for kriminalitet, der har rettet sig mod betydelige sam-
fundsmeessige verdier, og hensynet til retshdndhavelsen taler imod anbrin-
gelse i nerheden af den demtes hjemsted.

For det tredje kan naerhedsprincippet fraviges efter § 196, stk. 2, nr. 3, hvis
den demte under seneste afsoning i institution naer hjemstedet har gjort sig

skyldig 1 en ny kriminalitet eller i grov overtreedelse af institutionens regler.

For det fjerde kan narhedsprincippet fraviges efter § 196, stk. 2, nr. 4, hvis

det m4 anses for nedvendigt at beskytte den demte mod overgreb.

For det femte kan narhedsprincippet fraviges efter § 196, stk. 2, nr. 5, hvis
den samlede udnyttelse af pladserne i1 kriminalforsorgens institutioner gor
det nedvendigt.

Efter kriminallovens § 196, stk. 3, vil reglerne 1 § 196, stk. 1 og. 2, finde
tilsvarende anvendelse ved en afgerelse om overforsel efter § 198 om over-
forsel fra aben til lukket afdeling eller § 199 om overforsel fra lukket til aben
afdeling.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Den greonlandsk-danske arbejdsgruppe, der havde til formal at komme med
anbefalinger til forbedring af forholdene for udsatte bern og unge, har an-
befalet, at der etableres behandlingspladser til seksualforbrydere i anstalten
1 Nuuk med henblik pa at styrke de kriminalpreventive indsatser i Krimi-
nalforsorgen i Grenland. Som konsekvens af etablering af behandlingsplad-
serne 1 anstalten i Nuuk, er det nodvendigt at udvide mulighederne for at
fravige narhedsprincippet.
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I Danmark fraviges narhedsprincippet bl.a. i forbindelse med valg af afso-
ningssted for demte seksualforbrydere, der som udgangspunkt placeres 1
Herstedvester Fengsel, uanset bopel, jf. straffuldbyrdelseslovens § 23, stk.
2, nr. 4, hvorefter nerhedsprincippet kan fraviges for at yde den demte pze-
dagogisk, legelig eller anden serlig bistand.

Straffuldbyrdelseslovens § 23, stk. 2, nr. 4, finder endvidere anvendelse, nér
kvinder placeres i serlige afdelinger for kvinder, 15-17-arige placeres pa
ungeafdelinger, og domte med behov for psykiatrisk bistand anbringes i1
Herstedvester Fengsel.

Det forslds pa den baggrund at indfere en tilsvarende bestemmelse 1 krimi-
nallovens § 196, stk. 2, nr. 4, sdledes, at der indferes mulighed for fravigelse
af naerhedsprincippet for at yde den demte padagogisk, legelig eller anden
serlig bistand, med henblik pa at sikre at det f.eks. er muligt at fravige naer-
hedsprincippet for at anbringe demte seksualforbrydere i Anstalten i Nuuk.
Samtidig preciseres det med @ndringen, at det er muligt at fravige narheds-
princippet for at anbringe f.eks. kvinder i serlige kvindeafdelinger, hvilket

er praksis 1 kriminalforsorgen i Grenland.

I relation til denne mulighed for fravigelse af naerhedsprincippet findes det
samtidig hensigtsmaessigt at indfere mulighed for at fravige nerhedsprin-
cippet i tilfelde, hvor fravigelsen sker for at undgé, at en domfaldt afsoner
1 en institution, hvor en af den demtes nartstaende er ansat, eller at en dom-
feeldt afsoner i1 en institution med en ansat, som den demte har begdet en
forbrydelse imod, eller en ansats nartstaende, og hvor hensynet til den an-
satte taler for en anden geografisk placering af den demte.

I Danmark blev der ved lov nr. 432 af 31. maj 2000 om forslag til lov om
fuldbyrdelse af straf m.v. blandt andet indfert hjemmel til at fravige ner-
hedsprincippet for at undgd, at den indsatte afsoner 1 en institution, hvor en
af den indsattes nertstdende gor tjeneste, jf. straffuldbyrdelseslovens § 23,
stk. 2, nr. 7.

Ved lov nr. 113 af 3. februar 2012 om @ndring af straffuldbyrdelsesloven
og retsafgiftsloven (Revision af straffuldbyrdelsesloven m.v.) blev det mu-
ligt for kriminalforsorgens institutioner 1 Danmark at fravige nerhedsprin-

cippet for at undg, at den demte afsoner 1 en institution, hvor den demte
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har begéet et stratbart forhold mod en ansat, der geor tjeneste i institutionen,
eller dennes nartstdende, jf. straffuldbyrdelseslovens § 23, stk. 2, nr. 8.

Det foreslas at indfere en bestemmelse i kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 5,
om, at nerhedsprincippet kan fraviges for at undgd, at den demte afsoner 1
en institution 1 tilfeelde, hvor den demte har begdet en forbrydelse mod en
ansat 1 institutionen eller mod den ansattes nartstdende. Det er saledes
Justitsministeriets opfattelse, at hensynet til den ansatte i sédanne situationer
efter en konkret vurdering kan begrunde, at neerhedsprincippet fraviges.

Det foreslas endvidere at indfere en bestemmelse 1 kriminallovens § 196,
stk. 2, nr. 6, om, at nerhedsprincippet kan fraviges for at undgi, at den ind-
satte kommer til at afsone i en institution, hvor en af den indsattes neertsta-
ende gor tjeneste.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 9, samt bemarkningerne hertil.

2.7. Initiativer for at modvirke alkohol og narkotikamisbrug

2.7.1. Undersogelse af besogende

2.7.1.1. Geeldende ret

Det folger af kriminallovens § 215, stk. 1, at indsatte har ret til mindst ét
ugentligt besog af mindst én times varighed og sa vidt muligt af to timers
varighed. For indsatte, som ikke har tilladelse til udgang, ber der sd vidt
muligt gives tilladelse til besog 1 videre omfang.

I medfer af stk. 3 kan ledelsen af Kriminalforsorgen 1 Grenland ud fra or-
dens- eller sikkerhedsmassige hensyn fastsette regler om begrensninger 1
retten efter stk. 1, 1. pkt., om indsattes ret til besog.

Kriminallovens § 215 blev indsat ved lov nr. 306 af 30. april 2008 om for-
slag til kriminallov for Grenland.

Loven byggede pa retsvaesenskommissionens betenkning. Om § 215, stk.
3, anforte kommissionen, at ledelsen af kriminalforsorgen bemyndiges til at
fastsatte regler om begraensninger i retten til besog ud fra sikkerhedsmaes-
sige hensyn, herunder om adgang til at treffe bestemmelse om forbud mod
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besog af bestemte personer og om overvaget besag, til at fastsatte som vil-
kar for en besggstilladelse, at den besggende lader sin yderbekledning og
medbragte effekter undersegge, og til at afbryde besog. Der henvises til rets-
vasenskommissionens betenkning, bind 111, side 1094-1095.

Nearmere regler om undersegelse af besggende er fastsat 1 bekendtgerelse
nr. 1174 af 7. december 2009 om adgangen til besog til indsatte i kriminal-
forsorgens institutioner (besogsbekendtgerelsen) i medfer af kriminallovens
§ 215, stk. 3.

I lukket afdeling er det ifolge besogsbekendtgorelsens § 8, stk. 1, et obliga-
torisk vilkar for besegstilladelse, at den besogende lader medbragte gen-

stande undersoge.

Ifolge § 8, stk. 2, kan det i abent eller halvlukket regi gores til et vilkar for
besogstilladelse, at den besggende lader medbragte genstande undersoge.
Vilkaret er saledes ikke obligatorisk.

I lukket afdeling er det ifelge besogsbekendtgerelsens § 9, stk. 1, et obliga-
torisk vilkér for besogstilladelse, at den besogende lader sin yderbeklaedning

undersoge.

Ifolge § 9, stk. 2, kan et sddant vilkar fastsattes i &bent og halvlukket regi
Heller ikke dette vilkar er obligatorisk.

Hvis undersogelse af den besggendes yderbeklaedning skal finde sted, skal
det efter besogsbekendtgarelsens § 11 forinden tilkendegives den bese-
gende, at undersogelsen kun kan gennemferes med den besggendes sam-
tykke, og at det kan medfere afvisning, hvis den pagaldende naegter at lade
sig undersoge.

For bade lukket afdeling samt halvlukket og dbent regi folger det af besags-
bekendtgerelsens § 10, stk. 1, at undersogelse af yderbeklaedningen foreta-
ges ved, at den besggende opfordres til at fremvise genstande, som den be-
sogende har i lommer m.v. Undersogelsen kan endvidere omfatte eftersyn
af den bespgendes yderbekledning ved anvendelse af metaldetektor.

Besogsbekendtgorelsen giver ikke mulighed for at foretage videregdende
undersagelse af besogendes yderbeklaedning 1 dbent eller halvlukket regi.
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Derimod kan der efter § 10, stk. 2, i lukket afdeling foretages videregaende
undersogelse af besggendes yderbeklaedning, hvis der i det enkelte tilfaelde
er en begrundet mistanke om, at den besggende vil foretage indsmugling.
Videregdende undersogelse af besggendes yderbeklaedning foretages ifolge
stk. 3 ved, at den besggende opfordres til at aftage sin yderbekledning, med
henblik pa at institutionen kan foretage en nermere undersegelse af denne.

Det folger af besogsbekendtgorelsens § 12, stk. 1, at videregdende underso-
gelse af den besggendes yderbekledning skal foregé i et serligt lokale og
ikke mé foretages eller overveares af personer af andet ken end den, der skal

undersoges.

Den videregdende undersogelse ma ifelge § 12, stk. 2, ikke overvares af
andre besggende eller indsatte. Undersggelsen skal desuden gennemfores pa
en made, der i storst muligt omfang er egnet til at mindske den besggendes
oplevelse af at blive kreenket, jf. § 12, stk. 3.

2.7.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Reglerne om undersogelse af besagende skal afspejle den rette balance mel-
lem hensynet til den besegendes integritet og hensynet til at forhindre ind-

smuglinger i anstalterne.

Ved lov nr. 628 af 12. juni 2013 om @ndring af straffeloven, lov om fuld-
byrdelse af straf m.v. og lov om statens uddannelsesstotte (Udvidet mulig-
hed for prevelesladelse og fodlenkeafsoning, SU 1 skoleperioder under ud-
dannelse til fengselsbetjent m.v.) blev der gennemfert en @ndring af reg-
lerne om undersggelse af besggende i afsoningsinstitutionerne med henblik
pd at styrke indsatsen mod indsmuglinger i Danmark.

Baggrunden for lovendringen var blandt andet, at kriminalforsorgens insti-
tutioner oplevede indsmuglinger i1 forbindelse med besog, og det fandtes
derfor nadvendigt at udvide institutionernes muligheder for at sikre sig mod,
at besoggende smugler effekter, herunder euforiserende stoffer og ulovlige
genstande 1 gvrigt, ind 1 feengslerne.

Der henvises til de almindelige bemerkninger til det danske lovforslag pkt.
6.2, jf. Folketingstidende 2012-13, A, L 133, som fremsat, s. 22.
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Det er Justitsministeriets opfattelse, at der er behov for at styrke Kriminal-
forsorgen i Grenlands muligheder for at modvirke indsmugling i anstalterne
1 Grenland, og det foreslds pd den baggrund at indfere regler for Grenland
om udvidet muligheder for undersogelse af besggende.

P& den baggrund foreslés det at skabe mulighed for, at anstalterne fremover
kan stille vilkar om, at besggende lader sig undersege i videre omfang, end
reglerne tillader i dag. Forslaget giver n&ermere bestemt institutionerne mu-
lighed for at foretage visitation af det tej, som den beseogende er ifort ved
fremmeadet, samt nermere undersggelse af den besogendes yderbeklaedning
og medbragte effekter.

Der henvises 1 ovrigt til punkt 2.7.3 nedenfor om undersogelse af besogende
ved brug af narkohund.

Der henvises endvidere til lovforslagets § 1, nr. 11 Hvis forslaget vedtages,
vil der endvidere blive foretaget de nedvendige @ndringer af besogsbe-
kendtgorelsen.

2.7.2. Urin- og uddndingsprove i anstalter

2.7.2.1. Geeldende ret

Efter kriminallovens § 221, stk. 1, kan kriminalforsorgen undersege, hvilke
effekter en indsat har i sin besiddelse i sit opholdsrum eller pa sin person
(besigtigelse), hvis en sadan undersogelse er nadvendig for at sikre, at or-
densbestemmelser overholdes, eller sikkerhedshensyn iagttages, herunder
nar den indsatte indsattes i institutionen, for og efter besog, for og efter
fraveer fra institutionen eller opholdsafdelingen, eller hvis den indsatte mis-
tenkes for uretmaessig besiddelse af effekter.

Institutionens leder kan i medfer af § 221, stk. 2, af sikkerhedsmaessige hen-
syn treffe bestemmelse om en nermere undersggelse af den indsattes per-
son, hvis der er bestemte grunde til at antage, at den indsatte er i uretmaessig
besiddelse af effekter. En sadan legemsundersegelse ma kun foretages under
medvirken af en lege. Lagen tager stilling til, om indgrebets gennemforelse
under hensyn til den hermed forbundne smerte og risiko samt den indsattes
tilstand er leegeligt forsvarligt. Undersogelsen mé ikke gennemfores, hvis
det efter indgrebets formal og den kraenkelse og det ubehag, som indgrebet
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ma antages at forvolde, ville vere et uforholdsmeessigt indgreb, jf. § 221,
stk. 3.

Undersogelsen skal foretages sd skansomt, som omstaendighederne tillader.
Undersogelser, der indebarer afklaedning, ma kun undtagelsesvis foretages
og overvares af personer af andet kon end den indsatte. Dette gelder dog
ikke for sundhedspersonale, jf. § 221, stk. 4.

Ledelsen af Kriminalforsorgen i Gronland fastsatter regler om gennemfo-
relsen af undersggelser af den indsattes person og opholdsrum, jf. § 221, stk.
5. I medfor af denne bestemmelse er udstedt bekendtgerelse nr. 1175 af 7.
december 2009 om undersogelse af indsattes person og opholdsrum i krimi-

nalforsorgens institutioner.

Bestemmelsen blev indfert ved lov nr. 306 af 20. april 2008 om kriminallov
for Grenland.

Det fremgdr af bemerkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende
2007-08, A, L 35, som fremsat, s. 1693, at der med udtrykket »undersoge,
hvilke effekter en indsat har i sin besiddelse pé sin person« sigtes til indgreb,
der har karakter af legemsbesigtigelse, dvs. de former for indgreb, hvor der
ikke sker nogen indtreengen 1 det menneskelige legeme eller nogen egentlig
befoling af legemet 1 undersogelsesgjemed.

Det fremgar endvidere, at det forudsettes, at adgangen til efter kriminallo-
vens § 221, stk. 2, at foretage en egentlig legemsundersogelse kun anvendes
helt undtagelsesvist. Ved en legemsundersogelse forstds indgreb, hvor be-
foling af legemet er et led i selve undersegelsen, herunder undersogelse af
legemets hulrum (f.eks. rektoskopi og gynakologisk undersegelse), udta-
gelse af blodprever m.v. Kun institutionens leder har kompetence til at
treeffe afgorelse herom, og undersogelsen kan kun foretages af en leege. Ved
den legelige vurdering finder de leegeetiske regler anvendelse. Et element
heri er den indsattes accept af indgrebet.

Kriminallovens bestemmelser om undersggelse af den indsattes person og
opholdsrum suppleres af bekendtgerelse nr. 1157 af 7. december 2009 om
udgang til indsatte 1 kriminalforsorgen 1 Grenlands institutioner (udgangs-
bekendtgerelsen). Det folger af udgangsbekendtgerelsens § 3, stk. 1, nr. 10,
at tilladelse til udgang kan betinges af vilkér, som findes formélstjenlige for
at undgéd misbrug af udgangstilladelsen eller for at imedekomme hensynet
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til retsfolelsen, herunder at den indsatte ved tilbagekomsten medvirker til en
alkoholtest, men ikke til en urinprove.

Det fremgér endvidere af udgangsbekendtgorelsens § 3, stk. 3, 1. pkt., at
kriminalforsorgens institutioner, uanset at der ikke er fastsat vilkar om al-
koholtest, kan beslutte, at sddan undersogelse skal foretages ved indsattes
tilbagekomst fra udgang, hvis omstaendighederne i det enkelte tilfelde taler
derfor. Den undersagelse, som i gvrigt kan foretages ved hjemkomsten, kan
ogsé omfatte recto-vaginalundersegelse, jf. kriminallovens § 221, stk. 2.

Herudover er der ikke hjemmel til, at kriminalforsorgens institutioner kan
foretage udandings- eller urinprove af de indsatte. Kriminalforsorgens insti-
tutioner har saledes efter geeldende ret ikke mulighed for at kraeve en udin-
dingspreve fra en indsat i andre situationer end ved tilbagekomst fra udgang
og har i intet tilfaelde hjemmel til at kraeve en urinpreve fra en indsat. Den
indsatte kan saledes heller ikke ikendes en discipliner foranstaltning for at
nagte at afgive urin- eller udandingsprove.

Det bemerkes, at Kriminalforsorgen i Grenland pa nuvarende tidspunkt
ikke har adgang til at foretage konfirmative test af urinprover, hvilket skal
loses, for at det fremadrettet er muligt at sanktionere 1 overensstemmelse
med de foreslaede @ndringer af kriminalloven jf. neermere nedenfor. Krimi-
nalforsorgen er i dialog med sundhedsmyndighederne 1 Grenland med hen-
blik pa at kunne indga et samarbejde, hvorefter de konfirmative analyser vil
blive foretaget i sundhedsmyndighedernes laboratorium.

2.7.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

2.7.2.2.1. Udandings- og urinprover

Kriminalforsorgen i Grenland har oplyst, at man i flere tilfalde har fundet
alkohol hos de indsatte i anstalterne i Grenland. Kriminalforsorgen har, som
det fremgar ovenfor, ikke mulighed for at kreeve en alkoholtest ved udén-
dingspreve af en indsat i andre situationer end ved tilbagekomst fra udgang.
Kriminalforsorgen 1 Grenland har heller ikke, som det ligeledes fremgar

ovenfor, hjemmel til at gennemfore en urinprevekontrol.

Ved lov nr. 445 af 9. juni 2004 om &ndring af lov om euforiserende stoffer
og straffuldbyrdelsesloven (Skerpet indsats mod narko m.v.) blev der ind-
fort en ny bestemmelse i straffuldbyrdelseslovens § 60 a, hvorefter det er
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muligt for kriminalforsorgens institutioner i Danmark at foretage en urin-
prove af de indsatte med henblik pé at undersege for eventuelt misbrug af
ulovlige euforiserende stoffer og andre stoffer, der er forbudt efter den al-
mindelige lovgivning, f.eks. anabolske steroider m.v. Urinprever kan efter
bestemmelsen kraves helt generelt, bade ved konkret mistanke om stofmis-
brug og pa stikprevebasis.

Hensynet bag de danske regler var, at misbrug af ulovlige euforiserende
stoffer har en negativ indvirkning pd det sociale klima i institutionerne og
er medvirkende arsag til, at der forekommer vold og trusler mod personale
og blandt indsatte. Endvidere pavirker misbrug af ulovlige euforiserende
stoffer efter kriminalforsorgens erfaringer de indsattes muligheder for reso-

cialisering og for at gennemfore skolegang, arbejde mv.

For at imgdegé den ulovlige indsmugling af, handel med og misbrug af eu-
foriserende stoffer og andre stoffer, der er forbudt efter den almindelige lov-
givning, samt de uheldige folgevirkninger heraf, var der efter Justitsmini-
steriets opfattelse behov for en forstaerket kontrol 1 kriminalforsorgens insti-

tutioner.

Der henvises til de almindelige bemarkninger til det danske lovforslag pkt.
3, jf. Folketingstidende 2003-04, A, L 175, som fremsat, s. 6316.

Ved lov nr. 713 af 8. juni 2018 om @ndring af lov om fuldbyrdelse af straf
m.v., lov om arbejdsmarkedsuddannelser m.v., lov om aben uddannelse (er-
hvervsrettet voksenuddannelse) m.v. og retsplejeloven (udvidet besogsaf-
skering for bandemedlemmer m.v., tvungen opsparing, adgang til AMU-
kurser, alkoholkontrol, udvidet adgang til konfiskation m.v.) blev straffuld-
byrdelseslovens § 60 a udvidet til ogsé at omfatte alkoholtest ved uddndings-

prove af de indsatte pa samme vilkér som urinprever.

Hensynet bag udvidelsen var, at indtagelse af alkohol, ligesom euforise-
rende stoffer har en negativ indvirkning pa det sociale klima i kriminalfor-

sorgens institutioner.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at de hensyn, der 14 til grund for lovan-
dringerne 1 Danmark 1 2004 og 2018, svarer til de hensyn, der gor sig gel-
dende 1 forhold til Grenland, og det foreslds derfor at indfere regler for
Grenland om en generel ordning om urin- og udandingspreve af de indsatte

1 kriminalforsorgens institutioner.
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Udandingspraver er en velegnet og gennemprovet metode til at pavise ind-
tagelse af alkohol, ligesom analyser af urinprever er det til at pdvise misbrug
af ulovlige euforiserende stoffer mv., og en generel adgang til at foretage
stikprevekontrol uden krav om forudgéende mistanke vil efter Justitsmini-
steriets opfattelse give kriminalforsorgen i Grenlands institutioner mulighe-
der for effektivt at gribe ind over for de indsattes indsmugling, handel og
misbrug af alkohol og ulovlige euforiserende stoffer m.v., hvilket vurderes
at ville have en positiv effekt pa det sociale klima i institutionerne og pé de
indsattes muligheder for resocialisering. Samtidig vil stikprevekontroller
kunne give kriminalforsorgen et overblik over misbrugets omfang og bi-
drage til at belyse omfanget af indsmuglingen af alkohol og ulovlige eufo-
riserende stoffer i institutionerne saledes, at det bliver muligt at malrette
indsatsen mod de ulovlige aktiviteter.

Der henvises til de almindelige bemarkninger til det danske lovforslags pkt.
2., jf. Folketingstidende 2017-18, tilleg A, L 203, s. 18-19.

2.7.2.2.2. Gennemforelse af urin- eller uddndingsprove

Afgivelse af urin- eller udandingspreve ber 1 lighed med ovrige indgreb mod
den indsatte vaere underlagt almindelige skdnsomhedsprincipper. Det fore-
slés derfor, at § 221, stk. 4, tillige skal finde anvendelse pa den foreslaede
bestemmelse. Dette betyder blandt andet, at der ved afgivelsen af udén-
dings- og urinprever ikke ber vere andre indsatte til stede.

Det folger endvidere af almindelige forvaltningsretlige principper, at udén-
dings- og urinpreve alene kan atkraves, hvis dette er rimeligt begrundet i
saglige hensyn.

Afgivelse af urinprove forudsatter delvis afkledning. Efter Justitsministe-
riets opfattelse ber afgivelse af urinpreve derfor kun undtagelsesvis foreta-
ges eller overvaeres af personer af andet ken end den indsatte. Derimod har
denne del af bestemmelsen ingen betydning for udéndingsprever, da der
ikke er et element af afklaedning heri.

Afgivelse af urin- eller udandingsprove synes ikke at have en sddan indgri-
bende karakter, at det er nodvendigt at stille krav om medvirken af en lege.
Anvendelsesomradet for den nugeldende § 221, stk. 2, ber derfor efter
Justitsministeriets opfattelse ikke udvides til at omfatte afgivelse af urin-
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eller uddndingspreve. Det bemaerkes herved, at der ikke bliver tale om efter
den foreslaede bestemmelse at udtage urinpreve ved anvendelse af fysisk
tvang (kateter), men at der alene er det tvangselement, at den indsatte kan
ikendes en discipliner foranstaltning, jf. nedenfor, hvis den pdgeldende

nagter at afgive urinprove.

Det foreslas, at de nermere retningslinjer for gennemforelsen af rutinemees-
sig urinprgvekontrol fastsettes i administrative forskrifter. Dette svarer til
den geldende ordning i medfer af § 221 i kriminalloven om undersogelse
af den indsattes person og opholdsrum, jf. § 221, stk. 5.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 11, samt bemarkningerne her-
til.

2.7.2.2.3. Disciplincersanktioner

Justitsministeriet finder under hensyntagen til formélet med den foreslaede
bestemmelse, at der er behov for at sikre effekten af den foresldede nye kon-
trolmulighed ved, at institutionens leder eller den, der bemyndiges dertil —
ligesom er tilfeeldet efter de danske regler — far mulighed for at palegge
sanktioner, hvis de indsatte negter at medvirke til en urin- eller uddndings-
provekontrol. I modsat fald vil bestemmelsen formentlig kun {4 begrenset
effekt.

Det foreslas derfor, at det i kriminallovens § 226 om disciplinare overtre-
delser tilfgjes, at naegtelse af afgivelse af urin- eller udandingsprove efter
den foreslaede bestemmelse skal kunne medfere disciplinere foranstaltnin-
ger. Det foreslds endvidere, at der skabes hjemmel til at anvende anbringelse
1 enerum som en disciplinar foranstaltning for negtelse af afgivelse af urin-
eller udindingspreove. Formélet hermed er at sikre, at der kan anvendes den
samme sanktion ved negtelse af afgivelse af urin- eller udandingsprove,
som den pageldende ville fa ved afgivelse af en positiv urin- eller udan-
dingspreve pa baggrund af hvilken, der kan bevises indtagelse af alkohol,
ulovlige euforiserende stoffer eller andre stoffer, der er forbudt efter den
almindelige lovgivning. Det skal séledes ikke vare muligt at undgé en di-
sciplinar foranstaltning i form af anbringelse i enerum ved at negte at med-

virke til afgivelse af en urin- eller uddndingspreve.

Det foreslas endvidere, at det udtrykkeligt af bestemmelsen i § 226 om di-
sciplinere overtredelser fremgér, at indtagelse af alkohol, euforiserende
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stoffer eller andre stoffer, der er forbudt efter den almindelige lovgivning,
kan medfere en discipliner foranstaltning.

Indtagelse af alkohol, euforiserende stoffer eller andre stoffer, der er forbudt
efter den almindelige lovgivning, er samtidig udtryk for, at den indsatte har
overtradt de regler, der gelder for institutionen. En klar konsekvens heraf
ber derfor vaere, at den pageldende kan ikendes en discipliner foranstalt-
ning. Der er ogsé allerede efter den geeldende kriminallov mulighed for at
anvende anbringelse i enerum over for indsatte, der har indtaget euforise-
rende stoffer eller andre ulovlige stoffer.

Det vil i den enkelte sag bero pé en konkret vurdering af omstaendighederne,
om en indsat m4 anses for at have indtaget alkohol, euforiserende stoffer
eller andre stoffer, der er forbudt efter den almindelige lovgivning. I praksis
vil en positiv urinpreve almindeligvis vere udtryk for, at den pagaldende
har indtaget euforiserende stoffer mv., ligesom en positiv udandingsprove
vil vaere det for alkohol. Ogsé andre faktorer sdsom snevlende tale, sling-

rende gang m.v. kan indga i1 den konkrete vurdering.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 12 og 13, samt bemarkningerne hertil.

2.7.3. Undersogelse af besogende og indsatte ved anvendelse af narkotika-
hund

Regeringen har med finansloven for 2021 taget skridt til at sikre, at der efter
en gennemforelsesperiode vil kunne anvendes hunde til undersegelse for
ulovlige stoffer 1 institutionerne 1 Kriminalforsorgen 1 Grenland.

For at minimere forekomsten af hash i anstalterne 1 Grenland ivaerksattes
der séledes et pilotprojekt med brug af en narkotikahund med fokus pa de
store anstalter 1 Nuuk og Ilulissat, hvor der ses de sterste udfordringer med
hash. Narkotikahunden vil dog i begraenset omfang ogsé kunne anvendes 1
de gvrige anstalter 1 Greonland.

Som navnt ovenfor under punkt 2.7.2.1 kan institutionen efter kriminallo-
vens § 221, stk. 1, underseoge, hvilke effekter en indsat har 1 sin besiddelse i
sit opholdsrum eller pa sin person (legemsbesigtigelse), hvis en sadan un-
dersggelse er nadvendig for at sikre, at ordensbestemmelser overholdes eller
sikkerhedshensyn iagttages.
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Efter § 221, stk. 2, kan institutionens leder af ordens- eller sikkerhedsmees-
sige hensyn endvidere traeffe bestemmelse om en nermere undersogelse af
den indsattes person (legemsundersggelse), hvis der er bestemte grunde til
at antage, at den indsatte er 1 uretmassig besiddelse af effekter.

I medfor af § 221, stk. 5, kan ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland fast-
sette regler om gennemforelse af undersegelser af den indsattes person og
opholdsrum.

Kriminalforsorgen i1 Grenlands narkotikahunde vil sdledes blive anvendt til
at foretage undersogelse af indsatte inden for rammerne af de geeldende reg-
ler om undersogelse af indsatte i kriminallovens § 221, stk. 1, om legems-

besigtigelse.

I medfor af kriminallovens § 221, stk. 5, vil der administrativt blive fastsat
narmere retningslinjer om undersogelse af indsatte ved anvendelse af nar-
kotikahunde.

Neagter en indsat at lade sig undersege af en narkotikahund, vil en sddan
undersogelse ikke blive gennemfort, dels af hensyn til narkotikahundene,
dels pa grund af principperne om proportionalitet og skansomhed i § 221,
stk. 3 og 4. I stedet vil undersegelsen ske som hidtil i medfer af § 221, stk.
1, om legemsbesigtigelse og eventuelt efter § 221, stk. 2, om legemsunder-
sogelse, hvis betingelserne herfor er opfyldt.

Anvendelse af hunde til undersogelse af besogende vil ske inden for ram-
merne af kriminallovens § 215, som bestemmelsen er formuleret med dette

lovforslag, jf. ovenfor punkt 2.7.1.

Der vil i medfer af kriminallovens § 215, stk. 3, der med dette lovforslag
bliver stk. 4, administrativt blive fastsat regler om anvendelse af narkotika-
hunde til undersogelse af besggende.

Det vil i den forbindelse blive fastsat, at undersegelse af en besggende ved
hjaelp af narkotikahund alene vil ske med den besogendes samtykke. Det vil
endvidere blive fastsat, at det kan medfere afvisning, hvis den besggende
afviser at lade sig undersoege af en narkotikahund. Det vil bero pa en konkret
vurdering 1 hvert enkelt tilfeelde, hvorvidt en beseggendes nagtelse af at lade
sig undersgge af en narkotikahund skal medfere afvisning. Det vil ved denne
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vurdering bl.a. skulle tilleegges vagt, hvad baggrunden for den besggendes
afvisning er.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Lovforslaget medferer merudgifter for det offentlige. Merudgifterne kan
serligt henfores til indferelsen af behandlingspladser for seksualforbrydere
1 anstalten 1 Nuuk og forhgjelse af foranstaltningsniveauet for seksualfor-
brydelser mod mindrearige. Der forventes varige udgifter hertil 1 kriminal-

forsorgen pa ca. 5,0 mio. kr. arligt fuldt indfaset.

Lovforslaget vil kunne medfere mindre merudgifter som folge af ovrige til-
tag.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslaget har ingen ekonomiske eller administrative konsekvenser for
erhvervslivet m.v.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.

6. Miljomaessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljomaessige konsekvenser.

7. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

8. Forholdet til Danmarks internationale forpligtelser

Urin- og udandingsprover i anstalter

Efter EMRK artikel 8, stk. 1, har enhver ret til respekt for bl.a. sit privatliv.

Ingen offentlig myndighed méa gore indgreb i1 udevelsen af denne ret, med-

mindre det sker 1 overensstemmelse med loven og er nedvendigt 1 et demo-
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kratisk samfund (proportionalt) af hensyn til bl.a. at forebygge uro eller for-
brydelse eller for at beskytte andres rettigheder og friheder, jf. artikel 8, stk.
2.

Efter praksis fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol skal en for-
anstaltning, der retter sig mod privatlivet, have et vist minimum af intensitet
for at udgere et indgreb i artikel 8.

Beskyttelsen af privatlivet omfatter bl.a. en persons fysiske integritet. At
vaere underlagt en pligt som indsat til at afgive urin- og udandingspreve og
1 den forbindelse at kunne ifalde disciplineransvar ved nagtelse af at med-
virke til proven, herunder med mulighed for anvendelse af anbringelse 1 ene-

rum, udger efter Justitsministeriets opfattelse et indgreb i retten til privatliv.

Formaélet med den foresladede indferelse af kriminallovens § 221 a er at for-
steerke kontrollen med ulovlig indsmugling og indtag af alkohol, ulovlige
euforiserende stoffer eller andre stoffer, der er forbudt efter den almindelige
lovgivning. Denne forsterkede kontrolindsats sigter mod at undga en raekke
uhensigtsmassige folgevirkninger af indtag af alkohol, der er uforenelige
med fuldbyrdelsen af foranstaltningen. Den foresldede @ndring varetager
saledes hensynene til at forebygge uro eller forbrydelse og til at beskytte
andres rettigheder og friheder.

Indgrebet er efter Justitsministeriets opfattelse proportionalt. Justitsministe-
riet har herved navnlig lagt vagt pa, at det ikke er tilladt at indtage alkohol
eller ulovlige euforiserende stoffer eller andre stoffer, der er forbudt efter
den almindelige lovgivning, som indsat. Ministeriet har endvidere lagt vaegt
p4, at ordningen har til formal at styrke kontrollen med ulovlig indsmugling
og indtagelse af alkohol, ulovlige euforiserende stoffer eller andre stoffer,
der er forbudt efter den almindelige lovgivning, der som nevnt ovenfor kan
have en rakke uheldige folgevirkninger. Brug af urin- og udéandingsprever
ma endvidere anses for et velegnet og effektivt middel til at konstatere, om
indsatte har indtaget alkohol, ulovlige euforiserende stoffer eller andre stof-
fer, der er forbudt efter den almindelige lovgivning, og dermed til at vare-
tage hensynene bag ordningen.

Det er ogsa tillagt vaegt, at der er tale om et relativt begraenset indgreb i1 den
indsattes ret til privatliv, og at urin- og uddndingspreven skal foretages efter
skdnsomhedsprincippet 1 kriminallovens § 221, stk. 4, hvilket indebarer, at
der ved afgivelsen af urin- og uddndingspreve ikke ber vare andre indsatte
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til stede. Desuden kan urin- og udéndingspreve efter almindelige forvalt-
ningsretlige principper alene aftkraves, hvis dette er rimeligt begrundet i
saglige hensyn.

Justitsministeriet vurderer pd den baggrund, at ordningen kan gennemfores
inden for rammerne af EMRK artikel 8.

9. Horte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag er i1 perioden fra den 14. januar 2021 til den 11. fe-
bruar 2021 sendt i hering hos folgende myndigheder og organisationer m.v.:

Hojesteret, Ostre Landsret, Vestre Landsret, Gronlands Landsret, Retten i
Grenland, Domstolsstyrelsen, Advokatradet, Avannata Kommunia, Amne-
sty International, Berneradet, Borns Vilkar, Bernetalsmanden — MIO, Bor-
nesagens Feallesrad, Danske Advokater, Det Grenlandske Hus, Det Krimi-
nalpraeventive Rad, Den Danske Dommerforening, Den Uafha@ngige Politi-
klagemyndighed, Direktoratet for Kriminalforsorgen, Dommerfuldmegtig-
foreningen, Faggruppen af Socialradgivere i Kriminalforsorgen, Foreningen
af institutionschefer og omradechefer, Foreningen Grenlandske Born, For-
eningen af Offentlige Anklagere, Finanstilsynet, Forsvarerforeningen i
Grenland, Fengselsforbundet, Grenlands Politiforening, Grenlandske Ad-
vokater, Grenlands Rad for Menneskerettigheder, Institut for Menneskeret-
tigheder, Justitia, Kommune Qegertalik, Kommuneqarfik Sermersooq,
Kommune Kujalleq, Kredsdommerforeningen, Kriminalforsorgen 1 Gron-
land, Kriminalforsorgsforeningen, Landsorganisationen mod seksuelle
overgreb, Landsforeningen af nuvarende og tidligere psykiatribrugere,
Landsforeningen af Forsvarsadvokater, Landsforeningen KRIM, Landsfor-
eningen SIND, Landsforsvareren for Grenland, Naalakkersuisut, Politifor-
bundet i Danmark, Politiklagenavnet 1 Gronland, Politimesteren 1 Grenland
Retspolitisk Forening, Rigsadvokaten, Rigspolitiet og Qeqgata Kommunia.

Derudover har et udkast til lovforslag vaeret forelagt Greonlands Selvstyre til
udtalelse.

10. Sammenfattende skema

Positive konsekven- | Negative konse-
ser/mindreudgifter kvenser/merudgifter
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(hvis ja, angiv om-

fang/Hvis nej, anfor

(hvis ja, angiv om-

fang/Hvis nej, anfor

»Ingen«) »Ingen«)

Okonomiske konsekvenser | Ingen Der forventes mer-

for stat, kommuner og regio- udgifter 1 kriminal-

ner forsorgen for ca. 5,0
mio. kr. arligt fuldt
indfaset. Der vil her-
til kunne vere yder-
ligere  begrensede
merudgifter.

Implementeringskonse- Ingen Ingen

kvenser for stat, kommuner

og regioner

Okonomiske konsekvenser | Ingen Ingen

for erhvervslivet

Administrative konsekven- | Ingen Ingen

ser for erhvervslivet

Administrative konsekven- | Ingen Ingen

ser for borgerne

Miljemaessige konsekvenser | Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige

aspekter.

Forholdet til Danmarks in-
ternationale forpligtelser

Lovforslaget vurderes at vare 1 overensstem-

melse med Danmarks internationale forplig-

telser

Er 1 strid med de
fem principper for
implementering af

erhvervsrettet ~EU-regule-

ring

Ja

Nej
X

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Tilnr. 1

Til § 1

I medfoer af kriminallovens § 20, stk. 2, er overtredelse af kriminallovens

§ 99 om @refornermelser undergivet privat pétale.
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Den foresldede bestemmelse indebzaerer, at der indferes betinget offentlig
patale 1 en rekke naermere angivne sager om @refornaermelser.

Der foreslas séledes betinget offentlig patale i sager, hvor en alvorlig be-
skyldning er usand, i sager hvor en beskyldning er fremsat eller udbredt
gennem indholdet af et massemedie, og hvor beskyldningen er egnet til ve-
sentligt at skade den forurettede, i sager hvor en person beskyldes for et
forhold, der kunne eller kan medfere fortabelse af offentlig stilling eller
hverv, og i sager, hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymit.

Dette vil indebere, at disse sager 1 givet fald kan patales af det offentlige,

hvis forurettede anmoder herom, f.eks. ved at indgive anmeldelse.

For alle de naevnte typer sager galder, at det kun er a&refornaermelser i form
af beskyldninger, der er omfattet af forslaget, hvorimod erefornaermelser i
form af ringagtsytringer som fornarmelig ord eller handlinger ikke omfattes
af muligheden for betinget offentlig pétale.

En »beskyldning« skal i overensstemmelse med Menneskerettighedsdom-
stolens praksis forstas som en pastand om fakta, der kan bevises eller mod-
bevises (statement of facts).

Den sammenh&ng, som udtalelsen er fremkommet 1, vil have betydning for,
om en udtalelse skal rubriceres som en beskyldning mod en anden person.
Séledes vil en beskyldning om, at en politiker er landsforraeder, fordi den
pageldende efter den potentielle gerningsmands opfattelse har realiseret
gerningsindholdet 1 kriminallovens § 23, efter omstaendighederne vare en
alvorlig beskyldning omfattet af bestemmelsen, mens udtrykket landsforree-
der ikke vil vaere en alvorlig beskyldning, hvis det i sammenh&ngen anven-
des som en (acceptabel) vurdering af en politiker, der forer en politik, som,
gerningsmanden mener, er skadelig for riget.

Der vil vaere tale om en beskyldning, hvis man pastar, at en anden person er
morder eller voldtegtsforbryder i den forstaelse, at den pigaeldende har
overtradt kriminallovens bestemmelser om drab eller voldtaegt, mens mere
subjektivt ladede betegnelser som umoralsk eller racistisk ikke er en be-
skyldning i den foresldede bestemmelses forstand.
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Det foreslés i § 20, stk. 2, nr. 1, at der indfores betinget offentlig pétale i
sager, hvor en alvorlig beskyldning er usand. Dette indeberer for det forste,
at det kun er @refornaermelser 1 form af beskyldninger (i modsetning til rin-
geagtsytringer), der er omfattet af forslaget jf. lige ovenfor.

For det andet vil kun »alvorlige« beskyldninger vaere omfattet af den fore-
slaede bestemmelse. Alvorlige beskyldninger vil primart vere beskyldnin-
ger om, at forurettede har begaet grove forbrydelser, og det kan have betyd-
ning, i hvilken sammenhang udtalelsen er fremkommet i, om den rubriceres

som alvorlig.

Den foreslaede bestemmelse vil for det tredje kun omfatte en beskyldning,
der er »usand«. Formuleringen »usand« indebarer i sammenhang med kri-
minallovens § 11 om forsat, at gerningsmanden skal have forsat til, at be-
skyldningen er usand.

Det foreslas i § 20, stk. 2, nr. 2, at der indferes betinget offentlig patale i
sager, hvor en beskyldning er fremsat eller udbredt gennem indholdet af et
massemedie, og beskyldningen er egnet til veesentligt at skade den foruret-
tede.

Bestemmelsen omfatter kun beskyldninger jf. herom ovenfor. Enhver be-
skyldning vil i princippet vaere omfattet af den foreslaede bestemmelse, men
betingelsen om, at den skal vare egnet til vasentligt at skade den foruret-
tede, vil 1 praksis indebere, at kun beskyldninger af en vis grovhed vil vaere

omfattet af bestemmelsen.

For det andet skal beskyldningen vare udbredt gennem indholdet af et mas-
semedie. »Massemedie« skal forstas i overensstemmelse med § 1, nr. 1-3, 1
landstingslov nr. 17 af 19. november 2007 om medieansvar. Dette indebze-
rer, at ved et massemedie forstds efter nr. 1 indenlandske periodiske skrifter,
herunder billeder og lignende fremstillinger, der trykkes eller pa anden méde
mangfoldiggeres, efter nr. 2 lyd- og billedprogrammer, der spredes eller for-
deles af Kalaallit Nunaata Radioa (KNR) og foretagender, der har tilladelse
til radio- eller tv-virksomhed efter landstingsforordning om radio- og tv-
virksomhed, og efter nr. 3 tekster og billeder og lydprogrammer, der perio-
disk udbredes til offentligheden, hvis de har karakter af nyhedsformidling,
som kan sidestilles med den formidling, der er omfattet af nr. 1 og 2, jf. dog
landstingslovens § 8, stk. 1.
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For det tredje vil bestemmelsen kun finde anvendelse, hvis den beskyldning,
som fremsettes, er egnet til veesentligt at skade den forurettede. Der skal
foretages en objektiveret bedemmelse af, om beskyldningen er egnet til at
kunne skade den forurettede. Med »vaesentlig skade« menes en skade, som
gér ud over den skade pd omdemmet, som saedvanligvis kan ramme en per-
son, der beskyldes for noget tilsvarende. Der kan f.eks. vere tale om, at for-
urettede indtager en sarlig stilling, varetager en serlig post eller er i en ser-
lig position, som beskyldningen er egnet til at bringe 1 fare.

Eksempelvis kan der vaere tale om, at en person pé et mangelfuldt grundlag
beskyldes for at have begéet et forhold, der kan medfere en foranstaltning
af en mindre grovhed, herunder f.eks. visse overtredelser af s@rlovgivnin-
gen, men hvor grovheden heraf forsterkes ved, at beskyldningen udbredes
gennem et landsdeekkende medie, og forurettede er serligt udsat for at lide
skade pa grund af beskyldningen.

Den skade, som den pageldende skal kunne lide, skal g& ud over den skade
pd omdemmet, som sedvanligvis kan ramme en person, der beskyldes for
noget tilsvarende. Det er ikke et krav efter bestemmelsen, at beskyldningen
rent faktisk har fort skade med sig.

Det er — i modsatning til det foresldede nr. 1 — heller ikke et krav for anven-
delsen af bestemmelsen, at beskyldningen er fremsat mod bedre vidende.

Den foreslds i § 20, stk. 2, nr. 3, at der indferes betinget offentlig pétale i
sager hvor en person beskyldes for et forhold, der kunne eller kan medfere
fortabelse af offentlig stilling eller hverv.

For det forste indebaerer bestemmelsen, at det kun er e&refornaermelser i form
af beskyldninger, der er omfattet af forslaget jf. ovenfor.

For det andet er det et krav, at beskyldningen kunne eller kan medfere for-
tabelse af offentlig stilling eller hverv.

Det foreslés i § 20, stk. 2, nr. 4, at der indfores betinget offentlig pétale 1
sager, hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymt.

For det forste er det kun beskyldninger, der er omfattet af bestemmelsen, jf.
naermere ovenfor.
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For det andet er det kun »alvorlige« beskyldninger som vil vaere omfattet af
den foresldede bestemmelse. Alvorlige beskyldninger vil primeart omfatte
beskyldninger om, at forurettede har begéet grove forbrydelser, og det kan
have betydning, i hvilken sammenhang udtalelsen er fremkommet, om den

kan rubriceres som alvorlig, jf. neermere ovenfor.

Bestemmelsen vil omfatte mundtligt udbredte beskyldninger, dvs. f.eks. en
video, der er udbredt pa Facebook, hvor en maskeret person fremsatter en
alvorlig beskyldning mod nogen, ligesom bestemmelsen vil omfatte be-
skyldninger udbredt pa skrift.

Den foreslaede bestemmelse omfatter for det tredje kun beskyldninger, der
er udbredt anonymt. Dette omfatter situationer, hvor forurettede ikke umid-
delbart kan identificere gerningsmanden, herunder ogsé tilfelde, hvor be-
skyldningen er fremsat med urigtigt angivet navn. Det afgerende vil vaere,
at der er behov for en naermere efterforskning med henblik pa at fastlegge

gerningsmandens identitet.

Det bemerkes, at en beskyldning ikke anses for udbredt anonymt efter be-
stemmelsen, nar udbredelsen er sket i et medie omfattet af landstingslov om
medieansvar. Det fastlaegges heri, hvem der baerer det kriminalretlige ansvar
for udbredelsen 1 mediet, hvorfor der ikke er behov for nermere efterforsk-
ning med henblik pé at fastleegge gerningsmandens identitet.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 2

Efter kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 1 og 2, er der tale om voldtegt, nér en
person tiltvinger sig samleje eller andet seksuelt forhold med en person ved
anvendelse af vold eller trussel om vold, og nér en person skaffer sig samleje
eller andet seksuelt forhold med en person, der befinder sig i en tilstand eller
situation, hvor personen er ude af stand til at modsette sig handlingen. Der
er ligeledes tale om voldtaegt, nir en person har samleje eller andet seksuelt
forhold til et barn under 12 ar.

Efter kriminallovens § 121, stk. 1, nr. 1 og 2, skal der ved valget og udma-
ling af foranstaltning tages hensyn til lovovertraedelsens grovhed, herunder
samfundets interesse i1 at modvirke handlinger af den pagaldende art, og
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gerningsmandens personlige forhold, herunder hvad der skennes nedven-
digt for at atholde den pageldende fra yderligere lovovertraedelser.

Kriminalloven er saledes som udgangspunkt baseret pa det sdkaldte ger-
ningsmandsprincip, séledes at retten ved valget af foranstaltning i1 vid ud-
streekning skal tage hensyn til den enkelte gerningsmands personlige og so-
ciale forhold, herunder hvad der mé antages at ville kunne aftholde vedkom-
mende fra at begd ny kriminalitet. Der skal imidlertid ogsé tages hensyn til
gerningens beskaffenhed og samfundets interesse i at modvirke kriminalitet
af den pagaldende art (gerningsprincippet). Kriminalloven anvender derfor
ikke begrebet »straffe«, og loven indeholder heller ikke strafferammer.

Det foreslas i § 77, stk. 3, at det angives, at der ved valg af foranstaltning for
overtredelse af kriminallovens § 77 skal leegges vagt pa den sarlige kraen-
kelse, der er forbundet med lovovertradelsen, nar den er begiet mod en per-

son under 18 ar.

Det folger af den foresldede bestemmelse, at der ved udmaéling af foranstalt-
ning for overtraedelse af § 77, stk. 1, skal legges vagt pa den serlige kren-
kelse, der er forbundet med lovovertredelsen, nar forurettede er under 18

ar.

Det forudsattes, at der med den foresldede endring generelt sker en forhe-
jelse af foranstaltningsniveauet med 50 pct. for voldtaegt af personer under
18 ar ved samleje og andet seksuelt forhold, jf. kriminallovens § 77, stk. 1,
nr. 1-3. ZAndringen har sdledes ikke til formal at @ndre foranstaltningsni-
veauet for overtredelse af § 77, stk. 1, hvis forbrydelsen er begaet mod per-
soner, der er 18 ar eller @ldre. £ndringen har endvidere ikke til formal at
forhgje foranstaltningsniveauet for overtredelse af kriminallovens § 77, stk.
2.

Forslaget indebarer en forhgjelse af foranstaltningsniveauet 1 sager, hvor
gerningsmanden ved brug af vold eller trussel om vold tiltvinger sig samleje
eller andet seksuelt forhold med en person under 18 ér, jf. kriminallovens
§77,stk. 1, nr. 1.

Forslaget indebarer endvidere en forhgjelse af foranstaltningsniveauet i sa-
ger, hvor gerningsmanden skaffer sig samleje eller andet seksuelt forhold til
en person under 18 &r, der befinder sig i en tilstand eller situation, 1 hvilken
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den pagzldende er ude af stand til at modsatte sig handlingen, jf. kriminal-
lovens § 77, stk. 1, nr. 2.

Forslaget vil endelig indebare en forhgjelse af foranstaltningsniveauet i sa-
ger, hvor gerningsmanden har samleje eller andet seksuelt forhold med et
barn under 12 ar, jf. kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 3.

Med @ndringen forudsattes en forhgjelse af foranstaltningsniveauet pa 50
pct., hvilket indeberer, at en sag, der efter geeldende ret vil skulle afgeres
med anstaltsanbringelse 1 1 ar, efter de foreslaede regler skal afgeres med
anstaltsanbringelse i 1 &r og 6 méneder. En sag, som efter gaeldende ret vil
skulle afgeares med anstaltsanbringelse 1 2 ar, skal efter de foreslaede regler

afgeres med anstaltsanbringelse 1 3 ar.

Som eksempler pa det nuvarende foranstaltningsniveau for voldtagt og an-
det seksuelt forhold af mindrearige efter kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 1,
samt virkningen af en forhejelse med 50 pct. folger nedenfor beskrivelser af
en enkeltstdende voldtaegt, hvor gerningsmanden ikke tidligere er idemt en

foranstaltning:

Eksempel 1: En sag, hvor en 17-4rig voldtager en 16-drig, vil efter det nu-
vaerende foranstaltningsniveau og athangig af de konkrete omstaendigheder
i sagen blive afgjort med anstaltsanbringelse i mellem 1 &r og 3 méneder og
2 ar. Med forslaget leegges der op til, at en tilsvarende sag afgeres med an-
staltsanbringelse i mellem 2 &r og indtil 3 éar.

Eksempel 2: En sag, hvor en 35-4rig voldtager en 10-arig, vil efter det nu-
varende foranstaltningsniveau og athengig af de konkrete omstaendigheder
i sagen blive afgjort med anstaltsanbringelse i mellem ca. 2 ar og 6 méneder
og 3 ar og 6 maneder. Med forslaget laegges der op til, at en tilsvarende sag
afgeres med anstaltsanbringelse i mellem 3 ar og 6 méneder til 5 ar.

Som et eksempel pé det nuvarende foranstaltningsniveau for voldtegt ved
andet seksuelt forhold til et barn under 12 &r, jf. kriminallovens § 77, stk. 1,
nr. 3, samt virkningerne af en forhejelse med 50 pct. folger neden for en
beskrivelse af en enkeltstdende forbrydelse, hvor gerningsmanden ikke er
tidligere er idemt en foranstaltning:
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Eksempel 1: En sag, hvor en 10-arig bliver befolt af en 35-arig, mens de
sover i samme seng (og hvor befolingen har karakter af andet seksuelt for-
hold), vil efter det nuveerende foranstaltningsniveau og athaengig af de kon-
krete omstaendigheder 1 sagen blive afgjort med anstaltsanbringelse 1 mel-
lem 4 og 6 méneder. Med forslaget laegges der op til, at en tilsvarende sag

afgeres med anstaltsanbringelse 1 mellem 6 og 9 maneder.

Udmaling af foranstaltning vil fortsat bero pa domstolenes konkrete vurde-
ring i det enkelte tilfelde af samtlige omstaendigheder i sagen, herunder lov-
overtredelsens grovhed og gerningsmandens personlige forhold, jf. krimi-
nallovens § 121.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 3

Kriminallovens § 111 kriminaliserer haleri.

Det foreslés at indsette en ny selvstendig bestemmelse om hvidvask i kri-
minallovens § 111 a (jf. lovforslagets § 1, nr. 4), som vil omfatte en del af

de handlinger, der i dag er dekket af heeleribestemmelseni § 111.

I konsekvens heraf foreslas det, at kriminalloven § 111 om heleri fremover
ikke skal omfatte forhold, der er omfattet af den foresldede selvstendige
hvidvaskbestemmelse i1 § 111 a.

Forslaget indeberer, at handlinger, der er omfattet af den foreslédede § 111
a, fremover skal behandles efter denne bestemmelse og ikke efter § 111.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemarkninger

samt bemarkningerne til nr. 4 nedenfor.

Til nr. 4

I medfer af § 111 demmes den, som uberettiget modtager eller skaffer sig
eller andre del i udbytte, der er opstiet ved en lovovertradelse, der kan med-
fore et kriminalretligt ansvar, og den, der uberettiget ved at skjule, opbevare,
transportere, hjelpe til athaendelse eller pa lignende made efterfolgende vir-
ker til at sikre en anden udbyttet af en overtraedelse, der kan medfore et kri-

minalretligt ansvar.
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Med lovforslagets § 1, nr. 3, foreslas det, at udskille en del af heleribestem-
melsen til en selvstendig bestemmelse om hvidvask, sddan at kriminalloven

fremover vil indeholde en selvstendig bestemmelse om hvidvask.

Den foreslaede bestemmelse kriminaliserer navnlig nogle af de handlinger,
som i dag er omfattet af kriminallovens § 111 om heleri. Endvidere udvides
kriminaliseringen til ogsd at omfatte hvidvask af udbytte af egne forhold,
der kan medfere et kriminalretligt ansvar (sakaldt selvhvidvask), jf. nar-
mere nedenfor.

Bestemmelsen kriminaliserer sdledes visse handlinger med hensyn til ud-
bytte af en kriminaliseret lovovertredelse (ferforbrydelsen). Det er kun
handlinger, der foretages, efter at forforbrydelsen er begaet, som er omfattet
af bestemmelsen. Handlinger foretaget for dette tidspunkt vil i stedet kunne
foranstaltes som medvirken til forforbrydelsen, hvis det fornadne forsat er
til stede. Der vil ogséa kunne foranstaltes for medvirken til forforbrydelsen,
hvis der for fuldbyrdelsen af forforbrydelsen er truffet aftale om, at den pa-
geldende efterfolgende skal hvidvaske udbyttet. Der henvises i1 den forbin-
delse ogsa til bemarkningerne nedenfor om forholdet mellem det kriminal-
retlige ansvar for ferforbrydelsen og efter den foresldede bestemmelse om
hvidvask.

Bestemmelsen omfatter hvidvask af penge, som direkte eller indirekte er
udbytte af enhver kriminaliseret lovovertredelse.

Det kraeves ikke, at nogen er demt eller kan demmes for forforbrydelsen.
Det er heller ikke et krav, at det pavises, hvilken ferforbrydelse udbyttet
stammer fra. Det vil vare tilstrekkeligt til at demme for hvidvask, at det
bevises, at udbyttet stammer fra en eller flere ikke nermere konkretiserede
kriminaliseret lovovertredelser. Kan det ikke anses for bevist, at udbyttet
strammer fra en eller flere kriminaliserede lovovertredelser, kan der dom-
mes for forseg pa hvidvask, hvis tiltalte havde forsat til, at udbyttet stam-
mede fra en eller flere kriminaliserede lovovertradelser.

Bestemmelsen omfatter ogsd hvidvask af udbytte af en kriminaliseret lov-
overtredelse, der er begdet 1 udlandet, herunder tilfelde, hvor ferforbrydel-
sen ikke er undergivet grenlandsk straffemyndighed. Det er 1 sddanne til-
feelde tilstreekkeligt, at forforbrydelsen ville have vearet kriminaliseret efter
gronlandsk ret, hvis en tilsvarende handling var foretaget 1 Gronland. Dette

Side 54/85



kan eksempelvis vare relevant ved bestemmelser om kriminalretligt ansvar,

der efter gronlandsk ret er territorialt begreensede.

Bestemmelsen omfatter ethvert udbytte af en kriminaliseret lovovertrae-
delse, herunder surrogater og frugter, f.eks. renter.

Bestemmelsen tager imidlertid sigte pa hvidvask af penge. Dette gelder,
bade nar det direkte udbytte af forforbrydelsen er penge, og nér et udbytte i
andet end penge er blevet omsat til penge, som derefter hvidvaskes. Penge
omfatter det, der er almindeligt accepteret som betalingsmiddel i en eller
flere stater. Penge omfatter bade kontanter og kontoindestdender. De virtu-
elle valutaer, som kendes i dag (f.eks. bitcoin), har ikke en sddan funktion
som almindeligt betalingsmiddel, at de udger penge 1 bestemmelsens for-
stand.

Bestemmelsen tager séledes ikke sigte pa den ferste omsatning til penge
eller handtering i1 ovrigt af et udbytte, som bestér i andet end penge. Det
gelder eksempelvis keb og salg eller udlejning af genstande, som er stjilet
eller 1 ovrigt fravendt nogen ved en kriminaliseret lovovertradelse, sével
som transport eller opbevaring af sddanne genstande. Handlinger af denne
karakter vil sdledes uendret kunne foranstaltes som heleri efter kriminallo-
vens 111, nar handlingerne foretages af personer, der ikke har medvirket til
forforbrydelsen. For sé& vidt angér gerningsmandens egen umiddelbare ud-
nyttelse af et udbytte i andet end penge, eksempelvis gennem brug, salg eller
udlejning, gelder ligeledes uendret, at dette ikke er serskilt kriminaliseret,
idet foranstaltningen for forforbrydelsen fastsattes bl.a. under hensyn til
gerningsmandens mulighed for pd denne méde at fa nytte af udbyttet.

Det anforte gaelder ogsa i tilfeelde, hvor genstande eendres for at skjule, at de
stammer fra kriminalitet. Som eksempler kan n@vnes, at en stjdlen motor-
cykel skilles ad og salges som reservedele, at stelnummeret pa en stjalen
cykel @ndres, eller at en stjdlen bil omlakeres eller forsynes med nye num-
merplader. Bistand hertil vil séledes uandret kunne foranstaltes som haleri
efter kriminallovens § 111, mens gerningsmanden til forforbrydelsens egne
handlinger af denne karakter skal bedemmes efter lovgivningen i evrigt. Det
er eksempelvis selvstendigt kriminaliseret at kore i en uindregistreret eller
afregistreret bil. Hertil kommer, at hvis gerningsmanden s&lger stjdlne gen-
stande til en godtroende erhverver, vil der ofte vere tale om bedrageri efter
kriminallovens § 104.
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Bestemmelsen vil omfatte eventuelle efterfolgende hvidvaskhandlinger med
hensyn til penge, som er opndet ved eksempelvis salg eller udlejning af
stjdlne genstande.

Det foreslas, at bestemmelsen skal omfatte den, der konverterer eller over-
forer penge, som direkte eller indirekte er udbytte af en kriminaliseret lov-
overtredelse, for at skjule eller tilslare den ulovlige oprindelse. Som navnt
betyder det, at den forste konvertering til penge af udbytte i andet af penge
falder uden for bestemmelsen.

Bestemmelsen omfatter eksempelvis veksling af udbyttet til en anden valuta
og overforsel af udbyttet til en anden person, nar det sker for at skjule eller

tilslare udbyttets ulovlige oprindelse.

Den blotte indsattelse af udbyttet pa en bankkonto eller overforsel mellem
to almindelige konti, eksempelvis lenkonto, budgetkonto eller opsparings-
konto, som tilherer samme person, er ikke omfattet af bestemmelsen. En
overforsel til en konto, som tilherer en anden person eller til en konto i et
andet land, vil imidlertid vaere omfattet, nar det sker for at skjule eller tilslore
udbyttets ulovlige oprindelse. Investering af pengene, vare sig 1 verdipapi-
rer, fast ejendom eller andet, vil ogsa vere en konvertering, der er omfattet
af bestemmelsen, nar det sker for at skjule eller tilslore udbyttets ulovlige
oprindelse. Dette geelder ogsa ved investering i (keb af) virtuel valuta (f.eks.
bitcoin).

Bestemmelsen vil i kraft af den almindelige medvirkensregel 1 kriminallo-
vens § 13 ogsa omfatte den, der i forbindelse med eller med henblik pa kon-
vertering eller overforsel af penge skjuler eller tilslorer udbyttets karakter,
oprindelse, placering eller bevagelser, radigheden eller rettigheder over det
eller ejendomsretten til det. Som eksempel kan navnes fremstilling af do-
kumenter, der angiver en urigtig lovlig oprindelse til udbyttet, eksempelvis
1 form af 1an, tilbagebetaling af lan, salgssum eller overskud af erhvervs-
virksomhed.

Bestemmelsen omfatter ikke den blotte modtagelse eller opbevaring af ud-
bytte. Handlinger af denne karakter vil séledes u@ndret kunne foranstaltes
som heleri efter kriminallovens § 111, nér handlingerne foretages af perso-
ner, der ikke har medvirket til ferforbrydelsen.
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Transport af kontante penge vil vaere omfattet af bestemmelsen, hvis trans-
porten indeberer, at udbyttet overferes fra en person til en anden eller til et
andet land. Transport, der alene gar ud pa for en anden at flytte kontante
penge fra et sted 1 landet til et andet, vil derimod uandret skulle henfores
under kriminallovens § 111. Det anforte gelder, bade nédr det oprindelige
udbytte bestod i kontante penge, og nar udbytte i anden form er blevet omsat
til kontante penge.

Bestemmelsen omfatter handlinger foretaget af personer, der ikke har med-
virket til forforbrydelsen, sdvel som handlinger foretaget af personer, der
har medvirket til forforbrydelsen. Kriminalretligt ansvar 1 sammensted fin-

der anvendelse, jf. neermere nedenfor.

Gerningsmanden til ferforbrydelsen falder uden for den foresldede krimina-
lisering af hvidvask, sa leenge den pagaldende alene handterer udbytte i an-
det end penge. Dette skyldes, at den foresldede bestemmelse som beskrevet
ovenfor 1 det hele taget ikke tager sigte pa sddanne handlinger, heller ikke
ndr de foretages af andre end gerningsmanden til forforbrydelsen. Som ek-
sempler kan n@vnes brug, salg, udlejning, udlin, opbevaring, transport eller

héndtering 1 ovrigt af stjdlne genstande.

Gerningsmanden til ferforbrydelsen falder ogsé uden for den foreslaede kri-
minalisering af hvidvask, sa lenge den pagaldende alene opbevarer penge,
transporterer penge inden for samme land, indsatter penge pa sin egen bank-
konto i samme land eller anvender penge pa forbrug. Dette galder, hvad
enten pengene er det oprindelige udbytte, eller det oprindelige udbytte er
blevet omsat i penge, og skyldes, at sidanne handlinger ikke er omfattet af
den foreslaede bestemmelse.

Gerningsmanden til forforbrydelsen vil derimod vare omfattet af den fore-
slaede bestemmelse, hvis den pageldende eksempelvis veksler penge enten
til en anden valuta eller til pengesedler i samme valuta, som er vanskeligere
at spore end det oprindelige udbytte. Det er efter den foresldede bestem-
melse en foruds@tning, at konverteringen sker for at skjule eller tilslore ud-
byttets ulovlige oprindelse. Der kan vare tilfelde, hvor en veksling ikke
sker helt eller delvis med dette formal, men eksempelvis alene med henblik
pa almindeligt forbrug under en ferie i et andet land.

Gerningsmanden til forforbrydelsen vil ligeledes vare omfattet af den fore-
sldede bestemmelse, hvis den padgaldende eksempelvis investerer penge 1
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vaerdipapirer, fast ejendom eller andet. Der kan vere graensetilfeelde mellem
investering og forbrug, men hvis den kebte genstand har en betydelig gen-
salgsverdi bade absolut og relativt 1 forhold til anskaffelsesprisen, mé an-
skaffelsen anses som en investering, selv om genstanden ogsa har brugs-
verdi. Athaengig af de neermere omstendigheder kan det eksempelvis gelde
biler, bade, kostbare ure eller smykker, dyrt pelsverk, argangsvine og kunst-
genstande.

De anforte eksempler illustrerer undergransen for hvidvask. Gerningsman-
den til ferforbrydelsen vil ogsa overtraede den foresldede bestemmelse, hvis
den pagaldende deltager i mere avancerede hvidvaskhandlinger, hvori ind-
gér eksempelvis selskabskonstruktioner, proformatransaktioner, strimand,
spejlhandler eller andre konverteringer eller overfersler gennem flere led

og/eller flere lande.

Kriminalretligt ansvar i sammensted vil finde anvendelse. Det betyder, at et
kriminalretligt ansvar for ferforbrydelsen absorberer et kriminalretligt an-
svar efter den foresldede hvidvaskbestemmelse for sd vidt angér forhold, der
knytter sig accessorisk til forforbrydelsen som normalt forekommende bi-
omstendigheder. I praksis vil gerningsmanden til forforbrydelsen derfor
iser kunne omfattes af den foresldede hvidvaskbestemmelse, hvis de hvid-
vaskhandlinger, den padgaldende har foretaget, gar vaesentligt ud over sad-
vanlig hindtering af udbyttet af en lovovertredelse.

I det omfang det kriminalretlige ansvar efter den foresldede hvidvaskbe-
stemmelse ikke absorberes af kriminalretligt ansvar for ferforbrydelsen,
skal spergsmélet om foraldelse af det kriminalretlige ansvar vurderes sar-
skilt for forforbrydelsen og den foresldede hvidvaskbestemmelse. Der vil
saledes kunne vere tilfelde, hvor det kriminalretlige ansvar for forforbry-
delsen er foreldet, men hvor gerningsmanden til forforbrydelsen stadig kan
idemmes et kriminalretligt ansvar for hvidvask, enten pa grund af en len-
gere foraeldelsesfrist, eller fordi hvidvasken er foretaget pa et senere tids-
punkt.

Bestemmelsen omfatter forsetlige forhold, jf. kriminallovens § 11. Forsat
kan 1 overensstemmelse med almindelige kriminalretlige principper og af-
haengig af sagens naermere omstaendigheder bl.a. bevises pa grundlag af ob-
jektive kendsgerninger.
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Juridiske personer kan idemmes et kriminalretligt ansvar for hvidvask, jf.
kriminallovens § 17 og kapitel 5. Bade den juridiske person og de fysiske
personer, der inden for dens virksomhed har begaet hvidvasken, kan saledes

demmes for forbrydelsen.

Forsgg og medvirken til hvidvask kan foranstaltes efter de almindelige reg-
ler i kriminallovens §§ 12 og 13.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr.50g7

Efter kriminalloven er konfiskation en foranstaltning, der ikke kan anvendes
over for et barn under 15 ar.

Med lovforslagets § 1, nr. 5 og 7, foreslas det at @ndre strukturen i forhold
til konfiskationsreglerne, saledes at der skabes mulighed for at foretage kon-
fiskation 1 medfer af kriminallovens §§ 166-170 hos bern under 15 &r. Det
er af lovtekniske arsager nedvendigt at nyaffatte bestemmelserne om konfi-
skation, men der er ikke herved tilsigtet anden @&ndring af reglerne, end at

der gives mulighed for konfiskation i forhold til bern under 15 ar.

Med de foresldede andringer vil politiet i Gronland f.eks. kunne konfiskere
et udbytte hos en person pa 14 ar. Politiet vil endvidere kunne konfiskere
fiskegarn hos et barn under 15 ar, hvis det er brugt til ulovligt fiskeri.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 6

I medfer af kriminallovens § 135 kan retten i en dom fastsatte som vilkar,
at den demte efter bestemmelse af kriminalforsorgen undergives forskellige
former for behandling, herunder misbrugsafvanning, leegelig behandling el-
ler psykiatrisk/sexologisk behandling.

Med lovforslagets § 1, nr. 5, foreslas det, at der i kriminalloven § 135 om
dom til tilsyn preeciseres, at der er hjemmel til at fastsette vilkdr om psyko-
logbehandling 1 forbindelse med afsigelse af domme til tilsyn. AEndringen
har navnlig til formél at tydeliggere denne mulighed, nar der afsiges domme
til tilsyn.
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Der henvises i evrigt til pkt. 2.5 i lovforslagets almindelige bemerkninger.

Tilnr. 8

Efter kriminallovens § 168, stk. 1, kan der foretages hel eller delvis konfi-
skation af formuegoder, der tilherer en person, som findes skyldig i en for-
brydelse, nar handlingen er af en sddan karakter, at den kan give betydeligt
udbytte, og der er tale om en sarlig grov lovovertredelse.

Med den nuvearende formulering af kriminallovens § 168 er det muligt at
foretage udvidet konfiskation i en sag, hvor en person f.eks. demmes for
besiddelse af 8 kg hash, idet foranstaltningen for besiddelse af 8 kg hash
efter retspraksis er omkring 2 ars anstaltsanbringelse og saledes anses som
en grov lovovertredelse, der falder ind under bestemmelsens anvendelses-
omrade. Gransen for, hvornar bestemmelsen efter geldende ret anvendes i
tilfeelde af overtredelse af lov om euforiserende stoffer, er omkring 3 kg

hash, hvor foranstaltningen ligger p4 omkring anstaltsanbringelse i et &r.

Med lovforslagets § 1, nr. 8, foreslds det at udvide adgangen 1 kriminallo-
vens § 168 til at foretage udvidet udbyttekonfiskation i Grenland til at om-
fatte alle sager om overtraedelse af lovgivningen om euforiserende stoffer. I
denne type sager er det saledes ikke lengere nedvendigt, at der er tale om
en grov lovovertredelse.

Zndringen vil betyde, at hvis en person er domt for overtradelse af lovgiv-
ningen om euforiserende stoffer ved for eksempel at besidde 2 kg. hash, vil
der kunne ske konfiskation af sterre formuegoder, som den pagaldende ¢jer,
medmindre den pagaldende kan sandsynliggere, at formuegoderne er er-
hvervet pa lovlig vis. Tilsvarende vil sterre formuegoder, som en person,
der dommes for indsmugling af serlig grov karakter, ejer, kunne konfiske-
res, medmindre den pagaldende kan sandsynliggere, at formuegoderne er
erhvervet pé lovlig vis.

Det skal fremhaeves, at det fortsat er et krav for anvendelse af den udvidede
udbyttekonfiskation efter § 168 i1 kriminalloven, at den pageldende er domt
for en lovovertraedelse, der kan give et betydeligt udbytte. Demmes den pa-
geldende saledes alene for besiddelse af en mindre mangde euforiserende
stof, der ikke ville kunne indbringe den pdgeldende et betydeligt udbytte,
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vil denne betingelse ikke vaere opfyldt. Dette betyder, at den foresldede &n-
dring af bestemmelsen i § 168 navnlig vil fi betydning for mere alvorlige
overtredelser af lovgivningen om euforiserende stoffer og derved ramme

personer, som lever af eller har betydelige indtagter ved kriminalitet.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 9

I medfer af kriminallovens § 196, stk. 1, skal en foranstaltning med anstalts-
anbringelse, sd vidt det er muligt fuldbyrdes i naerheden af den demtes hjem-
sted (narhedsprincippet). Efter kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 1-5, er det

muligt at fravige narhedsprincippet i en raekke forskellige situationer.

Det forslas at tilfoje en ny bestemmelse i kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 4,
hvorefter naerhedsprincippet kan fraviges for at yde den demte padagogisk,
legelig eller anden sarlig bistand.

Den foresldede bestemmelse vil gore det muligt at fravige narhedsprincip-
pet for f.eks. at placere en demt med henblik pa at yde denne pedagogisk,
legelig eller anden s@rlig bistand, nar den demte skal afsone en foranstalt-
ning med anstaltsanbringelse.

Bestemmelsen vil saledes f.eks. kunne bruges til at anbringe seksualforbry-
dere 1 Anstalten 1 Nuuk. Samtidig praciseres muligheden for at anbringe
kvinder 1 sarlige afdelinger til kvinder, hvilket er praksis i Kriminalforsor-
gen 1 Gronland.

Det foreslas i kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 5, at naerhedsprincippet kan
fraviges for at undgé, at den indsatte afsoner i en institution, hvor en af den
indsattes neertstaende gor tjeneste. Bestemmelsen har til formal at undga, at
der opstir mistanke om, at den ansatte ikke kan udfere tjenesten korrekt og
uathangigt.

Bestemmelsen forudsettes anvendt mere restriktivt end den tilsvarende be-
stemmelse 1 den danske straffuldbyrdelseslov, idet fravigelse af narheds-
princippet 1 Grenland pga. bl.a. de geografiske afstande typisk er mere ind-
gribende for den domfzldte, end det typisk vil veere 1 Danmark.
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Det foreslas i kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 6, at narhedsprincippet kan
fraviges for at undgé, at den demte afsoner i en institution i tilfeelde, hvor
den demte har begdet en forbrydelse mod en ansat, der gor tjeneste 1 insti-
tutionen, eller dennes neertstaende.

Bestemmelsen indebarer, at naerhedsprincippet kan fraviges for at undga, at
den demte afsoner i en institution i tilfaelde, hvor den demte har begéet en
forbrydelse mod en ansat, der gor tjeneste 1 institutionen, eller dennes neert-
stdende, idet hensynet til den ansatte i sddanne situationer efter en konkret
vurdering ber kunne begrunde, at narhedsprincippet fraviges. Det er efter
lovforslaget ikke et krav, at den dom, der skal afsones, vedrerer det forhold,
som den pageldende har begdet mod en ansat 1 institutionen eller mod den

ansattes nertstaende.

Bestemmelsen forudsettes anvendt mere restriktivt end den tilsvarende be-
stemmelse 1 den danske straffuldbyrdelseslov, idet fravigelse af naerheds-
princippet i Gronland pga. bl.a. de geografiske afstande typisk er mere ind-
gribende for den domfazldte, end det typisk vil vaere i Danmark. Anvendel-
sen af bestemmelsen skal dog ske med behorig hensyntagen til den ansatte

1 institutionen.

De foreslaede bestemmelser i kriminallovens § 196, stk. 2, nr. 4-6, svarer til
den danske straffuldbyrdelseslovs § 23, stk. 2, nr. 4, 7o0g 8, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1333 af 12. december 2019.

De galdende bestemmelser i nr. 4 og 5 bliver herefter nr. 7 og 8.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 10

I medfer af kriminallovens § 215, stk. 1, har en indsat har ret til mindst ét
ugentligt besog af mindst én times varighed og s& vidt muligt af to timers
varighed. For indsatte, som ikke har tilladelse til udgang, ber der sd vidt
muligt gives tilladelse til besog i1 videre omfang. Efter stk. 3 kan ledelsen af
Kriminalforsorgen i Grenland ud fra ordens- eller sikkerhedsmessige hen-
syn fastsatte regler om begraensninger i indsattes ret til besog.

Det foreslas, at indfere en ny bestemmelse, hvoraf det fremgér udtrykkeligt,
at institutionen kan bestemme, at de besggende skal indhente forudgdende
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tilladelse til at besgge den indsatte. Det kan geres til et vilkar for en besags-
tilladelse, at den besggende lader sig undersegge. Undersogelsen kan besta i
visitation af det tgj, som den besggende er ifort ved fremmedet, og nermere
undersogelse af den bespgendes yderbekledning og medbragte effekter.

Forslaget indeberer, at kriminalforsorgens institutioner i Grenland far mu-
lighed for fremover at stille vilkar om, at besegende lader sig undersoge i
videre omfang, end reglerne tillader i dag.

Forslaget skal ses i ssmmenhang med risikoen for indsmuglinger 1 forbin-
delse med besog til de indsatte, og det findes nedvendigt at udvide instituti-
onernes muligheder for at sikre sig mod, at besogende smugler effekter, her-
under euforiserende stoffer og ulovlige genstande i evrigt, ind 1 institutio-
nerne.

Forslaget giver institutionerne mulighed for at foretage visitation af det tej,
som den besggende er ifert ved fremmedet, samt nermere undersogelse af
den besogendes yderbekledning og medbragte effekter.

Det bemarkes, at forslaget ikke indebarer, at institutionerne vil kunne gen-
nemtvinge undersogelserne uden den besggendes medvirken. Den bese-
gende vil sdledes fortsat kunne nagte at lade sig undersegge, hvilket kan have
den virkning, at besoget afvises. Endvidere vil undersegelsernes omfang
fortsat blive afpasset efter en konkret risikovurdering.

Den foresldede bestemmelse giver for det forste adgang til at foretage visi-
tation af det toj, som den besogende er ifort ved fremmeodet. Dette kan ske
ved at klappe og befole uden pa tojet af den besegende. Herved indferes der
adgang til ved befoling gennem tojet at undersoge, om den besogende har
effekter gemt i tojet, i lommerne eller pa kroppen under tgjet.

Det forudsettes, at denne form for visitation af det tgj, som den besegende
er ifort ved fremmedet, i givet fald skal foretages af personale af samme kon
som den besggende.

Begrebet visitation af det tgj, som den besogende er ifort ved fremmeodet”,
omfatter endvidere de eksisterende undersggelsesformer, som er naevnt i be-
sogsbekendtgorelsens § 10, stk. 1, jf. ovenfor under pkt. 2.7.1.1. Visitation
kan séledes ogsa foretages ved, at den besegende opfordres til at fremvise
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genstande, som den besggende har i lommer mv., ligesom der kan ske efter-
syn af det tgj, som den besogende er ifort ved fremmedet, ved anvendelse
af metaldetektor. Endvidere vil visitation kunne ske ved, at den besegende
efter kriminalforsorgens anmodning lader sig undersege af kriminalforsor-

gens narkotikahunde.

Den foreslaede bestemmelse giver for det andet adgang til at foretage en
naermere undersggelse af den besggendes yderbekledning. Med udtrykket
yderbekladning sigtes som hidtil til beklaedningen indtil undertgjet. En naer-
mere undersogelse af den besggendes yderbeklaedning vil som hidtil skulle
gennemfores ved, at den besogende opfordres til at aftage sin yderbeklaed-
ning indtil undertgjet, med henblik pd at institutionen kan foretage en nzr-

mere undersogelse af yderbeklaedningen.

Der vil herudover kunne foretages en narmere undersggelse af den beso-
gendes medbragte effekter, herunder tgj, som den besegende ikke er ifort.

Den n@rmere undersogelse af den besogendes yderbekledning og med-
bragte effekter indebarer, at institutionen kan gennemse og undersege lom-
mer, tasker mv., ligesom lommer og tasker m.v. kan temmes med henblik
pd eftersyn af indholdet. Underseogelsen kan ske ved anvendelse af metalde-
tektor.

Der tilsigtes ingen @ndringer 1 reglerne 1 besogsbekendtgarelsens § 12 ved-
rerende gennemforelsen af den nermere undersogelse af besogendes yder-
beklaedning, jf. herom ovenfor under pkt. 2.7.1.1.

Det bemarkes, at det fortsat er hensigten, at n&ermere undersogelse af beso-
gendes yderbekladning alene kan foretages, hvis der i det enkelte tilfelde
er en begrundet mistanke om, at de beseggende vil foretage indsmugling.
Derimod kan visitation af det tgj, som den besggende er ifort, samt neermere
undersggelse af den besggendes medbragte effekter foretages, selv om der
ikke foreligger en sddan mistanke.

Det bemerkes, at der med den foresldede bestemmelse (fortsat) vil vere
lovhjemmel til, at undersoggelse af beseggende i abne institutioner kan ske 1
samme omfang som 1 lukkede institutioner. Naermere regler om gennemfo-
relsen af de indsattes ret til besog, herunder undersogelse af de besagende,
vil som hidtil blive fastsat administrativt, jf. kriminallovens § 215, stk. 3,
der med forslaget bliver stk. 4, og den foresldede bestemmelse er ikke til
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hinder for, at der i den forbindelse efter behov kan skelnes mellem dbne og
lukkede institutioner.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.7.1 1 de almindelige bemarkninger til lov-
forslaget.

Tilnr. 11

I medfer af § 215, stk. 3 kan ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland ud
fra ordens- eller sikkerhedsmaessige hensyn fastsette regler om begransnin-
ger 1 retten til indsattes ret til besog.

Efter bestemmelsen kan ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland fastsette
regler om begransninger 1 retten til beseg ud fra ordens- eller sikkerheds-
massige hensyn, herunder om adgang til at treeffe bestemmelse om forbud
mod besgg af bestemte personer og om overvaget besgg, og om adgang til
at fastsette som vilkar for en besogstilladelse, at den besogende lader sin
yderbeklaedning undersoge.

Med lovforslaget § 1, nr. 11, foretages en sproglig @ndring af bestemmelsen
1 lyset af forslaget om at indsatte et nyt stk. 31 § 215.

Bestemmelsen vil kunne anvendes som hidtil, ligesom bestemmelsen vil
kunne anvendes til at fastsaette regler om de yderligere vilkar for en besogs-
tilladelse, herunder de muligheder for at undersege besogende, der folger af
forslaget til § 215, stk. 3, 1 dette lovforslag. Der vil endvidere kunne fast-
settes regler om undersogelse af besagende ved brug af narkotikahund.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.7.1 og 2.7.3 i de almindelige bemerkninger
til lovforslaget.

Tilnr. 12

Det fremgér af kriminallovens § 221, stk. 1, at kriminalforsorgen kan un-
dersoge, hvilke effekter en indsat har i sin besiddelse 1 sit opholdsrum eller
pa sin person, hvis en reekke hensyn er opfyldt. Efter kriminallovens § 221,
stk. 2, kan institutionens leder treeffe bestemmelse om en naermere underse-
gelse af den indsattes person, hvis der er bestemte grunde til at antage, at
den indsatte er 1 uretmassig besiddelse af effekter. I kriminallovens § 221,
stk. 3 og 4, beskrives hvornir og hvordan undersggelsen skal finde sted.

Side 65/85



Med lovforslagets § 1, nr. 12, foreslas det at indfere regler for Grenland om
en generel ordning om urin- og udandingspreve af de indsatte i kriminalfor-
sorgens institutioner badde ved konkret mistanke og ved stikpravekontrol.
Det foreslas saledes, at der kan treeffes bestemmelse om, at en indsat skal
afgive udandingsprove eller urinprove med henblik pd at undersgge for
eventuel indtagelse af alkohol, euforiserende stoffer eller andre stoffer, der
er forbudt efter den almindelige lovgivning.

Med den foresldede bestemmelse gives der i stk. I mulighed for at foretage
stikprevevis urinpravekontrol hos indsatte 1 kriminalforsorgens institutioner
med henblik pé at undersoge for eventuelt misbrug af euforiserende stoffer
og andre stoffer, som er forbudt efter den almindelige lovgivning, f.eks. ana-
bolske steroider. Indsatte vil sdledes pa tilfeeldige tidspunkter og steder
kunne afkreves urinprever med det formal at kontrollere, om de indsatte
misbruger euforiserende stoffer og andre ulovlige stoffer. Det foreslas her-
udover, at der gives mulighed for at foretage udandingsprevekontrol hos
indsatte 1 kriminalforsorgens institutioner med henblik pé at undersege for
eventuelt indtagelse af alkohol. Denne del af forslaget vil ogsa indebere, at
indsatte pa tilfeldige tidspunkter og steder vil kunne atkreves udédndings-

prove med det formél at kontrollere, om de indsatte indtager alkohol.

Ivaerksattelse af urinprevekontrol og udandingsprevekontrol efter den fore-
sldede bestemmelse forudsatter ikke, at der kan pavises en konkret mistanke
mod den indsatte om misbrug af alkohol og euforiserende stoffer mv. Urin-
prove og udandingspreve kan herefter afkreeves indsatte rutinemaessigt og
stikpravevis, ndr dette findes hensigtsmessigt og ud fra en saglig vurdering,
herunder navnlig ud fra praeventive hensyn. Det er ikke en betingelse, at det
konkret kan pavises, at kontrollen er afgerende for at sikre, at ordensbestem-
melser overholdes eller sikkerhedshensyn iagttages.

Den foresldede bestemmelse vil kunne anvendes over for savel en sterre
personkreds, f.eks. en eller flere institutioner eller afdelinger, som over for
enkelte indsatte.

Bestemmelse om gennemferelse af urinprevekontrol og udéndingspreve-
kontrol kan alene treffes af institutionens leder eller den, der bemyndiges
dertil.

I stk. 2 angives det, at bestemmelsen 1 § 221, stk. 4, ogsé finder anvendelse
pa indgreb efter den foreslaede bestemmelse.
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Heraf folger, at indgrebet skal foretages sa skdnsomt, som omstendighe-
derne tillader. Dette indebarer blandt andet, at der ved afgivelsen af urin-
prove og udédndingspreve ikke ber vere andre indsatte til stede.

Det forudsattes i1 ovrigt, at indgreb efter den foresldede bestemmelse 1 § 221
a alene finder sted, hvis indgrebet er begrundet i saglige hensyn.

Hvis afgivelsen af urinpreve forudsetter hel eller delvis aftkleedning af den
indsatte, mé indgrebet kun undtagelsesvis foretages eller overvares af andre

end personer af samme kon som den indsatte eller sundhedspersonale.

Det foreslés 1 stk. 3 at give ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland hjem-
mel til at udstede nermere regler for gennemforelse af rutinemaessig urin-
prevekontrol og udandingsprevekontrol. Dette svarer til den gaeldende ord-
ning i medfer af § 221 i1 kriminalloven om undersoggelse af den indsattes
person og opholdsrum, jf. § 221, stk. 5. Der er med hjemmel 1 § 221, stk. 5,
ved bekendtgoerelse nr. 1175 af 9. december 2009 fastsat n@rmere regler
herom.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.7 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 13 og 14

I medfer af kriminallovens § 226 kan en indsat af institutionens leder eller
den, der er bemyndiget dertil, ikendes en disciplin@r foranstaltning ved ikke
at efterkomme en anvisning efter § 202. Ved udeblivelse, undvigelse eller
forseg herpd. Ved tilsideszttelse af beskaftigelsespligten efter § 210, stk. 1.
Ved overtradelse af kriminallovgivningen, nar overtraedelsen indebzrer en
selvstendig kraenkelse af orden eller sikkerhed 1 institutionen. Ved overtrea-
delse af regler fastsat af ledelsen af Kriminalforsorgen i Grenland, nar det i
reglerne er bestemt, at overtreedelse kan medfere en disciplinar foranstalt-
ning. Og ved overtredelse af regler fastsat af institutionens leder, nar det i
reglerne er bestemt, at overtraedelse kan medfere en disciplinar foranstalt-

ning.

Med lovforslagets § 1, nr. 13 og 14, foreslds det, at det i kriminallovens
§ 226 om disciplinare overtredelser tilfojes, at negtelse af afgivelse af urin-
eller udandingspreve efter den foreslaede bestemmelse skal kunne medfere
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en disciplinzr foranstaltning, idet &ndringen i lovforslagets § 1, nr. 12, el-
lers kun ma forventes at f& meget begraenset effekt.

Det foreslas i kriminallovens § 226, nr. 4 og 5, at der skabes hjemmel til at
ikende en indsat en discipliner foranstaltning, hvis den pageldende nagter
at afgive urinprove eller udandingsprave efter den foresldede § 221 a, eller
hvis den indsatte har indtaget alkohol, euforiserende stoffer eller andre stof-
fer, der er forbudt efter den almindelige lovgivning.

Det foreslés 1 kriminallovens § 227, stk. 2, nr. 3, at der skabes hjemmel til
at anvende anbringelse i enrum som disciplinar reaktion over for indsatte,
der nagter at afgive urinprove eller uddndingspreve. Efter gaeldende ret er
der bl.a. mulighed for at anvende enrum 1 tilfaelde, hvor den indsatte har
indtaget ulovlige euforiserende stoffer. Forslaget indeberer, at enrum vil
kunne anvendes som discipliner foranstaltning ved nagtelse af afgivelse af
urinpreve med henblik pa kontrol for euforiserende stoffer mv. savel som
ved naegtelse af afgivelse af udandingspreve med henblik pa kontrol for ind-
tag af alkohol.

Med den foresldede hjemmel i stk. 2, nr. 3, sikres det, at en indsat ikke for
at undgd en disciplinar foranstaltning i form af enrum kan nagte at med-
virke til afgivelse af urinprove.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.7 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til§ 2
Tilnr. 1 og 3

I medfor af § 44, stk. 2, 1 retsplejelov for Grenland skal der ikke medvirke
domsmend 1 sager, hvor der, hvis tiltalte findes skyldig, ikke kan blive tale
om en mere indgribende foranstaltning end bade, konfiskation, fererretsfra-
kendelse eller erstatning.

I medfor af § 452, stk. 2, i retsplejelov for Grenland fremgér, at hvis tiltalte
udebliver uden oplyst lovligt forfald, eller negter at afgive forklaring, kan
retten 1 stedet for behandle sagen, som om tiltalte havde tilstaet, og afgere
sagen uden videre bevisfoerelse. Dette geelder dog kun, hvis der under sagen
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ikke er rejst spergsmal om anden foranstaltning end bede, konfiskation, fo-
rerretsfrakendelse og erstatning, og sagen ikke er af s@rlig indgribende be-
tydning for tiltalte.

Med lovforslagets § 2, nr. 1 og 3, foretages en &ndring, der er en konsekvens
af, at det foreslés at indfere et afsnit Il 1 i kriminalloven om andre retsfolger
af en forbrydelse.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 2

Det foreslas at indsatte en ny bestemmelse om begering af offentlig pétale
1§ 311 airetsplejelov for Grenland.

Den foreslaede bestemmelse indebarer, at der fastsettes regler for behand-
lingen af sager, hvor der er betinget offentlig patale.

Bestemmelsen foreslds indfert som konsekvens af indferelsen af betinget
offentlig patale i kriminalloven af en raekke n@rmere angivne sager om are-

fornaermelser.

Det foreslas i § 311 a, stk. 1, at det fastsattes, at hvis offentlig patale efter
lovgivningen er betinget af en begaring, kan patale kun ske, hvis begaring
herom fremsattes af en, der efter § 302 er berettiget til at foretage privat
pétale. En anmeldelse fra den berettigede vil blive anset som en begaering
om offentlig patale, medmindre andet fremgar af anmeldelsen. Er privat pa-
tale begyndt, kan offentlig patale ikke begares. Pdtalemyndigheden kan
nagte at efterkomme en begering om offentlig patale, der udelukker nogen
medskyldig fra forfelgningen. Angar begeringen kun nogle af de skyldige
uden at udelukke mulige medskyldige, kan patalemyndigheden udstrakke
forfelgningen til disse, medmindre den berettigede efter at have haft lejlig-
hed til at udtale sig herom modsetter sig dette. I sa fald finder 4. pkt. anven-
delse.

Dette indeberer for det forste, at offentlig patale i sager, der er betinget af
en begering kun kan ske, hvis begaringen fremsattes af en, der efter § 302
er berettiget til at foretage privat patale. Det vil sige, at forurettede selv kan
fremsette en begering om patale. Er forurettede umyndig, finder reglerne
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om umyndiges processuelle stilling tilsvarende anvendelse. Nar den foruret-
tede er ded, eller nar en handling rettet mod en afded er kriminel, tilkommer
retten til patale den afdedes agtefzlle, samlever, foreldre, bern eller so-
skende.

For det andet vil en anmeldelse fra den berettigede anses for en begaering
om offentlig patale, medmindre andet fremgar af anmeldelsen. Det indebee-
rer, at en anmeldelse til politiet fra en person, der efter § 302 i retsplejelov
for Grenland er berettiget til at fremsaette begaering om offentlig pétale, skal
anses som en begaring om offentlig patale, medmindre andet fremgar af
anmeldelsen.

For det tredje kan offentlig patale ikke begaeres, hvis privat patale er be-
gyndt.

For det fjerde kan patalemyndigheden nagte at efterkomme en begering om
offentlig patale, der udelukker nogen medskyldig fra forfelgningen.

For det femte kan patalemyndigheden udstraekke en begaering om offentlig
patale til ogsa at omfatte medskyldige, medmindre den berettigede efter at
have haft lejlighed til at udtale sig modsetter sig dette. Hvis dette er tilfael-
det, finder 4. pkt. anvendelse, jf. beskrivelsen ovenfor om patalemyndighe-
den.

Den forurettedes begaering er dog ikke nedvendig efter kriminallovens
§ 317, stk. 1, 1 sager, hvor almene hensyn kraver patale.

Det foreslas 1 § 311 a, stk. 2, at statsadvokaten og politidirekteren uanset
bestemmelsens stk. 1 kan foretage uopsettelige handlinger, nar forholdet
ma antages at vere, at den, der kan beslutte eller begere patale, ubekendt,
og omstendighederne gor det antageligt, at patale vil blive besluttet eller
begaret. Tilbagekaldes en begaring efter stk. 1, inden der er afsagt dom,
standses forfelgningen, medmindre pitalemyndigheden skenner, at almene
hensyn kraver, at forfolgningen fortsattes.

Bestemmelsen svarer til den danske retsplejelovs § 720, stk. 1 og 2, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1145 af 29. september 2020.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
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Til § 3

Det foreslas, at loven traeder 1 kraft den XX.
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Lovforslaget sammenholdt med galdende lov

Geeldende formulering

§ 20. —-

Stk. 2. Overtredelse af § 99 er

undergivet privat patale.

Lovforslaget

§1

I kriminallov for Grenland,
jf. lovbekendtgorelse nr. 1045
af 7. september 2017, som a&n-
dret ved § 2 ilov nr. 1718 af 27.
december 2018, § 1 ilov nr. 168
af 27. februar 2019 og § 1 1 lov
nr. 1056 af 30. juni 2020, fore-

tages folgende @ndringer:

1. I § 20, stk. 2, indsettes efter
»patale.«: »Efter forurettedes
anmodning kan offentlig patale
ske

1) 1 sager, hvor en alvorlig
beskyldning er usand,

2) 1 sager, hvor en beskyld-
ning er fremsat eller ud-
bredt gennem indholdet af
et massemedie, og be-
skyldningen er egnet til
vasentligt at skade den
forurettede,

3) 1 sager, hvor en person be-
skyldes for et forhold, der
kunne eller kan medfore
fortabelse af offentlig stil-
ling eller hverv, eller

4) 1 sager, hvor en alvorlig
beskyldning er udbredt
anonymt.«.
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Geeldende formulering

§77. -

Stk. 2. Det samme gaelder den,
der, uden at forholdet falder ind
under stk. 1, skaffer sig samleje
eller andet seksuelt forhold ved
ulovlig tvang, jf. § 91.

§ 111. For heleri demmes
den, som uberettiget modtager el-
ler skaffer sig eller andre del i ud-
bytte, der er opnédet ved en lov-
overtredelse, der kan medfore et
kriminalretligt ansvar, og den,
der uberettiget ved at skjule, op-
bevare, transportere, hjelpe til
athendelse eller pd lignende
made efterfolgende virker til at
sikre en anden u byttet af en over-
treedelse, der kan medfere et kri-

minalretligt ansvar.
Stk. 2. ---

Lovforslaget

2. 1§ 77 indsettes som stk. 3.

»Stk. 3. Ved fastsettelse af
foranstaltning skal der legges
vagt pa den serlige kraenkelse,
der er forbundet med lovover-
treedelsen, nar den er begdet

mod en person under 18 ar.«.

3.1¢§ 111, stk. 1, indsattes ef-
ter »der kan medfere et krimi-
nalretligt ansvar,«: »medmin-
dre forholdet er omfattet af

§ 111 a,«

4. Efter § 111 indsattes:

»§ 111 a. For hvidvask dem-
mes den, der konverterer eller
overforer penge, som direkte
eller indirekte er udbytte af en
forbrydelse, for at skjule eller
tilslare den ulovlige oprin-
delse.«.
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Geeldende formulering

§ 120. Rettighedsfortabelse,
jf. kapitel 36, og konfiskation jf.
kapitel 37, kan idemmes 1 forbin-
delse med enhver anden foran-
staltning.

§ 135. Retten kan i dommen
fastsaette som vilkar, at den
domte efter bestemmelse af kri-
minalforsorgen

1-2) ---

3) undergiver sig psykia-
trisk/sexologisk behandling.

Stk. 2. ---

Lovforslaget

5.1§ 120 udgar,:» og konfiska-
tion, jf. kapitel 37,«.

6.1§ 135, stk. 1, nr. 3, indsattes
efter »undergiver sig«: »psyko-
logisk eller«.
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Kapitel 37

Konfiskation

§ 166. Udbyttet ved en forbry-
delse eller et hertil svarende be-
lgb kan helt eller delvis konfiske-
res. Savnes der tilstrekkeligt
grundlag for at fastsld belabets
starrelse, kan der konfiskeres et
beleb, som skennes at svare til
det indvundne udbytte.

Stk. 2. Séfremt det ma anses
for pékraevet for at forebygge
yderligere lovovertradelser, eller
serlige omstendigheder i gvrigt
taler derfor, kan der ske konfiska-
tion af

1) genstande, der har varet
brugt eller bestemt til at bru-
ges ved en forbrydelse,

2) genstande, der er frembragt
ved en forbrydelse, og

3) genstande, med hensyn til
hvilke der 1 ovrigt er begéet
en forbrydelse.

Stk. 3. Genstande, som er af
vasentlig betydning for ger-
ningsmandens udevelse af lovligt
erhverv, ma ikke konfiskeres,
medmindre ganske serlige om-
steendigheder taler derfor.

Stk. 4. 1 stedet for konfiskation
af de 1 stk. 2 navnte genstande
kan der konfiskeres et beleb sva-
rende til deres vardi eller en del
heraf.

7. Kapitel 37 ophaves, og i ste-
det indsettes:

»Afsnit 111
Andre retsfolger af en for-
brydelse

Kapitel 37

Konfiskation

§ 166. Udbyttet ved en for-
brydelse eller et hertil svarende
beleb kan helt eller delvis kon-
fiskeres. Savnes der tilstraekke-
ligt grundlag for at fastslé bela-
bets starrelse, kan der konfiske-
res et beleb, som skennes at
svare til det indvundne udbytte.

Stk. 2. Hvis det ma anses for
pakravet for at forebygge yder-
ligere lovovertredelser, eller
serlige omstendigheder 1 ov-
rigt taler derfor, kan der ske
konfiskation af

1) genstande, der har veret
brugt eller bestemt til at
bruges ved en forbrydelse,

2) genstande, der er frembragt
ved en forbrydelse, og

3) genstande, med hensyn til
hvilke der i evrigt er be-
géet en forbrydelse.

Stk. 3. Genstande, som er af
vasentlig betydning for ger-
ningsmandens udevelse af lov-
ligt erhverv, mé ikke konfiske-
res, medmindre ganske sarlige

omstendigheder taler derfor.
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Stk. 5. 1stedet for konfiskation
efter stk. 2 kan der traeffes be-
stemmelse om foranstaltninger
vedrerende genstandene til fore-
byggelse af yderligere lovover-
traeedelser.

Stk. 6. Nér en forening opleses
ved dom, kan dens formue, arkiv,
protokoller og lignende konfiske-
res.

§ 167. Konfiskation efter §
166, stk. 1, kan ske hos den,
hvem udbyttet er tilfaldet umid-
delbart ved forbrydelsen.

Stk. 2. Konfiskation af de i
§ 166, stk. 2 og 4, nevnte gen-
stande og veardier kan ske hos
den, der er ansvarlig for lovover-
treedelsen, og hos den, pd hvis
vegne den pagaeldende har hand-
let.

Stk. 3. Serligt sikrede ret-
tigheder over genstande, der kon-
fiskeres, bortfalder kun efter ret-
tens bestemmelse under betingel-
ser svarende til de i stk. 2 anforte.

Stk. 4. Har en af de i stk. 1 og
2 nzvnte personer efter forbry-
delsen foretaget dispositioner
over udbytte eller genstande om-
fattet af § 166, stk. 2, eller ret-
tigheder herover, kan det over-
dragne eller dets vaerdi konfiske-
res hos erhververen, hvis denne
var bekendt med det overdragnes
forbindelse med forbrydelsen el-
ler har udvist grov uagtsomhed i

Stk. 4. 1 stedet for konfiska-
tion af de i stk. 2 naevnte gen-
stande kan der konfiskeres et
beleb svarende til deres vardi
eller en del heraf.

Stk. 5. 1 stedet for konfiska-
tion efter stk. 2 kan der traeffes
bestemmelse om foranstaltnin-
ger vedrerende genstandene til
forebyggelse af yderligere lov-
overtraedelser.

Stk. 6. Nar en forening oplo-
ses ved dom, kan dens formue,
arkiv, protokoller og lignende
konfiskeres.

§ 167. Konfiskation -efter
§ 166, stk. 1, kan ske hos den,
hvem udbyttet er tilfaldet umid-
delbart ved forbrydelsen.

Stk. 2. Konfiskation af de 1
§ 166, stk. 2 og 4, nevnte gen-
stande og verdier kan ske hos
den, der er ansvarlig for lov-
overtredelsen, og hos den, pa
hvis vegne den pageldende har
handlet.

Stk. 3. Serligt sikrede ret-
tigheder over genstande, der
konfiskeres, bortfalder kun efter
rettens bestemmelse under be-
tingelser svarende til de 1 stk. 2
anforte.

Stk. 4. Har en af de i stk. 1 og
2 nevnte personer efter forbry-
delsen foretaget dispositioner
over udbytte eller genstande
omfattet af § 166, stk. 2, eller
rettigheder herover, kan det
overdragne eller dets veardi
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denne henseende, eller hvis over-
dragelsen er sket som gave.

Stk. 5. Hvis en person, der har
konfiskationsansvar efter stk. 1-
4, der, bortfalder dennes ansvar.
Dette geelder dog ikke konfiska-
tion efter § 166, stk. 1.

§ 168. Der kan foretages hel
eller delvis konfiskation af for-
muegoder, der tilharer en person,
som findes skyldig i en forbry-
delse, nar

1) handlingen er af en sddan ka-
rakter, at den kan give bety-
deligt udbytte, og

2) der er tale om en sarlig grov
lovovertradelse.

Stk. 2. Under betingelser som
navnt 1 stk. 1 kan der foretages
hel eller delvis konfiskation af
formuegoder, som den pagalden-
des xgtefelle eller samlever har
erhvervet, medmindre

1) formuegodet er erhvervet
mere end 5 ar for den for-
brydelse, som  danner
grundlag for konfiskation
efter stk. 1, eller

2) xgteskabet eller samlivsfor-
holdet ikke bestod pé tids-
punktet for erhvervelsen.

Stk. 3. Under betingelser som
navnt i stk. 1 kan der foretages
hel eller delvis konfiskation af
formuegoder overdraget til en
juridisk person, som den pagel-
dende alene eller sammen med
sine n&rmeste har en bestem-

mende indflydelse pa. Det

konfiskeres hos erhververen,
hvis denne var bekendt med det
overdragnes forbindelse med
forbrydelsen eller har udvist
grov uagtsomhed i denne hen-
seende, eller hvis overdragelsen
er sket som gave.

Stk. 5. Hvis en person, der
har konfiskationsansvar efter
stk. 1-4, der, bortfalder dennes
ansvar. Dette gelder dog ikke
konfiskation efter § 166, stk. 1.

§ 168. Der kan foretages hel
eller delvis konfiskation af for-
muegoder, der tilhorer en per-
son, som findes skyldig i en for-
brydelse, nar

1) handlingen er af en sidan
karakter, at den kan give
betydeligt udbytte, og

2) der er tale om en searlig
grov lovovertredelse.

Stk. 2. Under betingelser som
naevnt 1 stk. 1 kan der foretages
hel eller delvis konfiskation af
formuegoder, som den pédgel-
dendes ®gtefelle eller samlever
har erhvervet, medmindre

1) formuegodet er erhvervet
mere end 5 ar for den for-
brydelse, som danner
grundlag for konfiskation
efter stk. 1, eller

2) axgteskabet eller samlivs-
forholdet ikke bestod pa
tidspunktet for erhvervel-
sen.

Stk. 3. Under betingelser som
naevnt 1 stk. 1 kan der foretages
hel eller delvis konfiskation af
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samme galder, hvis den pigeal-
dende oppeberer en betydelig
del af den juridiske persons ind-
tegter. Konfiskation kan dog
ikke ske, hvis formuegodet er
overdraget til den juridiske per-
son mere end 5 4r for den for-
brydelse, som danner grundlag
for konfiskation efter stk. 1.

Stk. 4. Konfiskation efter stk. 1-
3 kan ikke ske, hvis den pagel-
dende sandsynligger, at et for-
muegode er erhvervet pé lovlig
made eller for lovligt erhvervede
midler.

Stk. 5. 1 stedet for konfiskation
af bestemte formuegoder efter
stk. 1-3 kan der konfiskeres et be-
lob svarende til deres vaerdi eller
en del heraf.

§ 169. Sker der konfiskation
efter § 166, stk. 1, eller § 168, og
har nogen erstatningskrav i1 an-
ledning af lovovertredelsen, kan
det konfiskerede anvendes til
dekning af erstatningskravet.

Stk. 2. Det samme galder gen-
stande og verdier konfiskeret ef-
ter § 166, stk. 2 og 4, safremt der
ved dommen treffes bestem-
melse derom.

Stk. 3. Har den demte i et af de
istk. 1 og 2 naevnte tilfelde betalt
den forurettede erstatning efter
dommen, nedsattes konfiskati-
onsbelobet tilsvarende.

formuegoder overdraget til en
juridisk person, som den pagel-
dende alene eller sammen med
sine nermeste har en bestem-
mende indflydelse pa. Det
samme gelder, hvis den pagal-
dende oppebaerer en betydelig
del af den juridiske persons ind-
tegter. Konfiskation kan dog
ikke ske, hvis formuegodet er
overdraget til den juridiske per-
son mere end 5 ar for den for-
brydelse, som danner grundlag
for konfiskation efter stk. 1.

Stk. 4. Konfiskation efter stk.
1-3 kan ikke ske, hvis den pé-
geldende sandsynligger, at et
formuegode er erhvervet pa lov-
lig méde eller for lovligt erhver-
vede midler.

Stk. 5. 1 stedet for konfiska-
tion af bestemte formuegoder
efter stk. 1-3 kan der konfiske-
res et beleob svarende til deres
veerdi eller en del heraf.

§ 169. Sker der konfiskation
efter § 166, stk. 1, eller § 168,
og har nogen erstatningskrav i
anledning af lovovertraedelsen,
kan det konfiskerede anvendes
til deekning af erstatningskravet.

Stk. 2. Det samme galder
genstande og verdier konfiske-
ret efter § 166, stk. 2 og 4, sa-
fremt der ved dommen traeffes
bestemmelse derom.

Stk. 3. Har den demte 1 et af
de 1 stk. 1 og 2 navnte tilfelde
betalt den forurettede erstatning
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Geeldende formulering

§ 170. Genstande, som pa
grund af deres beskaffenhed i for-
bindelse med andre foreliggende
omstendigheder ma befrygtes at
ville blive brugt ved en forbry-
delse, kan konfiskeres, for sa vidt
det méa anses for pakravet for at
forebygge forbrydelsen. Der kan
under samme betingelser ske
konfiskation af andre formuego-
der, herunder penge. § 166, stk. 5,

finder tilsvarende anvendelse.

§ 168. Der kan foretages hel
eller delvis konfiskation af for-
muegoder, der tilherer en person,
som findes skyldig i en forbry-
delse, nar

1) ---

2) der er tale om en sarlig
grov lovovertraedelse.

Stk. 2-5. ---

Lovforslaget

efter dommen, nedsattes konfi-
skationsbelgbet tilsvarende.

§ 170. Genstande, som pa
grund af deres beskaffenhed i
forbindelse med andre forelig-
gende omstaendigheder ma be-
frygtes at ville blive brugt ved
en forbrydelse, kan konfiskeres,
for s& vidt det ma anses for pé-
kraevet for at forebygge forbry-
delsen. Der kan under samme
betingelser ske konfiskation af
andre formuegoder, herunder
penge. § 166, stk. 5, finder til-
svarende anvendelse.«

Afsnit IIT og IV bliver herefter
afsnit IV og V.

8.18 168, stk. 1, nr. 2, indsaet-
tes efter »lovovertredelse«:
»eller en overtradelse af lov-
givningen om euforiserende
stoffer«.
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Geeldende formulering

§ 196. ---

Stk. 2. Bestemmelsen 1 stk. 1,
1. pkt., kan fraviges,

1-3) ---

4) hvis det ma anses for ned-
vendigt for at beskytte den demte
mod overgreb, eller

5) hvis den samlede udnyttelse
af pladserne i kriminalforsorgens
institutioner gor det nedvendigt.

Stk. 3. ---

§ 215. -
Stk. 2-3. -

Lovforslaget

9.1 196, stk. 2, indsattes efter
nr. 3 som nye numre:

»4) for at yde den demte pae-
dagogisk, legelig eller anden
serlig bistand,

5) for at undgé, at den ind-
satte afsoner i1 en institution,
hvor en af den indsattes neertsta-
ende gor tjeneste,

6) for at undga, at den demte
afsoner i en institution i til-
feelde, hvor den demte har be-
géet en forbrydelse mod en an-
sat, der gor tjeneste 1 institutio-

nen, eller dennes naertstaende, «.

Nr. 4 og 5 bliver herefter nr. 7
og 8.

10. 1§ 215 indsaettes som stk. 3:

»Stk. 3. Institutionen kan be-
stemme, at de besogende skal
indhente forudgéende tilladelse
til at besgge den indsatte. Det
kan gores til et vilkar for en be-
sogstilladelse, at den besogende
lader sig undersoge. Underse-
gelsen kan bestd i visitation af
det tgj, som den besggende er
ifert ved fremmedet, og neer-
mere undersogelse af den beso-
gendes yderbekledning og
medbragte effekter.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.
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Geeldende formulering

§ 215. -

Stk. 2. ---

Stk. 3. Ledelsen af Kriminal-
forsorgen i Grenland kan ud fra
ordens- eller sikkerhedsmaessige
hensyn fastsaette regler om be-
grensninger 1 retten efter stk. 1,
1. pkt.

§ 221.

Lovforslaget

11.1§ 215, stk. 3, der bliver stk.
4, ®ndres: »efter stk. 1, 1. pkt.«
til: »til besog«.

12. Efter § 221 indsettes:

»§ 221 a. Institutionens leder
eller den, der bemyndiges dertil,
kan traeffe bestemmelse om, at
en indsat skal afgive udandings-
prove eller urinpreve med hen-
blik pa at undersege for even-
tuel indtagelse af alkohol, eufo-
riserende stoffer eller andre
stoffer, der er forbudt efter den
almindelige lovgivning.

Stk. 2. § 221, stk. 4, finder til-
svarende anvendelse.

Stk. 3. Ledelsen af Kriminal-
forsorgen 1 Grenland fastsatter
regler om gennemforelsen af
udandingsprevekontrol og urin-
provekontrol.«.
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Geeldende formulering

§ 226. En indsat kan af institu-
tionens leder eller den, der be-
myndiges dertil, ikendes discipli-
nar foranstaltning

1-3) ---

4) ved overtredelse af krimi-
nallovgivningen, nar overtredel-
sen tillige indeberer en selvstaen-
dig kraenkelse af orden eller sik-
kerhed 1 institutionen,

5) ved overtredelse af regler,
fastsat af Ledelsen af Kriminal-
forsorgen 1 Grenland, nér det i
reglerne er bestemt, at overtree-
delse kan medfere discipliner
foranstaltning, og

6) ved overtredelse af regler,
fastsat af institutionens leder, nar
det i reglerne er bestemt, at over-
treedelse kan medfere discipliner

foranstaltning.

§ 227. ---

Stk. 2. Anbringelse i enrum
kan dog kun anvendes for fol-
gende overtraedelser:

1-2) ---

3) vold eller trusler om vold
mod medindsatte eller personale

4) indsmugling, besiddelse el-
ler indtagelse af alkohol eller eu-
foriserende stoffer, og

5) andre grove eller oftere
gentagne overtraedelser.

Stk. 3-5. ---

Lovforslaget
13. 1 § 226 indsattes efter nr. 3:

»4) ved negtelse af afgivelse
af udéndingspreve eller urin-
prove efter § 221 a,

5) ved indtagelse af alkohol,
euforiserende stoffer eller andre
stoffer, der er forbudt efter den
almindelige lovgivning,«.

Nr. 4-6 bliver herefter nr. 6-8.

14.1§ 227, stk. 2, indsaettes ef-

ter nr. 2:
»3) neagtelse af afgivelse af
udandingspreve eller urinprove

efter § 221 a,«

Nr. 3-5 bliver herefter nr. 4-6.

§2
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Geeldende formulering

§ 44. -

Stk. 2. Domsmand medvirker
ikke 1 sager, hvor der, hvis tiltalte
findes skyldig, ikke kan blive tale
om en mere indgribende foran-
staltning end bede, konfiskation,
forerretsfrakendelse eller erstat-
ning.

Stk. 3. ---

Lovforslaget

I retsplejelov for Grenland,
jf. lovbekendtgorelse nr. 1581
af 13. december 2016, som a&n-
dret senest ved § 2 i lov nr. 1056
af 30. juni 2020, foretages fol-
gende @ndringer:

1. I § 44, stk. 2, indsattes efter
»indgribende foranstaltning«:
»eller retsfolge«.
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§ 311. -

2. Efter § 311 indsattes:

»§ 311 a. Hvis offentlig pa-
tale efter lovgivningen er betin-
get af en begeering, kan pétale
kun ske, hvis begaring herom
fremsaettes af en der efter § 302
er berettiget til at foretage privat
patale. En anmeldelse fra den
berettigede anses som en begee-
ring om offentlig patale, med-
mindre andet fremgar af anmel-
delsen. Er privat pétale begyndt,
kan offentlig patale ikke begee-
res. Patalemyndigheden kan
nagte at efterkomme en begz-
ring om offentlig pétale, der
udelukker nogen medskyldig
fra forfolgningen. Angéar bege-
ringen kun nogle af de skyldige
uden at udelukke mulige med-
skyldige, kan pétalemyndighe-
den udstrekke forfelgningen til
disse, medmindre den beretti-
gede efter at have haft lejlighed
til at udtale sig herom modsat-
ter sig dette. I sd fald finder 4.
pkt. anvendelse.

Stk. 2. Statsadvokaten og po-
litidirektoren kan uanset be-
stemmelserne 1 stk. 1 foretage
uopsattelige handlinger, nér
forholdet méd antages at vare
den, der kan beslutte eller be-
gere patale, ubekendt, og om-
stendighederne gor det antage-
ligt, at pétale vil blive besluttet
eller begeret. Tilbagekaldes en
begaering efter stk. 1, inden der
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Geeldende formulering

§ 452. ---

Stk. 2. Udebliver tiltalte uden
oplyst lovligt forfald, eller neg-
ter tiltalte at afgive forklaring,
kan retten i stedet behandle sa-
gen, som om tiltalte havde til-
staet, og afgere sagen uden vi-
dere bevisforelse. Dette gelder
dog kun, hvis der under sagen
ikke er spergsmél om anden for-
anstaltning end bede, konfiska-
tion, fererretsfrakendelse og er-
statning, og sagen ikke er af ser-
lig indgribende betydning for til-
talte. Dommen kan udfaerdiges
ved en pdtegning pd anklage-
skriftet.

Stk. 3-4. ---

Lovforslaget

er afsagt dom, standses forfolg-
ningen, medmindre patalemyn-
digheden skenner, at almene
hensyn kraver, at forfelgningen
fortsaettes. «.

3. 1§ 452, stk. 2, indsettes efter
wanden foranstaltning«: »eller
retsfolge«.

Stk. 1. Loven traeder 1 kraft den
[...]
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