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Spergsmal 17

Hvad er ministerens holdning til, at udleendinge, der er blevet udvist af Danmark for be-
standigt, fordi de har begaet hard kriminalitet, kan fa ophaesvet indrejseforbuddet, hvis de
har opnaet statsborgerskab i et andet EU-land, og vil ministeren oplyse, hvor mange ud-
leendinge, der er udvist for bestandigt, som de seneste ti ar alligevel har faet ophaevet de-
res indrejseforbud af Udlaendingestyrelsen, fordi de har opnaet statsborgerskab i et EU-
land?

Konkret er spgrgeren blevet forevist to sager, hvor en for bestandigt af Danmark udvist
udlaending atter har faet indrejse, idet vedkommende eksempelvis i Sverige eller Holland
har modtaget nyt pas:

Sagnr. 1

X blev ved Jstre Landsrets dom i 1990 idemt 3 ars faengsel for overtraedelse af straffelo-
vens § 191, samt udvist af Danmark med indrejseforbud for bestandig. Den 11. april 2013
ophaevede Udlendingestyrelsen indrejseforbuddet efter udleendingelovens 32, stk. 7. Ud-
leendingestyrelsen lagde ved afggrelsen til grund, at X i 1998 var blevet svensk statsbor-
ger, og X siden sin udvisning ikke havde begaet kriminalitet relateret til euforiserende
stoffer. En opretholdelse af indrejseforbuddet var dermed ikke proportionelt i forhold til
X’s personlige og familiemaessige forhold, sammenholdt med baggrunden for udvisnin-
gen, jf. herved EU-opholdsbekendtggrelsens § 38.

Sagnr. 2

Y blev ved Hgjesteret idemt feengsel i 5 ar for overtraedelse af straffelovens § 288, samt
udvist af Danmark med indrejseforbud for bestandig. Den 11. oktober 2016 ophaevede
Udlaendingestyrelsen indrejseforbuddet efter § 32, stk. 8. Udleendingestyrelsen lagde ved
afgerelsen til grund, at X havde faet hollandsk statsborgerskab, samt faet to bgrn, som
var fgdt i Holland. En opretholdelse af indrejseforbuddet var dermed ikke er proportionelt i
forhold til EU-reglerne, jf. herved EU-opholdsbekendtgarelsens § 38.

Spergsmalet er stillet efter gnske fra Morten Messerschmidt (DF).
Svar bedes sendt elektronisk til spargeren pa Morten.Messerschmidt@ft.dk og til
lov@ft.dk.

Pa udvalgets vegne
Christian Rabjerg Madsen
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