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Baggrund

Formélet med dette notat er at beskrive regelgrundlaget for fastsattelse af maksimalgrenseveardier,
MRL (herefter greenseveerdier) for pesticidrester i fadevarer samt hvilke overvejelser, der ligger til grund
for Fadevarestyrelsens indstilling vedrerende konkrete forslag om fastsattelse af greensevardier til for-
handlinger i EU.

Granseverdier for pesticidrester i fodevarer angiver den restmangde af et pesticid, der ma veere i en gi-
ven fedevare — malt som mg pesticid pr kg fedevare. Omradet er EU-harmoniseret, séledes at der findes
feelles EU-graenseverdier for hver kombination af pesticid og fedevare. For stof-afgrade-kombinationer,
som ikke er konkret vurderet og pa den baggrund har en specifikt fastsat graenseverdi, gaelder der en til
detektionsgraensen fastsat greenseverdi pd 0,01 mg/kg. Dette er udtryk for en 0-tolerance.



EU’s rammeforordning' (herefter pesticidrammeforordningen) om graensevardier for pesticidrester i fo-
devarer skal sikre, at ingen fodevarer er sundhedsmaessigt uacceptable pga. pesticidrester, samt at ind-
holdet af pesticidrester 1 fodevarer er s lavt som muligt. Pesticidomradet har vaeret reguleret pd EU-
niveau siden 1976. Den nugeldende rammeforordning er vedtaget i 2005, og fastseattelse af grensevar-
dier har veret fuldt harmoniseret i EU fra 1. september 2008.

Fodevarestyrelsen er den ansvarlige myndighed 1 Danmark, nér det drejer sig om regulering og kontrol
af grenseverdier for pesticidrester 1 fodevarer. Styrelsen forer lobende kontrol med omrédet i form af
bl.a. analytisk kontrol. Fedevarestyrelsens kontrol udtager arligt omkring 2200 prever af frugt, grontsa-
ger, cerealier og produkter af animalsk oprindelse.

Naér der skal fastsattes nye eller @ndrede grenseverdier, tages der udgangspunkt i en videnskabelig risi-
kovurdering foretaget af Den Europ@iske Fodevaresikkerhedsautoritet (EFSA). EFSA foretager vurde-
ring af den foresldede anvendelse, dvs. en vurdering, der tager udgangspunkt i de data, der ligger til
grund for ansegningen. Reglerne i rammeforordningen om gransevardier suppleres af datakravene for
risikovurderingen, der er fastsat i en reekke guidelines.

EFSA’s videnskabelige risikovurdering danner baggrund for Kommissionens forslag til endringer af
grenseverdierne, séledes at Kommissionen kun fremsatter forslag til greenseverdier, som EFSA har
vurderet som sundhedsmeessigt acceptable.

Nér forslag til endringer af grensevardien modtages fra Kommissionen gennemgés disse i Danmark af

DTU Fodevareinstituttet, som vurderer, om datagrundlaget er tilstrekkeligt, og foretager en videnskabe-

lig sundhedsmassig vurdering af de foreslédede greenseveardiers betydning for danskernes indtag af pesti-
cider. Pa den baggrund foretager Fodevarestyrelsen sin risikohdndteringsbeslutning og udarbejder udkast
til rammenotat med indstilling til dansk holdning til det pagaldende forslag.

Godkendelse af aktivstoffer, der kan anvendes som pesticider

Der sondres mellem godkendelser af pesticider og fastscettelse af greenseveerdier for pesticider. Som fol-
ge af, at der geelder en detektionsgrense pa 0,01 mg/kg for stoffer uden en specifik fastsat maksimal-
vaerdi, forudsatter enhver godkendelse af en anvendelse af et pesticid, at der fastsettes specifikke graen-
sevardier inden ibrugtagning af midler. I nogle tilfeelde viser markforseg dog, at restindholdet ved den
onskede anvendelse er under 0,01 mg/kg; i disse tilfelde forbliver greensevardien pa 0,01 mg/kg.

Godkendelse af pesticider er reguleret af forordningen om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler?,
som administreres af Miljeministeriet. Der er ensartede principper for godkendelse af pesticider, herun-
der fastsatte datakrav og vurderingsprincipper. Godkendelse af et pesticid efter Miljostyrelsens regler

! Buropa-Parlamentets og Radets Forordning (EF) Nr. 396/2005 af 23. februar 2005 om maksimalgranseverdier for pesticidrester i eller pa
vegetabilske og animalske fodevarer og foderstoffer og om @ndring af Rédets direktiv 91/414/EQF.

2 Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) Nr. 1107/2009 af 21. oktober 2009 om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler og om
ophavelse af Radets Direktiv Rédets 79/117/EQF og 91/414/EQF.
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forudsetter nedvendigvis, at der fastsattes graeensevardier 1 henhold til forordning 396/2005 forud for, at
stoffer kan anvendes i produktionsleddet.

Aktivstofferne vurderes pd EU-niveau med hensyn til bl.a. flora og fauna, arbejdsmilje, sundhed mv. og
godkendes herefter enkeltvist ved optagelse pé et bilag til forordningen, hvorfor der kan sgges om natio-
nal godkendelse til anvendelse af et konkret stof til et konkret formal. Godkendelsesordningen indebze-
rer, at pesticider kun kan markedsferes og anvendes, hvis de officielt er godkendt i de enkelte medlems-
stater.

God landbrugsmaessig praksis, GAP

Naér der nationalt ansgges om godkendelse af et pesticid, angives betingelser for landmandens eller gart-

nerens anvendelse af pesticidet pé en specifik afgrede i form af en GAP (Good Agricultural Practice/god
landbrugsmessig praksis). GAP angiver dosis, behandlingshyppighed og tidspunktet for seneste behand-
ling for hest (behandlingsfrist).

Ved anvendelse af GAP sigtes mod at opna lige akkurat den enskede virkning, og den anvendte mangde
pesticid mé hverken vere for hej eller for lav — dvs. at den anvendte mangde netop skal have den on-
skede tilstrekkelige effekt. Restm@ngden af pesticidet i fodevaren vil dermed blive den lavest mulige.

Miljestyrelsen vurderer de miljemaessige risici ved den ansegte GAP. Effektiviteten af et plantebeskyt-
telsesmiddel er ansggers ansvar og efterproves og godkendes af Det Jordbrugsvidenskabelige Fakultet
(DJF) under Aarhus Universitet. GAP er dermed den nationalt anbefalede godkendte eller registrerede
sikre anvendelse af et givent pesticid pa en given afgrade. GAP indebarer anvendelse af sd sma mang-
der pesticider som muligt - og fastsattelse af greensevaerdier pa det lavest mulige niveau for opnéelse af
de enskede virkninger af pesticidanvendelsen (pesticidrammeforordningens artikel 3, stk. 2, litra a).

Fastsattelse af GAP er altsa et nationalt anliggende. Det betyder, at det er et nationalt anliggende at vur-
dere, om:

e Pesticidet anvendes i s smd mangder som muligt - og sa lang tid fer hest, som muligt, saledes at
grenseverdierne fastsettes pa lavest mulige niveau.

e Der opnis den enskede virkning af pesticidanvendelsen, dvs. at anvendelsen af pesticidet er ef-
fektivt ved anvendelse ifolge GAP.

Faktorer som lokale klimatiske og geografiske forhold (fx temperatur, fugtighed og lys) pavirker pesti-
cidanvendelsen. Dertil kommer, at pesticidanvendelsen er betinget af fedevaregruppe (fx citroner, gule-
redder eller hvede) og formélet med pesticidanvendelsen (bekaempelse af skadedyr, svampe eller
ukrudt). Der kan derudover vare forskelle i skadevoldernes omfang og art i forskellige egne (forskelle i
klima, jordbundsforhold mv.). Fastsettelsen af GAP mé tage hensyn til alle disse forhold.

Der kan veare forskelle pa de enkeltes EU-medlemsstaters procedure for fastleggelse atf GAP. Der kan
veaere forskel pa dels, 1) hvor effektivt et stof skal virke, for at det vurderes, at den enskede virkning er
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opnéet, dels 2) hvor mange dyrkningsforseg med forskellig dosering, der skal gennemfores for at fast-
leegge anvendelsen af den mindste maengde, der giver den enskede effekt.

I forbindelse med ansegning om godkendelse af en pesticidanvendelse i Danmark, er det Arhus Univer-
sitet, der vurderer effektiviteten af et pesticid. Effektiviteten undersoges i markforseg med forskellige
doser af pesticidet. Typisk vil Arhus Universitet i forbindelse med effektivitetsvurderingen forlange data
med lavere doseringer end den ansegte for at sikre, at den ansegte dosis ikke er sat for hejt. Desuden
sker der en vurdering af, om de angivne skadegerere er aktuelle samt en vurdering af, hvor mange be-
handlinger, som kan vere nedvendige under danske forhold.

Der er ikke i alle EU-medlemsstater de samme krav om at udfere effektivitetsforsegene med lavere do-
ser, som kraves 1 Danmark, da det ikke er et krav 1 de ensartede principper og guidelines, som alle med-
lemsstater skal arbejde efter. Ansegeren skal dog demonstrere, hvad der er en tilstraekkelig effektiv do-
sis. Samtidig fremgér det af de ensartede principper, at restkoncentrationerne skal vare sa lave som mu-
lige. Godkendende nationale myndighed skal ifelge de ensartede principper sikre sig, at der ikke god-
kendes en for hej dosering. De enkelte medlemsstater vurderer, om data er tilstraekkelige til at opfylde
kravene 1 de ensartede principper.

Fastscettelse af grensevaerdier

Granseverdier fastsattes ud fra GAP og sundhedsmassige risikovurderinger.

Ved kontrollerede markforseg, hvor afgreden dyrkes ifolge GAP (med den korrekte mangde pesticid),
fastlegges restindholdet af pesticidet i den modne afgrede. Nér restindholdet 1 afgreden kendes, vurde-
res det samlede indtag af det pagaldende pesticid fra alle de afgreder, som lovligt ma behandles med pe-
sticidet. Herudfra estimeres indtaget, og der gennemfores en videnskabelig risikovurdering, hvor der ta-
ges hgjde for akutte og kroniske effekter. Risikoen for akutte effekter vurderes 1 forhold til den toksiko-
logisk fastsatte akutte referencedosis (ARfD), mens risikoen for kroniske effekter vurderes i forhold til
det acceptable daglige indtag (ADI).

Hvis restindholdet vurderes at udgere et sundhedsmaessigt acceptabelt indtag, fastsattes graensevaerdien
ud fra det forventede restindhold ifelge GAP, hvilket betyder, at grensevardierne oftest fastsattes, sd
indtaget ligger langt under den akutte referencedosis og langt under det acceptable daglige indtag.

Hvis restindholdet ved en foreslaet anvendelse ikke vurderes som sundhedsmeessigt acceptabelt, vil den-
ne anvendelse ikke blive tilladt. Det vil sige, at grensevardien altid fastsattes, sd den er sundhedsmaes-
sigt forsvarlig. Safremt restindholdet ikke er sundhedsmaessigt acceptabelt ved den foresldede GAP, vil
der ikke blive stillet forslag om fastsettelse af grensevardier, og anvendelsen vil dermed ikke vere til-
ladt.

Andringer af graenseverdier

I pesticidreglerne er det fastsat, at sa laenge der ikke er fastsat en egentlig grensevardi pd baggrund af en
tilladt anvendelse, mi pesticidet ikke findes i afgrederne. Det vil sige, at der ikke ma kunne méles ind-
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hold over den generelle analytiske bestemmelsesgranse, som 1 EU er fastsat til 0,01 mg/kg. Dette er ud-
tryk for en O-tolerance.

Granseverdier for pesticidrester 1 fodevarer er fastsat 1 pesticidrammeforordningens bilag II og III.

En grenseverdi kan efter den fornedne konkrete risikovurdering i EU indfores eller @ndres pa baggrund
af:
e Udvidet anvendelse til andre afgrader af et allerede godkendt pesticid

e Anden anvendelse af et pesticid, fx 1 en ny medlemsstat, hvor der kraeves hgjere greensevardier

e Ansegninger om importtolerancer fra tredjelande for produkter, der indferes til EU, og hvor der
ikke allerede er fastsat en deekkende EU-greensevardi

e Implementering af Codex Alimentarius (FAO/WHO) grenseverdier i EU
e Nye oplysninger om for eksempel toksikologi

e Planlagt revurdering af pesticidet

e Andre serlige forhold (for eksempel at stoffet findes som miljeforurening)

e Ved tilbagekaldelse af eksisterende godkendelser

Hvis der soges om godkendelse til at anvende et pesticid pa en afgrede 1 EU, skal der fastsettes en
egentlig grenseverdi. Derfor vil greensevardien blive @ndret fra den generelle bestemmelsesgranse pé
0,01 mg/kg til en egentlig greensevardi baseret pd GAP og den videnskabelige sundhedsmeessige vurde-
ring. Det sker altid efter en risikovurdering, der slar fast, at indholdet er sundhedsmeessigt acceptabelt.

Ansegninger om fastsattelse af en ny graensevardi pd baggrund af anvendelse 1 EU eller import af fode-
varer, der indeholder rester af stoffet, bliver 1 forste omgang evalueret af en medlemsstat 1 EU (et rappor-
tor-land). Den Europaiske Fadevaresikkerhedsautoritet (EFSA) foretager herefter en videnskabelig
sundhedsmassig vurdering af alle forslag til @ndringer af greensevardier, som laegges til grund for
Kommissionens udarbejdelse af forslag til @ndringer af greenseverdierne. I risikovurderingsprocessen
benyttes data fra de enkelte medlemsstater. Databasen indeholder data for kostindtag blandt medlemssta-
ternes befolkninger, saledes at der i risikovurderingen tages hensyn til de befolkningsgrupper, der har det
mest kritiske indtag.

I forbindelse med udarbejdelse af rammenotat forud for afstemning, sondres mellem eendring af graense-
verdier (fra en verdi til en anden) og fastscettelse af specifikke grenseveardier for nye afgrader, hvor
grensevardien blive havet fra detektionsgransen (pa 0,01 mg/kg) til en specifikt fastsat greenseverdi.

Kombinationseffekter

Det fremgér af pesticidrammeforordningens artikel 14, stk. 2, at eventuelle kombinationseffekter skal
indarbejdes 1 vurderingen af pesticidrester i fodevarer, nar der findes en egnet metode. Som det er 1 gje-
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blikket vurderer EFSA stofferne enkeltvis, dvs. at der ikke tages hgjde for kombinationseffekter mellem
forskellige stoffer.

Der arbejdes, bide 1 den Europaiske Fodevaresikkerhedsautoritet (EFSA) og pa DTU Fedevare-
instituttet, malrettet pd at udvikle en metode til risikovurdering af kombinationseffekter for pesticid-
rester. Der findes ikke pa nuvarende tidspunkt en harmoniseret metode til at vurdere eventuelle kombi-
nationseffekter af grupper af pesticider.

I EFSA’s sundhedsmassige vurdering sammenholdes et estimeret indtag af det enkelte stof med toksiko-
logiske verdier for akutte effekter og langtidseffekter. Nar man estimerer indtaget af det enkelte stof,
regner man ud fra, at hvert stof altid anvendes pa alle de afgrader, hvor det er tilladt, i maksimal dosis,
ved et maksimalt antal behandlinger og med minimal tid fra (sidste) behandling til hest. Det betyder, at
man overestimerer indtaget og derved far en ekstra sikkerhedsmargen. Det er svart at vurdere, om denne
ekstra sikkerhedsmargen betyder mere eller mindre end det faktum, at der ikke tages hgjde for indtagelse
af flere stoffer samtidigt.

Kontrollen med pesticidrester viser, at der kun er fa overskridelser af grenseverdierne og indgéende
vurderinger af resultaterne viser ingen sundhedsmaessige problemer. I forbindelse med overvagningsrap-
porter pa pesticidomrddet vurderes, hvorvidt der har vist sig risiko som folge af kombinationseffekter.
Resultaterne af kontrollen underbygger derved, at der ikke vurderes at vere et problem med kombinati-
onseffekter.

Dansk forhandlingsstrategi

Det tidsmeessige forleb fra modtagelse af forslag om graenseveardier til afstemning

Kommissionens frist for udsendelse af forslag til nye greensevardier er 14 kalenderdage inden afstem-
ning i den Stdende Komité for Fadevarekaden og Dyresundhed (SCoFCAH), dvs. normalt 10 arbejds-
dage forud for medet (helligdage giver sarlige problemer). I bilag 1 er forlgbet fra modtagelse af forslag
til afstemning vist 1 et skema.

EU pesticidmederne i Bruxelles planlegges oftest som todags-meder — og som regel séledes, at der er
diskussion af forslagene den forste dag og afstemning dagen efter. Der bliver ofte foretaget en del tilpas-
ninger af forslagene pd selve madet, inden forslagene sattes til afstemning. For at Danmark alligevel
kan tilkendegive en dansk holdning i forbindelse med afstemningen, tages der hgjde for muligheden for
at det endelige forslag ser ”anderledes ud” ved, at der i det forudgdende arbejde i den danske EU-
procedure fastlegges et rummeligt mandat, hvor vi fra Danmarks side har mulighed for at kunne tiltraede
forslag, som vurderes sundhedsmassigt acceptable.

Danmark har generelt stor indflydelse pa forhandlingerne grundet den tilbundsgaende forberedelse forud
for afstemningerne. Fodevarestyrelsens deltagelse 1 forhandling i SCoFCAH-mederne suppleres af del-
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tagere fra DTU Fodevareinstituttet, hvilket giver Fadevarestyrelsen mulighed for at vurdere forhandlin-
gernes implikationer lgbende, som de sidder ved forhandlingsbordet.

Procedure for forberedelse og tilrettelzeggelse af EU-pesticidmeder

e Der er tale om et meget intensivt forleb fra modtagelse af forslag fra Kommissionen om @ndrede
grensevardier til afstemningen finder sted. For Danmark betyder det bl.a., at der ofte ikke er tid
til at skrive et grundigt forklarende heringsbrev, og at heringsfristen for eksterne interessenter
bliver kort. Samtidig er forlebet yderst presset for de involverede: DTU Feodevareinstituttet, Fo-
devarestyrelsen og Fedevareministeriets departement.

e Det er et steerkt onske fra Danmark, at der opnas bedre vilkér for forberedelserne inden afstem-
ningen.

e For at forbedre de tidsmassige betingelser for gennemgang af forslagene samt indhentelse af
mandat i Folketingets Europaudvalg — og forbedre betingelserne p4 EU-mederne, vil Danmark
arbejde for, at mederne — som pa andre fagomrader — deles op, s forslag diskuteres pd ét mode —
og afstemning foregér pa et senere made.

e Hyvis det ikke kan lade sig gore at fordele hhv. diskussion og afstemning over to meder (fx pga.
tidsfristerne for fastsattelse af greensevardierne), vil det have meget stor betydning for Danmark

at fa fremsendt forslagene fra Kommissionen 1 bedre tid forud for medet, hvor afstemning skal
finde sted.

Forhandlingsstrategi i forbindelse med afstemninger om @ndring af gransevardier

Det er hejt prioriteret fra dansk side, at greensevardierne sattes sé lavt som muligt, nar grenseverdierne
tilpasses udviklingen, 1 forhold til plantebeskyttelse og sundhedsmassige konsekvenser.

Alle pesticider, der anvendes 1 EU, eller er anvendt pd importerede fodevarer, skal gennem en grundig
sundhedsmassig vurdering, som forer til fastsattelse af en graenseverdi for restindholdet 1 fodevarerne
(bilag II og III), eller som foerer til den beslutning, at det ikke er nadvendigt at fastsette maksimalgren-
sevaerdier (optagelse pa bilag IV), fordi stoffet vurderes at veere sundhedsmeessigt helt uproblematisk.
Pesticidrammeforordningen, med dennes bilag, og de deraf afledte forordninger er derfor vigtige ele-
menter 1 beskyttelsen af de danske forbrugeres sikkerhed.

Det er desuden hgjt prioriteret fra dansk side, at pesticidrammeforordningen kan virke med henblik pa
fuld harmonisering af reglerne vedrerende fastsettelse af maksimalgraenseverdier for pesticidrester i fo-
devarer 1 EU og tilpasses udviklingen bade 1 forhold til behovet for plantebeskyttelsesmidler 1 produkti-
onen samt 1 forhold til det vidensmessige grundlag for sundhedsmeassige vurderinger. For at dette kan
lade sig gore, skal rammeforordningens bilag lebende @ndres, herunder bilag II og III.

Ved udformning af forslag til dansk holdning legges folgende siledes til grund:

e DK kan alene statte forslag, der vurderes at veere sundhedsmeessigt acceptable.
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o

Hvis der vurderes at vaere vasentlige problemer med forslaget stemmes imod. Det kan fx vere:

At der er vaesentlige mangler 1 datagrundlaget, fx at der er udfert et utilstreekkeligt antal
restforsgg. (Datamangler kan resultere 1 en for stor spredning, der kan fore til, at graense-
vaerdien settes hgjere end nodvendigt).

At séfremt testene er lavet pA GMO-afgreder skal det dokumenteres, at det aktuelle stof
nedbrydes som i konventionelle afgrader.

At der ikke er dokumentation for den anvendte ekstrapolation, fx fra restforseg med avo-
cado til estimerede restindhold i granataeble.

At der ikke er en egnet analysemetode til kontrol af, om grensevardien overholdes.

Naér det i enkelte tilfeelde ud fra datagrundlaget er muligt at argumentere for graensevaerdier, der

afviger (lidt) fra hinanden, vil Danmark arbejde for, at greensevardien bliver sat pd det lavest mu-
lige niveau.

o Huvis en grensevardi sattes op, og den foresldede verdi fra dansk side vurderes at vaere

for hej, kan der konkret veere baggrund for at stemme imod forslaget, jf. Fodevarestyrel-
sens vurderinger

Hvis en grenseverdi derimod sattes ned, og den foreslaede vardi efter DK’s mening
burde sattes endnu leengere ned, arbejder DK for at fa greensevardien leengere ned. Men
det giver ikke anledning til at stemme imod forslaget, idet en lavere grenseverdi vurde-
res som en forbedring.

e Huvis der inden afstemningen bliver foretaget mindre @ndringer i form af tilfejelse eller fjernelse
af @ndringer af greensevardier, kan disse accepteres under forudsatning af, at @ndringerne vur-
deres at veere sundhedsmaessigt acceptable.

e [ fravaer af en harmoniseret metode til vurdering af mulige kombinationseffekter i forbindelse
med fastsattelse af maksimalgrensevardier og baseret pa nuvarende viden, foretager DTU Fo-
devareinstituttet en forelabig overslagsmassig vurdering af risikoen for indtaget af pesticider,
hvor der i et vist omfang tages hejde for kombinationseffekter.

o DK stemmer for forslaget (hvis der ikke er andet, der taler imod), hvis DTU Fedevarein-

stituttet pa denne baggrund vurderer, at de foresldede graensevaerdier er sundhedsmeessigt
acceptable.

DK stemmer derimod imod forslaget, hvis DTU Feadevareinstituttet pd denne baggrund
vurderer, at det ikke kan udelukkes, at de foresldede greenseveardier kan give anledning til
sundhedsmaessige problemer, og at en mere pracis risikovurdering forudsatter en ngjere
analyse.

Hyvis forslag ikke er modtaget fra Kommissionen inden for tidsfristen, og den grundige gennem-

gang af forslaget og den danske politiske proces derfor ikke vurderes at vaere mulig — kan Dan-
mark afsta fra at stemme.
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Yderligere forhandlingsstrategi (ikke direkte i forbindelse med afstemninger om @ndring af
graenseverdier)

Rammeforordningen pa pesticidomradet er fra 2005. Der arbejdes lobende pé forbedringer til denne, pa
baggrund af hvilket forordningen vil skulle tilpasses pa et senere tidspunkt.

Kombinationseffekter

e Danmark arbejder for, at der sa hurtigt som muligt vil foreligge en EU-harmoniseret metode til
vurdering af mulige kombinationseffekter.

GAP

e Det er hojt prioriteret fra dansk side, at grensevardierne sa&ttes sé lavt, som muligt. I den forbin-
delse er det vigtigt, at den GAP, der angives, virkelig indebaerer anvendelse af s& sma mengder
pesticider som muligt, séledes at fastsettelse af grenseverdier sker pd det lavest mulige niveau
for opnéelse af de enskede virkninger af pesticidanvendelsen.

e GAP herer ikke under Fadevarestyrelsens ressort, sé overvejelser vedrerende denne problemstil-
ling ber indga 1 overvejelserne om et samarbejde mellem Fodevareministeriet og Miljeministeri-
et.
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Bilag 1. Tidsforleb op til afstemning

Tidsforleb i Danmark fra modtagelse af Kommissionens forslag til @ndringer af greensevaerdier til af-

stemning.

Kommissionens frist for udsendelse af forslag til nye grensevardier er 14 kalenderdage inden afstem-
ning, dvs. normalt 10 arbejdsdage (helligdage giver serlige problemer).

Antal arbejds-

dage inden af-

stemning

10 Frist for forslag fra Kommissionen (modtages ofte om aftenen, fx ved 19-20-tiden)

9 FVST sender forslag i offentlig hering.
FVST gennemgar forslaget og pdbegynder rammenotat.
DTU Fodevareinstituttet pAbegynder gennemgang og vurdering af forslaget.

8 FVST arbejder p4 rammenotat.
DTU sender vurdering (ved udgangen af dagen).

7 Horingsfrist kl. 10.
FVST sender udkast til rammenotat til departementet (senest kl. 12)
Departementet arbejder pa rammenotatet.

6-2 Rammenotatet foreleegges til godkendelse 1 fagkontoret, samt EU-
koordinationskontoret, og derefter hos departementschefen, samt ministeren.
Grund- og rammenotat sendes til Udenrigsministeriet, der sender i hering 1 EU-
Udvalget samt Regeringens Udenrigspolitiske Udvalg.
Grundnotat fremsendes til Folketingets Europaudvalg af Udenrigsministeriet senest kl.
16 8 dage forud for afstemning, hvorefter Fodevareministeriet parallel-oversender
grundnotat til Folketingets Fodevareudvalg.

1 EU Pesticidmede 1. dag (diskussion og holdningstilkendegivelse)

0 EU Pesticidmede 2. dag (afstemning)
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