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Offentligt

Kommunernes tilbagemelding pa Rigsrevisionens beretning

| september 2020 offentliggjorde Rigsrevisionen en beretning om indsatsen for at fastholde udsatte unge i

uddannelse. Rigsrevisionen kritiserer kommunerne for ikke at leve op til kravene i lovgivningen.

KL har gennemfart en survey, som har til formal at opnéd mere viden om indsatsen overfor de unge, og hvad
der kan ligge til grund for Rigsrevisionens kritik af kommunerne samt at lade kommunernes egen vurdering
komme til orde. KL har modtaget svar fra 71 kommuner, hvilket svarer til en svarprocent pa 72,4 af alle

kommuner i landet.

Figur 1
Har | lzest Rigsrevisionens beretning?
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Figur 2
Kan | genkende beretningens konklusioner fra jeres egen kommune?
Respondenter
Ja 37
Nej 24
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Figur 3

| hvor hgj grad mener |, at konklusionerne i Rigsrevisionen beretning om samtaler og uddannelsespaleeg for

de unge stemmer overens med virkeligheden?

Respondenter
| meget hgj grad | 0% 0
| hoj grad 1
| nogen grad 32
I mindre grad 16
Slet ikke 3% 2
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Figur 4

| hvor hgj grad mener |, at konklusionerne i Rigsrevisionen beretning om aktivering for de unge stemmer

overens med virkeligheden?

Respondenter
| meget hej grad | 0% 0
| hej grad 10
| nogen grad 29
| mindre grad 20
Slet ikke 3% 2
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Figur 5
I hvor hgj grad mener |, at konklusionerne i Rigsrevisionen beretning om samarbejdet med erhvervsskolerne

stemmer overens med virkeligheden?

Respondenter
| meget hgj grad 4
| hgj grad 24
I nogen grad 23
I mindre grad 8
Slet ikke 3% 2
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Figur 6
Har Rigsrevisionen beretning givet anledning til, at | har set nezermere pa jeres egen indsats?
Respondenter
Ja ‘ 53
Nej 8
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Figur 7

Hvad har | konkret gjort? (Angiv gerne flere svar)

Foretaget en stikprgve for at se, om vi lever op til
kravene i lovgivningen

Gennemgaet vores registreringspraksis

Igangsat en stgrre undersegelse af indsatsen over
for de unge for at sikre, at vi lever op til loven

Kompetenceudviklet medarbejderne
Styrket den faglige ledelse pa omradet

Andet (fritekstfelt)
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Hvad kan vaere grunden til, at Rigsrevisionen finder, at 41 % af de udsatte unge ikke far tildelt det lovpligtige

uddannelsespaleeg ved farste samtale? (Angiv gerne flere svar)

ﬁ

At de unge er sa udfordret, at det er sveert at
efterkomme lovgivningens krav om
uddannelsespalaeg til de unge

Forglemmelse fra sagsbehandlerens side

Sagsbehandleren kender ikke til kravet i
lovgivningen

Registreringsfejl

Vi kender ikke til problematikken
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Figur 9

Hvad kan det skyldes, at 42 % af de udsatte unge, ikke far den fgrste samtale inden for lovens frister? (Angiv
gerne flere svar)

Respondenter

Skyldes en faglig vurdering ift. hvornar det bedst 7
giver mening at tale med den unge

Unge kan vaere sa udfordret, at de ikke kan 29
efterkomme kravet om at mede op til en samtale

Registreringsfejl 9

Vi kender ikke til problematikken 35

Andet 13
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Figur 10

Hvad kan vaere grunden til, at Rigsrevisionen finder, at de gvrige samtaler med de unge ikke afholdes til
tiden? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter

Skyldes en faglig vurdering ift. hvornar det bedst 17
giver mening at tale med den unge

Problemer med indkaldelse til samtaler 5

Unge kan vaere sa udfordret, sa de ikke kan 1
efterkomme kravet om at mede op til en samtale

Registreringsfejl 7

Vi kender ikke til problematikken 21

Andet 17
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Figur 11

Hvad er grunden til, at Rigsrevisionen finder, at op mod 80 % af de udsatte unge ikke har faet foretaget en

leese-, skrive- og regnetest pa trods af, at de lever op til lovens betingelser herfor? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter

De unge meder ikke op til testen 40

De unge har for store sproglige barrierer til, at en 14
test kan gennemfores

Det er ikke muligt at lave en systematisk 7
registreret brug af en leese-, skrive- og regnetest

Der kan ikke traekkes data pa brug af en leese-, 17
skrive- og regnetest

Forglemmelse fra sagsbehandlerens side 15

Andet 36
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Figur 12

Rigsrevisionens beretning viser, at 38 % af de udsatte unge ikke far tilbud om fx opkvalificerende kurser,

brobygning, en mentor e.l. rettidigt. Hvad skyldes det? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter

De unge er for udfordret til at kunne star‘t,a i et 41
tilbud

Vi mangler tilbud, der matcher de unge 20

De unge meder ikke op i tilbud 35

Motivationsudfordring blandt de unge 35

Den unge er pa venteliste til behandling 31

Registreringsfejl 4% 3

Andet 21
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Figur 13

Hvad skyldes det, at Rigsrevisionen finder, at de unge i gennemsnit er uden aktivering 3 gange sa lang tid

som de 4 uger, der er fastsat i loven? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter
De unge er for udfordret til at kunne starte i et
N 52
tilbud
Den unge er pa venteliste til behandling 36
Vi mangler tilbud, der matcher de unge 19
Darligt samarbejde med virksomhederne 2
Motivationsudfordring blandt de unge 32
Fejl i registreringen 4
Andet 28
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Figur 14

Hvordan kan overlevering af de unge til skolerne forbedres? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter

Der skal vaere et teettere samarbejde med 49

erhvervsskolerne

Ved at etablere konkrete samarbejdsaftaler med 36

erhvervsskolerne

Vi har brug for at kunne tilbyde de unge tilbud, der
o o 27

foregar i et uddannelsesmilje

Vi skal blive bedre til at motivere de unge til at
starte en uddannelse

Vi skal vaere bedre til at informere skolerne om 39
stottebehov for den enkelte ung
Der er behov for en bedre it-understettelse mellem

jobcenter og skolerne 45
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Figur 15
Hvor er de stgrste udfordringer i samarbejdet med erhvervsskolerne? (Angiv gerne flere svar)
Respondenter
S e e e e — 7
risiko for frafald -

Det er sveert at gennemfore en sammenhaengende
og handholdt indsats pa tvaers af jobcenter og
skoler

38

Forskellige tilgange i arbejdet med de unge

I I

Andet 17
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Figur 16
Hvis de unge skal fastholdes i uddannelse, hvad skal der sa til? (Angiv gerne flere svar)
Respondenter
Mere stotte til de unge i den forste tid pa sa
uddannelsen
Der er behov for en mere helhedsorienteret tilgang 47
til opgavelgsningen pa tveers af sektorerne
Erhvervsskolerne skal blive bedre til at informere 53
om risiko for frafald fra uddannelse
Der er behov for et gensidigt forpligtende 53
samarbejde mellem jobcenter og skolerne
At de unge er ordentlig afklaret ift. 28
uddannelsesvalg
Andet 7
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Figur 17

Har den kommunale sammenhengende ungeindsats (KUI) betydet, at | bedre kan lykkes med den unge?

Respondenter
|
Ja 55
Nej 16

0% 25% 50% 75% 100%

Figur 18

Hvad ser | som den starste udfordring for at lykkes med at fa de unge i uddannelse? (Angiv gerne flere svar)
Respondenter

Manglende internt samarbejde i kommunerne 11

IT-systemerne taler ikke ordentlig sammen 19

De unges sociale udfordringer 53

At mange unge er psykisk sarbare 64

De unge har ikke afsluttet folkeskolen 38

Lovgivningens rammer 18

Skolernes manglende fastholdelse af de unge 33

Andet 17
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Figur 19

Hvis det skal lykkes med en kommunal sammenhaengende ungeindsats (KUI), hvad er der sa behov

for? (Angiv gerne flere svar)

Respondenter
Bedre sammenhaeng mellem lovgivningerne 9
Faelles mal pa ungeomradet 9
Starre prioritering af indsatsen i kommunen 7
Friere rammer for at lese opgaven 8
Bedre mulighed for at arbejde helhedsorienteret 8

med de unge

Andet 7
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