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Medlem af Folketinget Liselott Blixt (DF) har den 5. december 2019 stillet fglgende
spgrgsmal nr. S 417 til sundheds- og &ldreministeren, som hermed besvares.

Spgrgsmal S 417:
”Hvad er ministerens holdning til, at vi i Danmark indfgrer en dispensation for frosne
2g, sa man kan beholde dem lzengere end 5 ar?”

Svar:
Jeg kan oplyse, at befrugtede og ubefrugtede menneskelige ag i dag kan opbevares i
op til 5 ar, hvorefter aeggene skal destrueres.

Hvis en enlig kvinde eller den ene part i et aegteskab, et registreret parforhold eller
forhold lider af en alvorlig sygdom, kan den ansvarlige laege dog — efter en konkret,
leegefaglig vurdering — beslutte at forlaeenge opbevaringsperioden ud over 5 ar og ind-
til det tidspunkt, hvor kvinden er ldre end 45 ar.

Loven giver ikke adgang til at meddele dispensation fra 5-ars graensen i andre tilfeelde
end i tilfeelde af alvorlig sygdom. En udvidelse af opbevaringsperioden vil derfor
kraeve en lovaendring og saledes i sidste ende vare op til Folketinget at beslutte.

Jeg kan i den forbindelse oplyse, at 5 ars graensen ikke er sundhedsfagligt begrundet.
Biologisk er risikoen for cellebeskadigelse knyttet til selve nedfrysnings- og optgnings-
procedurerne, som er de samme uanset opbevaringstidens lzengde.

Det er uklart, hvilken form for dispensation der sigtes til i spgrgsmalet. Man kan sale-
des bade forestille sig en generel udvidelse af opbevaringsperiodens laengde, og en
ordning, hvor der — pa baggrund af en konkret vurdering — kan meddeles dispensa-
tion i flere enkeltstaende situationer end i dag og dermed en konkret begrundet udvi-
det opbevaringsperiode.

Sp@rgeren naevner den situation, hvor et par med frosne befrugtede aeg i overskud
gerne vil have et barn mere, men lige skal over en fgdsel og et nyt barn.

Dette leder umiddelbart tankerne hen imod den situation, hvor en kvinde i privat regi
far opbevaret zeg med henblik pa at udsaette graviditeten pa grund af kvindens soci-
ale situation — og ikke pa grund af sygdom. Dette understgttes i dag ikke af det of-
fentlige sundhedsvaesen.

Spgrgsmalet giver derfor efter min opfattelse anledning til etiske overvejelser om det
gnskelige i at abne op for en offentlig dispensationsordning, der ikke er sygdomsbe-
stemt.
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Med til billedet hgrer, at en udvidelse af opbevaringsperioden vil medfgre ggede of-
fentlige udgifter. En udvidelse af opbevaringsperioden vil saledes forventeligt fgre til,
at der i gget omfang vil blive opbevaret zg i bade privat og offentligt regi.

Selve opbevaringen i privat regi vil vaere brugerbetalt og derfor ikke koste det offent-

lige noget, men der ma alligevel forventes vaesentlige afledte offentlige udgifter, idet

de g, der opbevares i privat regi, vil kunne anvendes i IVF-behandlinger med assiste-
ret reproduktion, som udfgres vederlagsfrit i det offentlige sundhedsvaesen (sygehus-
behandling).

En udvidet opbevaringstid for seg, der opbevares i offentligt regi, vil ligeledes fgre til
ggede offentlige udgifter i forbindelse med selve opbevaringen savel som til et gget
antal behandlinger, hvori aeggene kan indga.

Det er ngdvendigt at prioritere sundhedsvaesenets ressourcer. Det gaelder ogsa i for-
hold til behandling med assisteret reproduktion. Det er derfor min umiddelbare op-

fattelse, at en forleengelse af den nuveerende 5-ars periode for opbevaring af ag fort-
sat bgr vaere begrundet i et sundhedsfagligt (sygdomsbestemt) behov.
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