
 

 

 
 
FolketiŶgets SuŶdheds‐ og Ældreudvalg har deŶ ϰ. juŶi ϮϬϮϬ stillet følgeŶde spørgs‐
ŵål Ŷr. ϯϴ ;L ϭϵϭͿ til suŶdheds‐ og ældreŵiŶistereŶ, soŵ herŵed ďesvares.   
 
Spørgsŵål Ŷr. ϯϴ ;L ϭϵϭͿ:  
”Vil ŵiŶistereŶ seŶde JustitsŵiŶisteriets Ŷotat oŵ æŶdriŶgsforslagets ideŶtitet, soŵ 
ŵiŶistereŶ heŶviste til uŶder deŶ tekŶiske geŶŶeŵgaŶg i SuŶdheds‐ og Ældreudval‐
get deŶ ϰ. juŶi ϮϬϮϬ?” 
 
Svar: 
JustitsŵiŶisteriet har ďistået SuŶdheds‐ og ÆldreŵiŶisteriet ved udarďejdelseŶ af æŶ‐
driŶgsforslaget oŵ ”ϭϭϴ‐registeret”. Der er ikke i deŶ forďiŶdelse skrevet et Ŷotat oŵ 
ideŶtitet. JustitsŵiŶisteriet udarďejdede til ďrug for deŶ tekŶiske geŶŶeŵgaŶg tors‐
dag deŶ ϰ. juŶi ϮϬϮϬ et ďeredskaď, hvori der iŶdgik eŶ vurderiŶg af ideŶtitetkravet, 
hvilket ďlev oŵtalt soŵ et Ŷotat på deŶ tekŶiske geŶŶeŵgaŶg. Eftersoŵ JustitsŵiŶi‐
steriet soŵ ŶævŶt har været iŶvolveret i udarďejdelseŶ af æŶdriŶgsforslaget, har 
SuŶdheds‐ og ÆldreŵiŶisteriet iŶdheŶtet ďidrag til ďesvarelseŶ herfra. JustitsŵiŶiste‐
riet oplyser følgeŶde:  
 

”ϭ. Det æŶdriŶgsforslag oŵ ”ϭϭϴ‐registeret”, der er heŶvist til i spørgsŵål 
Ŷr. ϯϴ og ϯϵ til L ϭϵϭ, ďlev freŵsat deŶ ϭ. juŶi ϮϬϮϬ, det vil sige efter, at lov‐
forslaget deŶ Ϯϴ. ŵaj ϮϬϮϬ var ďlevet førsteďehaŶdlet. Der er herefter ďlevet 
rejst spørgsŵål oŵ, hvorvidt vedtagelse af æŶdriŶgsforslaget vil være i over‐
eŶssteŵŵelse ŵed det såkaldte ideŶtitetskrav. 
 
FolketiŶgets Lovsekretariat har i deŶ forďiŶdelse i et Ŷotat af ϯ. juŶi ϮϬϮϬ, 
soŵ er seŶdt til SuŶdheds‐ og Ældreudvalget ved ďesvarelse af spørgsŵål Ŷr. 
ϯϲ til L ϭϵϭ, foretaget eŶ vurderiŶg af, oŵ ideŶtitetskravet er opfyldt. Det 
freŵgår af Ŷotatet, at der efter Lovsekretariatets opfattelse er væseŶtlige 
ďetæŶkeligheder ved, at æŶdriŶgsforslaget ikke uŶdergives tre ďehaŶdliŶ‐
ger, ŵeŶ at Lovsekretariatet ikke har fuŶdet ďelæg for ŵed sikkerhed at 
ŵeŶe, at eŶ eveŶtuel vedtagelse heraf klart ŵå aŶses soŵ strideŶde ŵod 
kravet oŵ tre ďehaŶdliŶger i FolketiŶget, jf. gruŶdloveŶs § ϰϭ, stk. Ϯ.    

 
Ϯ. Oŵ ŵulighedeŶ for at vedtage æŶdriŶgsforslaget oŵ ”ϭϭϴ‐registeret” kaŶ 
JustitsŵiŶisteriet oplyse følgeŶde: 
 
Ϯ.ϭ. Efter gruŶdloveŶs § ϰϭ, stk. Ϯ, kaŶ et lovforslag ikke eŶdeligt vedtages, 
iŶdeŶ det tre gaŶge har været ďehaŶdlet i FolketiŶget. Der er således græŶ‐
ser for, hvor oŵfatteŶde æŶdriŶger der kaŶ foretages i et lovforslag uŶder 
dets ďehaŶdliŶg i FolketiŶget, udeŶ at det vil være i strid ŵed gruŶdloveŶ – 
ideŶtitetskravet.  
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BesteŵŵelseŶ i gruŶdloveŶ opstiller ikke klare græŶser for, hvorŶår ideŶti‐
tetskravet er opfyldt, og det ďeror på eŶ koŶkret vurderiŶg i det eŶkelte til‐
fælde. UdgaŶgspuŶktet ďør dog være, at alle spørgsŵål, der gøres til geŶ‐
staŶd for lovgivŶiŶg, får eŶ gruŶdig ďehaŶdliŶg i FolketiŶget, og at offeŶtlig‐
hedeŶ ďør have ŵulighed for at påvirke lovgivŶiŶgsproĐesseŶ. Hovedsuď‐
staŶseŶ i eŶ vedtaget lov skal have været uŶdergivet tre ďehaŶdliŶger i Fol‐
ketiŶget.  
 
Fra deŶ Ŷyere statsretlige litteratur kaŶ ďl.a. freŵhæves, at det freŵgår af 
Peter Gerŵer, StatsforfatŶiŶgsret, ϱ. udgave ;ϮϬϭϮͿ, side ϴϵ, at: 
 

”GruŶdloveŶs krav oŵ tre ďehaŶdliŶger forudsætter, at der på 
alle triŶ i lovgivŶiŶgsproĐesseŶ er tale oŵ saŵŵe lovforslag, så‐
ledes at æŶdriŶgsforslag, der er så vidtgåeŶde, at lovforslagets 
ideŶtitet ďriŶges i fare, ŵå afvises. Oŵ et æŶdriŶgsforslag skal 
aŶses soŵ for vidtgåeŶde, ďeror på eŶ koŶkret vurderiŶg, hvor 
der ŵå lægges afgøreŶde vægt på, oŵ æŶdriŶgsforslaget er ud‐
tryk for et reelt øŶske oŵ eŶ aŶdeŶ udforŵŶiŶg af lovforslagets 
regler eller har til forŵål at saďotere FolketiŶgets ďehaŶdliŶg af 
lovforslaget.” 

 
EŶdvidere aŶfører JeŶs Peter ChristeŶseŶ ŵ.fl., DaŶsk Statsret, Ϯ. udgave 
;ϮϬϭϲͿ, side ϭϯϰ, ďl.a., at der utvivlsoŵt er ŵulighed for at stille gaŶske vidt‐
gåeŶde æŶdriŶgsforslag, ŵeŶ lovforslagets eŵŶeoŵråde og overordŶede 
forŵål skal fastholdes.  
 
Ϯ.Ϯ. Ifølge FolketiŶgets forretŶiŶgsordeŶs § ϭϲ, stk. ϯ, skal et æŶdriŶgsforslag 
afvises, hvis æŶdriŶgsforslaget ŵedfører så store æŶdriŶger i et lovforslag, 
at det strider ŵod gruŶdloveŶ. MeŶer forŵaŶdeŶ efter forhaŶdliŶg ŵed Ud‐
valget for ForretŶiŶgsordeŶeŶ, at eŶ sådaŶ ŵodstrid foreligger, iŶdstiller for‐
ŵaŶdeŶ til TiŶget, at forslaget afvises. Der fiŶder iŶgeŶ forhaŶdliŶg sted oŵ 
eŶ sådaŶ afvisŶiŶg. 
 
Det freŵgår af HåŶdďog i FolketiŶgsarďejdet ;ϮϬϭϱͿ, side ϰϵ‐ϱϬ, at deŶŶe 
proĐedure dog kuŶ ďliver aŶveŶdt, hvis det er gaŶske klart, at ideŶtitetskra‐
vet ikke er opfyldt. Udvalget for ForretŶiŶgsordeŶeŶ har ďesluttet, at hvis 
der i aŶdre tilfælde ďliver rejst tvivl oŵ, hvorvidt et æŶdriŶgsforslag opfylder 
ideŶtitetskravet, skal det i første oŵgaŶg overlades til det udvalg, soŵ ďe‐
haŶdler lovforslaget, at afgøre, hvad der videre skal ske, eveŶtuelt på ďag‐
gruŶd af et Ŷotat fra adŵiŶistratioŶeŶ i FolketiŶget. I ŵedfør af FolketiŶgets 
forretŶiŶgsordeŶs § Ϯϯ har et ŵedleŵ af FolketiŶget dog altid ŵulighed for 
at aŶŵode oŵ, at et æŶdriŶgsforslag ďliver afvist.  
 
Ϯ.ϯ. Forslag Ŷr. L ϭϵϭ til lov oŵ æŶdriŶg af suŶdhedsloveŶ ;Frivillige iŶdkvar‐
teriŶgsfaĐiliteterͿ er et led i udŵøŶtŶiŶgeŶ af ”Aftale oŵ eŶ plaŶ for geŶåď‐
ŶiŶg af DaŶŵark”, soŵ regeriŶgeŶ og FolketiŶgets partier iŶdgik deŶ ϴ. ŵaj 
ϮϬϮϬ.  
 
Det freŵgår således af aftaleŶ, at partierŶe Ŷoterer sig, at geŶåďŶiŶgeŶ hvi‐
ler på feŵ eleŵeŶter, heruŶder eŶ offeŶsiv teststrategi ŵed testŶiŶg ďåde i 
et suŶdhedsspor og et saŵfuŶdsspor, sŵitteopsporiŶg og isolatioŶ af sŵit‐
tede.  
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Med lovforslagets § ϭ, Ŷr. ϭ, iŶdføres der eŶ Ŷy § ϮϭϬ a i suŶdhedsloveŶ. Ef‐
ter det foreslåede § ϮϭϬ a, stk. ϭ, har regioŶsrådet og koŵŵuŶalďestyrelseŶ 
efter regler fastsat i ŵedfør af stk. Ϯ aŶsvaret for at stille faĐiliteter til rådig‐
hed til iŶdkvarteriŶg af ďorgere, der af heŶsyŶ til egeŶ eller aŶdres suŶdhed 
frivilligt vil lade sig iŶdkvartere, og soŵ af regioŶsrådet eller koŵŵuŶalďesty‐
relseŶ visiteres til eŶ sådaŶ faĐilitet. Ifølge det foreslåede § ϮϭϬ a, stk. Ϯ, 
træffer suŶdheds‐ og ældreŵiŶistereŶ ďeslutŶiŶg oŵ aktiveriŶg af aŶsvaret 
ŶævŶt i stk. ϭ og fastsætter i deŶ forďiŶdelse Ŷærŵere regler oŵ regioŶsrå‐
dets og koŵŵuŶalďestyrelseŶs aŶsvar. 
   
Forŵålet ŵed deŶ foreslåede § ϮϭϬ a er ďl.a. at iŶdføre ŵulighed for, at ďor‐
gere, der er sŵittet ŵed COVID‐ϭϵ, og soŵ af forskellige årsager risikerer at 
udsætte deres oŵgivelser, heruŶder Ŷære pårøreŶde, for suŶdhedsŵæssige 
risiĐi ved fortsat at opholde sig hjeŵŵe, kaŶ lade sig isolere frivilligt på eŶ fa‐
Đilitet, soŵ koŵŵuŶeŶ stiller til rådighed. Det gælder ďl.a. ďorgere, soŵ på 
gruŶd af de fysiske raŵŵer i hjeŵŵet vil have vaŶskeligt ved at geŶŶeŵføre 
SuŶdhedsstyrelseŶs råd oŵ velfuŶgereŶde selvisolatioŶ. Der heŶvises til pkt. 
ϭ i lovforslagets alŵiŶdelige ďeŵærkŶiŶger.  
 
Ϯ.ϰ. Med æŶdriŶgsforslaget foreslås det at iŶdføre adgaŶg for StyrelseŶ for 
PatieŶtsikkerhed til telefoŶŶuŵre i ”ϭϭϴ‐registeret” ved i § ϯϭ, stk. ϲ, i lov 
oŵ elektroŶiske koŵŵuŶikatioŶsŶet og ‐tjeŶester at tilføje styrelseŶ ďlaŶdt 
de ŵyŶdigheder, der har adgaŶg til registeret.  
 
Forŵålet ŵed æŶdriŶgsforslaget er ifølge ďeŵærkŶiŶgerŶe at gøre det ŵu‐
ligt for StyrelseŶ for PatieŶtsikkerhed at riŶge til persoŶer, der er sŵittet 
ŵed COVID‐ϭϵ, for at tilďyde hjælp og vejledŶiŶg til sŵitteforeďyggeŶde til‐
tag såsoŵ frivillig selvisolatioŶ og til at opspore persoŶer, de har haft tæt 
koŶtakt ŵed. 
 
Der er i æŶdriŶgsforslagets ďeŵærkŶiŶger i deŶ forďiŶdelse heŶvist til ”Af‐
tale oŵ eŶ plaŶ for geŶåďŶiŶg af DaŶŵark”. 
 
Ϯ.ϱ. Efter JustitsŵiŶisteriets opfattelse opfylder æŶdriŶgsforslaget kravet oŵ 
ideŶtitet, og forslaget ville derfor efter ŵiŶisteriets vurderiŶg kuŶŶe vedta‐
ges, udeŶ at dette ville være i strid ŵed gruŶdloveŶs § ϰϭ, stk. Ϯ.  
 
JustitsŵiŶisteriet lægger i deŶ forďiŶdelse vægt på, at lovforslaget og æŶ‐
driŶgsforslaget har saŵŵe forŵål og vedrører saŵŵe eŵŶe, Ŷeŵlig at for‐
hiŶdre spredŶiŶg af sŵitte ŵed COVID‐ϭϵ geŶŶeŵ sŵitteopsporiŶg og isola‐
tioŶ af sŵittede. MiŶisteriet lægger eŶdvidere vægt på, at ďegge forslag ved‐
rører og udŵøŶter det første af de feŵ eleŵeŶter, der iŶdgår soŵ forudsæt‐
ŶiŶger for geŶåďŶiŶgeŶ i deŶ politiske aftale.  
 
Herudover lægger JustitsŵiŶisteriet vægt på, at æŶdriŶgsforslaget ďl.a. har 
til forŵål at gøre det ŵuligt for StyrelseŶ for PatieŶtsikkerhed at oplyse per‐
soŶer, der er sŵittet ŵed COVID‐ϭϵ, oŵ ŵulighedeŶ for at ďeŶytte de frivil‐
lige isolatioŶsfaĐiliteter, der foreslås ŵed lovforslaget. IsolatioŶsfaĐiliteterŶe 
kaŶ også ďlive relevaŶte for deŶ sŵittedes Ŷære koŶtakter, der koŶtaktes af 
styrelseŶ ved hjælp af adgaŶgeŶ til ”ϭϭϴ‐registeret”. Der er på deŶ ďaggruŶd 
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også iŶdholdsŵæssig saŵŵeŶhæŶg ŵelleŵ lovforslaget og æŶdriŶgsforsla‐
get, ligesoŵ forslageŶe i væseŶtligt oŵfaŶg ďerører de saŵŵe persoŶer.  
 
EŶdelig kaŶ det efter JustitsŵiŶisteriets opfattelse ikke tillægges ŶogeŶ sær‐
lig ďetydŶiŶg, at StyrelseŶ for PatieŶtsikkerheds adgaŶg til ”ϭϭϴ‐registeret” 
ŵed æŶdriŶgsforslaget foreslås etaďleret ved æŶdriŶg af lov oŵ elektroŶiske 
koŵŵuŶikatioŶsŶet og ‐tjeŶester og ikke suŶdhedsloveŶ, soŵ lovforslaget 
vedrører. AdgaŶgeŶ kuŶŶe således også være ďlevet etaďleret ved eŶ æŶ‐
driŶg af suŶdhedsloveŶ. I eŶ sådaŶ situatioŶ, hvor der kaŶ vælges deŶ eŶe 
eller deŶ aŶdeŶ lovtekŶiske freŵgaŶgsŵåde, kaŶ det ikke tillægges ŶogeŶ 
særlig ďetydŶiŶg ved vurderiŶgeŶ af ideŶtitetsspørgsŵålet, oŵ der sker æŶ‐
driŶg i eŶ aŶdeŶ hovedlov eŶd deŶ, lovforslaget aŶgår. VurderiŶgeŶ i forhold 
til ideŶtitetskravet, der følger af gruŶdloveŶs § ϰϭ, stk. Ϯ, ŵå soŵ ŶævŶt 
ďero på eŶ koŶkret, vurderiŶg af, oŵ hovedsuďstaŶseŶ i deŶ vedtagŶe lov 
har været uŶdergivet tre ďehaŶdliŶger i FolketiŶget.” 

 
Det ďeŵærkes, at æŶdriŶgsforslaget soŵ ďekeŶdt er trukket tilďage. Jeg vil sŶarest 
orieŶtere FolketiŶgets SuŶdheds‐ og Ældreudvalg oŵ, hvordaŶ regeriŶgeŶ koŶkret vil 
arďejde for at sikre eŶ effektiv koŶtaktopsporiŶg ďedst ŵuligt.  
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