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I forbindelse med behandlingen af (L61) Forslag til Lov om andring af 5. december 2019

lov om institutioner for almengymnasiale uddannelser og almen voksen- Sags nr.: 19/17931
uddannelse m.v. (Mulighed for fastsattelse af lokale elevfordelingsregler)

har udvalget 1 brev af 18. november 2019 efter onske fra Ellen Trane
Norby (V)] stillet mig folgende sporgsmal:

Spoergsmil 7:
”Ministeren bedes redegore for fordele og ulemper ved at indfore veto”

i fordelingsudvalgene sammenholdt med det i enkelte horingssvar fore-
sldede “’kvalificeret flertal”’?”

Svar:

Det folger af den politiske aftale af 3. oktober 2019 om mulighed for
lokale elevfordelingsregler ved for deling af elever til de almengymnasiale
uddannelser, at fordelingsudvalget skal vaere enigt.

Aftalegrundlaget forudsetter derfor ved fastsattelse af lokale elevforde-
lingsregler enstemmighed i fordelingsudvalget.

Fordelen ved enstemmighed er, at fordelingsudvalget kan sta sterkt bag
en afgorelse om nye lokale fordelingsregler. Modsat er det ogsé klart, at
enstemmighed vil kunne udgere en barriere i forhold til fordelingsudval-
gets handlekraft. Det er i sddanne situationer, at klageadgangen til regi-
onsradet far sin berettigelse.

Med venlig hilsen

Pernille Rosenkrantz-Theil
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