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Spergsmal nr. 885 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren angive fordele og ulemper ved at fravige rets-
plejelovens regler om, at man skal have en samlet dom, saledes
at der kan demmes tidligere i en sag med sd mange lovovertrae-
delser som den pagaldende i omtalte sag, jf. "Vanvidsbilist fik
en ubetinget frakendelse - men fik fire nye klip og bragede ind 1
en bus", fra tv2.dk den 9. februar 20207?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Reglerne om varneting og forening af straffesager fremgar af
retsplejelovens kapitel 63.

Det folger bl.a. af retsplejelovens § 705, stk. 1, at samtidig for-
folgning mod samme sigtede for flere forbrydelser ber ske under
¢én sag, hvis dette kan ske uden vasentlig forhaling eller vanske-
lighed (sdkaldt objektiv kumulation).

Nér flere sager mod samme sigtede sd vidt muligt ber sammen-
leegges, skyldes det bl.a. hensynet til tiltalte samt hensynet til
procesgkonomi. Der ber dog ikke ske sammenlagning af straf-
fesager, safremt det vil medfere vasentlig forhaling eller van-
skelighed. Hensynet til en hurtig og effektiv straffesagsbehand-
ling indgar saledes ogsa 1 vurderingen af, om straffesager ber
sammenlagges eller e;j.

Vurderingen af, om flere straffesager ber sammenlaegges, fore-
tages 1 forste omgang af anklagemyndigheden. Anklagemyndig-
heden foretager en konkret afvejning af hensynet til sammen-
leegning af sager over for hensynet til ikke at forhale og vanske-
liggore sagen. Retten har dog kompetence til at beslutte, at sager
skal adskilles og behandles serskilt eller forenes til én sag, jf.
retsplejelovens § 706 og § 707, stk. 1.

I de tilfelde, hvor en sigtet har flere forbrydelser til samtidig
pademmelse, fastsetter retten en falles straf, jf. straffelovens §
88. Behandles flere sager mod den samme sigtede ikke samlet,
selvom det principielt er muligt, finder straffelovens § 89 an-
vendelse. Bestemmelsen regulerer den situation, hvor en person,
der allerede er domt til straf, findes yderligere skyldig i en forud
for dommen begdet strafbar handling. I den situation kan der
idemmes en tillegsstraf, sifremt samtidig pddemmelse af den
strafbare handling ville have medfert en forhgjelse af straffen.

P& den made er det som udgangspunkt uden betydning for stra-



fudmalingen, om en sigtet far behandlet flere lovovertradelser
samlet eller adskilt.”

Det voldsomme pres pa myndighederne i straffesagskeeden medferer store
udfordringer med lange sagsbehandlingstider. Problematikken med aflyste
retsmeder, bl.a. som folge af, at tiltalte sigtes for yderligere lovovertradel-
ser, har ogsé vaeret rejst af domstolene. Jeg har derfor bedt mit embedsvaerk
om at serge for, at domstolene — sammen med politiet og anklagemyndig-
heden — bliver inddraget i arbejdet med at se pa, hvilke tiltag der kan bidrage
til at nedbringe sagsbehandlingstiden hos domstolene. Dette arbejde vil ogsa
inddrage spergsmalet om sammenlaegning af straffesager.

Der henvises til min besvarelse af spergsmal nr. 751 (Alm. del), som Folke-

tingets Retsudvalg stillede den 27. januar 2020.
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